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Turun yliopiston kulttuurihistorian
oppiaine on julkaissut vuodesta
2002 alkaen kiinnostavaa kirjasarjaa
Cultural History — Kultruuribistoria.
Sarjassa on ilmestynyt jo viisi ni-
detti, joista osa on englannin- ja osa
suomenkielisii. Niteet ovat laajan ja
poikkitieteellisen kirjoittajakunnan
artikkelikokoelmia. Niissi tarkas-
tellaan kulttuurihistoriaa ja sen me-
todologisia kysymyksii. Sarja on
tutustumisen arvoinen kaikille intel-
lektuaali- ja kulctuurihistoriasta kiin-
nostuneille.

Sarjassa ilmestynyt tulkinnan
teoriaa kiisittelevi nide on nimeltiin
Kohtaamisia ajassa. Sen sisiltimit
kaksitoista artikkelia litkkuvat laa-
jahkolla kentilla,
joskin painotus on fenomenologian
ja hermeneutiikan perinteissi. Kir-
jassa kisitelldin mm. Hans-Georg
Gadameria, Paul Ricoueria, Michel
Foucaultta, Carlo Ginzburgia,
Maurice Merleau-Pontya, Friedrich
Kittleria, Martin Heideggeria ja
Quentin Skinneria.

Kokoelmasta aistii, ettd kirjoit-
tajat kisittelevit itselleen merki-
tyksellisii ongelmia. Osa teksteistid
etenee jopa aitoon snellmanilaiseen
tyyliin osoittaessaan reitteji, joita
pitkin kirjoittaja on nykyiseen positi-
oonsa saapunut. Ongelmiin ei esitetd
yksiselitteisii ratkaisuja vaan ote
on ennemminkin ovia avaava kuin
sulkeva. Artikkelit ciyttavic myds
akateemisuuden kriteerit vaikka eivit
hengeltiin olekaan kaikkein tyypilli-
simpid tieteellisid artikkeleita — joita
lukiessaan tulee joskus mieleen, ettd
artikkelin merkitys kirjoittajalle on
vain ja ainoastaan uusi merkinti jul-
kaisuluettelossa.

teoreettisella

Heideggerista Skinneriin,
tulkinnasta etiikkaan

Artikkeleista ensimmiisessi Jaakko
Penttinen tarkastelee Heideggerin
kisitystd historiallisuudesta ja pyrkii
tuomaan sen vuoropuheluun histo-
riantutkimuksen kanssa osoittamalla
tillaisten peruskisitteiden (ts. his-
torian filosofian) merkityksen histori-
antutkimukselle. Hinen teesinsi on,
ettd historiatutkimuksella ja filosofialla
on yhteys, joka ei aktualisoidu aino-
astaan niind hetkini kun historian-
tutkimuksen kiytinnolliset ongelmat
nostavat ne esille. Penttisen mukaan
filosofialla on annettavaa historiatie-
teelle filosofiana eikd ainoastaan apu-
tieteend. TAmi teema toistuu useissa
kokoelman artikkeleissa.

Toisessa artikkelissa Sakari OI-
litervo tarkastelee Gadamerin ki-
sityksid
Gadameria kisittelee myos Hanna
Meretojan artikkeli, mutta hin tuo
mukaan myés Ricouerin. Ollitervon
ilmaisu kulkee hetkittiin ehki
turhan lihelli Gadamerin kirjoi-
tusta, mutta muuten artikkeli avaa
horisontteja onnistuneesti. Meretoja
kiinnittidi selkedssd artikkelissaan eri-
tyistd huomiota ymmiirtimiseen itse-
tietoisuutta nostavana ja identiteettii
muokkaavana prosessina.

Heidegger ja Gadamer jatkavat
lisnioloaan Maria Sellin artikke-
lissa, ja mukaan tulee mys Vattimo.
Sell tarkastelee hermeneutiikan tra-

historiantutkimuksesta.

ditiota modernin filosofiana, sen
tulkitsijana ja kriitikkona. Sellin
mukaan historian tarkastelu mah-
dollisuuksina johtaa oma ajan kriit-
tiseen arviointiin ilman pyrkimysti
ylicedd sicd.

KIRJAT

Valtteri Viljanen pohtii Michel
Foucault'n ajatusta genealogiasta
filosofian ja historiantutkimuksen
vilimaastona, historiallisena onto-
logiana”. Foucault'n vinkki histori-
oitsijoille on siirtyminen objektikes-
keisyydestd kysymykseen mitkd ovat
ne kidytinnot, jotka konstituoivat
objektin jonakin.

Jussi Parikka tuo mielenkiin-
toisessa artikkelissa Kittlerin avulla
esiin mediateknologian vaikutuksia
tuotettuihin merkityksiin ja kysyy
missi miirin hermeneutiikan tai
ainakin Gadamerin universalistinen
kisitys kielellisyydesti on ongelmal-
linen.

Eva Johanna Holmberg liikkkuu
Carlo Ginzburgin jiljilli. Hin tar-
kastelee historiankirjoitusta ja -tut-
kimusta salapoliisitarinan ja -tyon
kaltaisena toimintana, joka johdat-
telee nikemiin mitd pinnan alle on
kitkeytynyt.

Mielenkiintoisia avauksia ovat
myds Ulla-Maija Matikaisen kriit-
tiset pohdiskelut siitd, mitd sanot-
tavaa Merleau-Pontyn ruuminfeno-
menologialla voi olla kulttuurihisto-
rialliselle tutkimukselle. Kielelliseen
sidotun historioitsijan haasteeksi
Merleau-Pontyn suhteen muodostuu
tdimin uppoutuminen ei-kielelliseen
kokemukseen.

Gadamer ja Heidegger palaavat
tarkastelun keskioon Kimi Kirjen ar-
tikkelissa, jossa hin tulkitsee audio-
visuaalista materiaalia (esimerkkini
Pink Floydin konserttitallenne) feno-
menologis-hermeneuttinen ajattelu
apunaan. Kirki kehittdd ajattelua
hedelmilliselld tavalla rock-kon-
sertin tulkinnan kehikoksi vaikkakin
toteaa, ettd saksalaisen professorin ja
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rock-konsertin vililld vallitsee tietty
"ajatuksellinen distanssi”.

Heli Rantala nostaa esiin kaksi
erilaista tapaa lihestyd historiallisia
teksteji. Hin asettaa vastakkain
kaksi kontekstia (ehki aavistuksen
asetelmia kirjistden), tekstin histo-
riallisen kontekstin ja nykykeskuste-
luiden kontekstin, ja rakentaa oman
positionsa vastakkainasettelun vili-
maastoon.

Tieteen etiikka on ollut vilkkaan
keskustelun kohteena viime vuosina,
mutta historiatieteen tai erityisesti
kulttuurihistorian  harjoittamisen
eettiset kysymykset ovat jiidneet vi-
hiiselle huomiolle. Timo Vintsi
analysoi Kari Immosen oppikirjassa
Kulttuuribistoria — johdatus tutki-
mukseen avautuvia arvoja. Tdmin
kautta hin kartoittaa historiantut-
kimukselle ominaisia arvovalintoja
ja pidttelee, ettei historioitsijan ole
mahdollista vilctdd arvovalintoja
tyoOssdan.

Kirjan pdiccivissi artikkelissa
Pirkka Leino tarkastelee kritiikin
ja historiantutkimuksen kohtaa-
mismahdollisuuksia. Foucault'n,
Adornon ja erityisesti Derridan
ajatteluun nojautuen hin haluaa
osoittaa, ettd historiatutkimus on ni-
menomaan tuomioistuin; historian
tulkinta on aina poliittista.

Kaiken kaikkiaan kirja on miel-
lytedvaid lukemista. Vain paikoittain
lukukokemusta hiiritsee, ettd kir-
joittaja kirjoittaa liian lzhelld saksa-
laisten filosofien omaa tyylid. Mutta
timi ei muodostu suureksi ongel-
maksi. Turun Kulttuurihistorian
oppiaineen julkaisusarja on mainio
esimerkki virkedstd akateemisesta
toiminnasta.
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