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Filosofian ja eliminkatsomustiedon
opettajat (Feto ry) sekd niin & niin
-lehti palkitsivat 12. perikkiisen kerran
keviin ylioppilaskokeen parhaat vas-
taajat.

Filosofian vastaajista palkittiin
Laura Ekholm Helsingin yliopiston
Parhaaksi
vastaajaksi

Viikin normaalikoulusta.
eliminkatsomustiedon
valittiin Noora Hagman Kallaveden
lukiosta. Voittajat lahjottiin kirja- ja
lehtipalkinnoin.

Alla kaksi esimerkkivastausta filo-
sofian kysymyksiin.

Filosofia: kysymys 3

Kantaa, jonka mukaan yleismaailmal-
lista moraalia ei ole, kutsutaan eet-
tiseksi relativismiksi. Tilléin normit
midrdytyvit jokaisessa kulttuurissa eri
tavalla. Tutkimuksissaan Blaise Pascal
havaitsi jo 1600-luvulla, etti eri kult-
tuureissa oli erilaisia arvoja sekid kisi-
tyksid hyvistd ja ihmisestd — parem-
muusjirjestystd oli mahdotonta tehd.
Myshemmin samankaltaiset ajatukset
ovat saaneet paljon huomiota.
Nonkognitivismiksi  kutsutaan
kantaa, jonka mukaan todellisesta mo-
raalista ei voi saada tietoa — yleensi
timin ajatuksen puolestapuhujat ajat-
televat myds, ettei todellisia arvoja edes
ole olemassa. Sen haaroja ovat muun
muassa emotivismi, jonka mukaan
moraaliset normit eli sdinnét ovat vain
Esimerkiksi

luvun filosofi Bertrand Russell vertaa

tunneilmauksia. 1900-
moraalisia kisityksid mielipideasioihin,
kuten “mind pidin ostereista’ tai
“mini en pidd ostereista’. Samoin ki-
sitys “tappaminen on viirin” ilmaisee
emotivismin mukaan ainoastaan, etti
“minusta tuntuu pahalta ajatus tap-
pamisesta.” Edelleen preskriptivismin
mukaan moraalinormit ovat vain ke-
hotuksia toimia tietylld tavalla.

Nimi nikemykset johtavat eitti-
mittd relativismiin. Esimerkiksi Sin-
gaporessa tuomittiin mies kuolemaan
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huumeiden salakuljetuksesta. Hollanti
yritti estdd kuolemanrangaistuksen
tdytintoonpanon, jolloin Singaporen
hallitus vetosi nimenomaan kulttuu-
rirelativismiin. He hyviksyvit kuole-
manrangaistuksen kieltivien valtioiden
nikemykset ja toivovat vastavuoroisesti
hyviksymisti myds toisinpdin. "Ma-
kuasioista” ei pidi kiistelld.

Kun Britannia valloitti Intian, se
tuomitsi vilictomisti paikallisen tavan
polttaa leski eldviltd kuolleen mie-
hensi rinnalla, koska tapa oli heille
outo. Hallitsijoiden hirmuteot sen
sijaan hyviksyttiin — niihin oli Britan-
niassakin totuttu. Tottumuksemme
vaikuttavat moraaliimme. Vastaavasti
sopivuudesta on erilaisia kisityksii.
Eriddssd Afrikan heimossa on tapana
avata lehmailtd suoni, valuttaa verta
ulos ja antaa lasten juoda se maitoon
sekoitettuna. Ajatus kuvottaa monia
linsimaalaisia, vaikka lehmi ei ndyti
kirsivin eikd toimenpiteesti seuraa
mitdin haittoja.

Relativismista seuraa ongelma,
voiko kulttuureissa olevia moraaliki-
sityksid arvioida toisesta kulttuurista
kisin. Jos moraalinormit ovat vain
tunneilmaisuja, ldnsimaisten pitiisi
hyviksyd esimerkiksi monissa afrik-
kalaisissa ja aasialaisissa kulttuureissa
kiytossi oleva tyttdjen ympirileikkaus,
jossa tytoiltd silvotaan sukupuoli-
elimet. T4ssi oma tunnekokemus va-
kuuttaa, ettd moraali on syvempi asia
kuin se, ettd pidinko ostereista.

Moraalirealistit ja kognitivistit
ajattelevat, ettd on olemassa todellisia
arvoja, joita jokaisessa kulttuurissa
tulisi noudattaa. Niitd voivat olla
kaikkein perustavimmat arvot, kuten
ihmiselimin arvokkuus. Naturalis-
titkin ajattelevat, ettd luonnonmukai-
sesta toiminnasta, kuten juuri elimin
suojelusta, nousevat todelliset arvot.
Supernaturalismin mukaan arvot ovat
puolestaan jossain yliluonnollisessa to-
dellisuudessa. Titd nikemystd kannatti
esimerkiksi antiikin filosofi Platon,
jolle hyvin idea oli pysyvd, mutta

kaikki eivit vilctdimited l6ytineet sicd
ja kiyttdytyneet sen mukaisesti.

Myés useimmat uskonnot kan-
nattavat supernaturalismia. Monet
kaikkein perustavimmat arvot l8y-
tyvitkin lihes kaikista uskonnoista.
Toisaalta erojakin 16ytyy, mutta arvo-
realisti voi todeta, etteivit ne koske
niitd kaikkein perustavimpia arvoja.
Supernaturalismi johtaa kuitenkin hel-
posti dogmatismiin, missd todelliset
arvot loydetddn esimerkiksi pyhistd
kirjoituksista, miki ei ole filosofisesti
uskottava kanta.

G. E. Moore kritisoi ns. naturalis-
tisen virhepiitelmin kisicreelld sitd,
ettd mikd tahansa luonnollisen hyvin
mairitelmi (esim. mielihyvi) voidaan
kyseenalaistaa ja se antaa vain vailli-
naisen kuvan hyvistd. Avoimen ky-
symyksen argumentti tarkoittaakin,
ettei hyvdi voi miiritelli — se on
jotain ainutlaatuista. Erityiselld arvo-
aistillamme aistimme kuitenkin vilit-
tomisti hyvin ja pahan, esimerkiksi
ettei viatonta lasta saa pahoinpidella.
Mooren nikemystd kutsutaan ei-natu-
ralismiksi tai intuitionismiksi.

On kuitenkin fakta, etti arvot ovat
vaihdelleet paitsi kulttuurista toiseen,
myos aikakaudesta toiseen. Ei ole
kauaakaan, kun lapsen ruumiillinen
kurittaminen oli vield moraalisesti hy-
viksyttyd. Intersubjektivismi on kanta,
jossa moraalinormit midrdytyvit kult-
tuurin sisdlli, mutta sitovat yksilod
yhti vahvasti kuin luonnonlait, mitd
esimerkiksi emotivismi ei kannata. In-
tersubjektivismi johtaa kuitenkin kult-
tuurirelativismiin.

Relativismin anti ihmiselle voi
olla se, ettd ymmiirtii, etteivit kaikki
normit ole absoluuttisia. Esimerkiksi
se, ettd linsimaissa on totuttu kiyt-
timidin vaatteita, ei tee toisen kult-
tuurin alasti olemista moraalisesti
tuomittavaksi. Mydskdin homosek-
suaaliselle syrjinnille on vaikea 16ytid
todellisia perusteluja, joita relativismi
haastaa hakemaan. Kulttuurirelati-
vismin paradoksi on kuitenkin se, ettd



se viittdd, ettei muita kulttuureja saa
tuomita, koska absoluuttisia ehdot-
tomia arvoja ei ole. Kuitenkin juuri
tistd suvaitsevaisuudesta tulee sille it-
selleen absoluuttinen arvo. (6/6 pist.)
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Filosofia: kysymys 10

Naisia on historiassa alistettu kauan ja
monin tavoin. T4td on myds perusteltu
eri lailla. Antiikin suurfilosofi Aris-
toteleen mielestd naisten laskeva sie-
lunosa eli kiytinnollinen jirki toimii
huonosti, minki takia naiset olivat
heikkoluonteisia ja michii alempia.
Rousseaun mielestd naiset eivit
myoskddn olleet yhti jirkevidi kuin
michet ja siksi heidit oli tarkoitettu
vain miesten kumppaneiksi. Myds
Kant katsoi, ettd naiset olivat miehelle
alisteisia miehistd riippuvaisen luon-
teensa vuoksi. Laaja joukko filosofeja
on ajatellut, ettd periaatteessa naiset
olisivat tasa-arvoisia miesten kanssa,
mutta kiytinnossi se ei sopinut. Hob-
besin mielestd naiset olisivat pystyneet
hallitsemaan, mutta koska yhden tuli
hallita, oli parempi, ettd se oli mies.
Locke olisi hyviksynyt vallanjaka-
misen, mutta kiytinnossi vaikutti
toimivan paremmin, jos michet hallit-
sivat. Ja niin edelleen.

Kristinusko on vaikuttanut sy-
visti linsimaisen kulttuuriin. Syntiin-
lankeemuskertomuksessa Eeva ottaa
kielletyn hedelmin ja houkuttelee Aa-
tamin mukaan syntiin. Huomattakoon
vield, ettd mies luotiin ensin ja nainen
vasta tille seuraksi. T4lld kirjoituksella
on ollut syvillisid vaikutuksia kristin-
uskoon ja sen myétd koko lintiseen
kulttuuriin. Raamatussa lukee: ”Nai-
sessa on synnin alku, ja hinen tihden
me kaikki kuolemme.” Naiseus on
liitetty ruumiillisuuteen, miehuus
jirkeen ja henkeen. Nainen yritti vain
viekoitella miesti pois hengen tielti.
Syntisen Eevan vastapainoksi kristin-
uskossa luotiin pyhid neitsyt Maria,
puhtaista puhtain. Niin vahvistettiin
varmasti jo vallalla ollutta kisitystd
naisesta diti-ihanteena, hoivaajana.

Ennen kuin tunnettiin muna-
soluja, uskottiin michen siemennes-

teessi olevan koko ihmisen sielu.

Nainen oli vain maa, johon siemen
kylvettiin. Nainen nihtiin siis passii-
visena vastaanottajana ja mies aktii-
visena toimijana. sama toistuu myos
kiinalaisessa yin—yang-ajattelussa, jossa
pimei, salaperiinen ja negatiivinen on
nainen valoisuuden, aktivisuuden ja
positiivisuuden kuuluessa michelle.

Kauas esihistoriaan katsottaessa su-
kupuolten roolijaolla on saattanut olla
puhtaasti kiytinnéllinen syy. Naisten
on fyysisesti heikompina parempi
hoitaa lapsia kuin metsistdd. Suku-
puoliset erot luovat myds sukupuolista
vetovoimaa, miki on tirkeii suvun
jatkumisen kannalta.

On selvii, ettei ruumiillinen,
passiivinen ja syntinen nainen, jonka
ihailtavimpana ominaisuutena on pi-
detty ditiyttd, ole yhteisén normien va-
lossa saanut osallistua jirjen ja hengen
aktiviteetteihin, filosofiaan ja tieteisiin.
Toki jotkut ovat niin tehneet lipi ai-
kojen, kuten Hypatia jo 300—400-lu-
vuilla. He eivit kuitenkaan saaneet sa-
manlaista kuuluisuutta kuin mieskol-
legansa. Toisaalta naisten omat michet
ovat varmasti halunneet pitid naisen
kotona. Fyysisesti vahvempina he ovat
osanneet alistaa naisen tihin rooliin.
Toisaalta naiset ovat itsekin osittain ha-
lunneet pysytelld valmiissa roolissaan.
Esimerkiksi islamilaisissa maissa linsi-
maisen nikemyksen mukaan alistetaan
naisia, mutta valtaosa naisista on itse
tyytyviisid tydnjakoon — naiset kotona
ja miehet edustavat perhetti.

1700-luvulla Mary Wallstonecraft
laati niin sanotun naisten oikeuksien
julistuksen, ja siiti alkaen naisten
asema on pikkuhiljaa alkanut parantua.
Maryn mies oli itse anarkisti eli ei kan-
nattanut minkiinlaisia hierarkioita.
Tidstd syystdi Maryn saattoikin olla
helpompi puolustaa naisten asemaa.
r700-luvun valistuksesta lihtien my®s
uskonnon merkitys on heikentynyrt,
mikd on varmasti auttanut naisia sa-
noutumaan irti vanhoista rooleistaan.
Tasa-arvon periaate on myds kas-
vattanut merkitystddin valistuksesta
lihtien. Kehitystd jatkoi 18oo-luvulla
John Stuart Mill ajamalla vaimonsa
kanssa naisten oikeuksia, kuten esi-
merkiksi ddnioikeutta. Lopulta 1907
se tulikin voimaan Suomessa ensim-
midisend Euroopan maana.

1900-luvulla Simone de Beauvoir

OTTEITA AJASTA

cksistentialistisen litkkeen osana teki
huomion, etti nainen on aina histo-
riassa ollut ’toinen sukupuoli’. Nainen
ei tehnyt vallankumouksia eiki ju-
listanut filosofiaa Ateena kaduilla.
Beauvoir erotti toisistaan biologisen
sukupuolen ’sex’ ja kulttuurisen suku-
puolen ’gender’. Niistd jilkimmiinen
midrdd miksi naiset eivit esimerkiksi
saa istua jalat harallaan tai osallistua
tieteen tekemiseen. Gender rajoittaa
naisia. “Naiseksi ei synnytd, naiseksi
tullaan” eli opitaan kiyttdytymiin
sukupuolen mukaan. Beauvoir vietti
itse boheemista filosofielimai Pariisin
kahviloissa. Hinelld oli suhde eksis-
tentialismin sydinhahmoon Jean-Paul
Sartreen, mutta he eivit menneet
naimisiin. Sartrella oli lisiksi jatku-
vasti muita naisia, miki on varmasti
lisinnyt Simonen tunnetta toiseu-
destaan.

Eris 1900-luvun feministifilosof
nimesi feminismin oman aikansa tir-
filosofiaksi. 1900-luku
olikin feminismin voittokulkua, kun

keimmiksi

poliittisen feminismin lisiksi syntyi
filosofinen feminismi. Esimerkiksi ra-
dikaalifeministi Butler ajatteli, ettei
biologinen sukupuoli ollut sen alkupe-
riisempi ja midrddvimpi kuin sosiaa-
ole, totuttu heteroseksuaalinen malli
oli vain vallankdytslld saatu luonnol-
lisen tuntuiseksi.

Mary Daly kritisoi monien
muiden radikaalifeministien kanssa
sitd, ettd puhuttu kieli oli miesten eh-
doilla kehitetty. Se oli substantiivista,
olioihin perustuvaa ja staattista, kun
taas “feminismi on verbi, naisena ole-
mista.” Todellisuus on dynaaminen,
eiki maskuliininen staattinen kieli
pysty sitd kuvaamaan. Lisiksi on kri-
tisoitu maskuliinisen kielen kahtiaja-
koisuutta: ruumis/mieli, mies/nainen,
jrki/tunne jne. Todellisuus ei ole niin
mustavalkoinen.

Naisista on lopulta tullut tdysid
ihmisid historian vaikeuksista huoli-
matta. Naiset pystyvit sithen mihin
michetkin. Toisaalta jotkut ajattelevat,
ettd naisilla on kylli michistd poik-
keava tapa olla, mutta molemmat ovat
aivan yhti arvokkaita. (9/9 pist.)
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