Simone de Beauvoirin

perinndnjako

huhti-
kuussa jirjestetyn
The Legacy of

Simone de Beauvoir

elsingissi

-seminaarin alaot-
sikko ”Ambiguity and Embodied
Subjectivity” (moniselitteisyys ja
ruumiillinen subjektiviteetti) olisi
summannut seminaarin annin
miltei tdydellisesti, mikili siihen
olisi vield liitetty huomio Hitiydestd
tai raskaudesta. Kuudesta esitel-
misti kolme kisitteli aihetta tai
viittasi sithen, miki ei ole moite,
vaan piinvastoin.

Beauvoirin ajatteluttavan  pe-
rintd voidaankin seminaarin perus-
teella tiivistid kahteen viittimiin:
ensinnikin Beauvoirin nikokulma
sukupuoliseen ruumiiseen tilanteena
luo tilaa uusille tavoille kisitelld fe-
ministisesti nikokulmasta vaikeita
aiheita (kuten raskautta) sortumatta
etsimiin “olemuksellista naiselli-
suutta’. Toisekseen se tarjoaa mah-
dollisuuden hyviksyi kaikkien po-
liittisten tavoitteiden ja pyrkimysten
jatkuva osittaisuus. Niinpi: feminis-
tisestd nikokulmasta ditiyden tut-
kimus ei voi yksiselitteisesti olla joko
taantumuksellista tai kumouksellista,
vaan se on jatkuvasti neuvoteltava
uudelleen.

Kuka synnyttii?

Esitelmissi feministisen esididin tyd
taipui lihestymiin myds aiheita,
joihin Beauvoirin oma kanta jii
ambivalentiksi. “Naiseksi ei synnytd
vaan tullaan.” T4mi oli ainoa asia,
jonka Beauvoir sanoi synnyttimi-
sestd. Sen sijaan Toisen sukupuolen
kuvaukset raskaudesta ovat tunne-
tusti negatiivissivytteisid; raskaus
invalidisoi naisen. Kuten Christine
Daigle seminaarissa lohkaisi: "Toista
sukupuolta ei voi lukea ilman, ettd
raskauden kuvauksista tulee mieleen
Alien-elokuvat.”

Sara Cohen-Shabotin esitelmin
otsikko kuuluu suomeksi ”Synnyt-
tivit ruumiit, kadotetut itset”. Siini
kysyttiin beuvoirilaisesta nikokul-
masta, onko synnyttimisestd kiy-
tivissi feministisissi keskusteluissa
viistimitontd kadottaa synnyteiji.
Cohen-Shabotin mukaan niin ni-
mittdin tapahtuu sekd medikali-
saation kritiikissi etti “luonnollisen
vaihtoehdon” painottamisessa. En-
simmiinen lihestymistapa nikee
synnyttimisen hoidettavana tilana,
jolloin naisen aktiivisen toiminnan
kielto tuottaa uudenlaista patriar-
kaalista logiikkaa. Toisaalta Cohen-
Shabot korosti, ettei myoskiin
luontoon vetoaminen ole ongelma-
tonta, vaan tuottaa naisille uusia
mahdottomia suoritteita. Thanteeksi
asetetaan luonnollinen eli tilanteen
mukaan luonnonmukaiseksi jirkeilty
synnytys, joka voi merkiti vaikkapa
aktiivisuuden korostusta ja kivunlie-
vityksestd kieltdytymistd “luonnotto-
muuden” perusteella. Cohen-Shabot
esitti, etti Beauvoirin eksistentia-
listis-fenomenologinen nikékulma
voi haastaa tai vihintiinkin rikastaa
kisityksid synnyttdmisestd kiinnit-
timilldi huomion synnyttijin ko-
kemukseen ja huomioimalla tapah-
tuman moniselitteisyyden: synnytys
tapahtuu kontrollin menettimisen ja
kontrollin kokemisen, tapahtuman
ja toiminnan sekd voimauttavan ja
traumatisoivan vilimaastossa. Yleiso-
keskustelussa ja kommenteissa poh-
dittiin, missi mielessi raskautta voi
kiytcid moniselitteisyyden mallina
tai jopa paradigmana, vai onko se
syytd vain jittdd omaksi erityista-
pauksekseen.

Ruumiillisen subjektiuden moni-
selitteisti luonnetta kisitteli myds
Christine Daigle. Hin lihestyi beau-
voirilaista subjektia Elizabeth Groszin
“vuotavan” tai “nestemiisen” ruu-
miillisuuden avulla. Miten ruumiilli-
suudesta voisi puhua vihemmin esi-
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nemiiisesti? Yhden ehdotuksen antaa
Groszin vertaus ruumiillisuudesta
Mébiuksen nauhana, jossa ruumiil-
lisuus ja henkisyys eivit muodosta
vastakohtia tai selvisti erillisid alueita,
vaan ruumiista tulee henkei ja hen-
gestd ruumista. Beauvoirin tyOssd
moniselitteisyys ei ole vain ruumiin
vaan my®ds poliittisen toiminnan viis-
timicdn piirre. Daiglen esitelmd yh-
distikin nditd kahta moniselitteisyytcd
kisitellessiin beauvoirilaista subjektia
myés dialogissa Michel Foucault'n
kanssa. Tillsin on mahdollista esittid
kysymyksii vallan ja ruumiillisen sub-
jektiuden suhteesta. Moniselitteinen
subjektius auttaa ymmirtimiin, ettd
valta el yksiselitteisesti sisdistettynd”
muokkaa tai tuota subjektiutta, vaan
subjekti yhti lailla valitsee toimin-
taansa tilanteen ehtojen mukaan.
Niin vastustus ja muutos tulevat
mahdollisiksi.

Poliittisen toiminnan monise-
litteisyyted kisitteli myds Hanna
Lukkarin esitelmi, jossa tuli esiin
Beauvoirin  politiikkakisityksen
ajankohtaisuus. Abstraktit oikeudet
ja niihin vetoaminen voi toimia oi-
keuksien todellista
vastaan: ~Oikeudet ovat jo pape-
rilla, miti enii voi vaatia?” Lukkarin

toteutumista

mukaan on kiinnitettivi huomiota
sithen, miten oikeudet toteutuvat
konkreettisissa tilanteissa. Beauvoir
myds varoitti unohtamasta kaiken
toiminnan tilannesidonnaisuutta.
Feministien ja muiden sosiaalista
oikeudenmukaisuutta tavoittelevien
on turha haikailla ideaalista tai tiy-
dellistd ratkaisua, silli sellaista ei
epdtiydellisessi maailmassa ole. On
valittava riittidvin hyvi tai kyseisessi
tilanteessa mahdollinen ratkaisu ja
kannettava vastuu.

”Edeltija” ja jilkipolvet

Beauvoirin "seuraajista” keskuste-
lutettiin niin Julia Kristevaa kuin



myds Luce Irigarayta. Ebba Witt-
Brattsrom  keskittyi ilahduttavan
henkilékohtaisessa
Kristevan Beauvoir-nikemyksiin,

esitelmissiin

muun muassa tapaan nihdi Zoinen
sukupuoli naisia yhdistivini vilit-
tdjdnd. Sara Heinimaa esitteli Beau-
voirin ja Irigarayn tdiden eettisyys-
kisitysten yhteyksii Emmanuel Levi-
nasin ja Martin Heideggerin t6ihin.
Yllctavimmiksi tilld saralla nousi
Erika Ruonakosken beauvoirilainen
tulkinta Anyte Tegealaisen (300 eaa.)
epigrammeista. Se oli seminaarin
ainoa otteeltaan kirjallisuustieteel-
linen esitelmi. Anyte on yksi har-
voista naispuolisista epigrammien

kirjoittajista, ja kuten Ruonakoski
painotti, hin mahdollistaa siksi har-
vinaisen ylivuosituhantisen rinnak-
kainluennan kahden naiskirjoittajan
Anyten
kuoleman aiheuttamaa tyhjyyttd ku-

vililld. lemmikkilinnun
vaava epigrammi toimi esimerkkini
Beauvoirin tavasta nihdi kirjallisuus
erossa tapahtuvana kommunikaa-
tiona. Kyseinen tehtivd korostuu
erityisesti kuoleman ja menetyksen
aiheuttaman surun edessi. Tillin
kaunokirjallisuus voi auttaa kisitte-
lemdin menetysti helpommin kuin
toisten ihmisten kanssa puhuminen,
joka saattaa olla liian tuskallista.

Kiinnostavuuden ja uusien

avausten vuoksi oli surkeaa huomata
kuuntelevan vden vihiisyys. Oliko
maanantai vain erityisen huono ajan-
kohta? Voiko Beauvoirin tyén lihes-
tymisen esteeni olla tunnettuuden
sivuvaikutus eli oletettu liiallinen
tuttuus? Mikili ndin on, paikalle
olisi kannattanut tulla ihan vain
piistikseen eroon kisityksesti, ettd
Beauvoir tai Beauvoir-tutkimus olisi
yhtd kuin Toinen sukupuoli vaikutus-
horisontteineen.

Elina Halttunen-Riikonen



