Kierkegaard kaikille

oren Kierkegaard oli mo-
nitahoinen ajattelija ja
teologi, jonka syntymistd
on piakkoin kulunut 200
vuotta. Timin kunniaksi
Pohjoismainen kulttuuripiste jirjesti
Helsingissi huhtikuussa kansainvi-
lisen juhlaseminaarin, joka onnis-
tuikin olemaan seki kansainvilinen
ettd juhlallinen. Padesiintyjind olivat
tanskalaisen Seren Kierkegaard -tut-
kimuskeskuksen johtaja Pia Seltoft
seki tutkija Janne Kyllidinen.
Aiheena oli Kierkegaardin ajat-
telun eettinen ja uskonnollinen
painotus. Kyllidisen mukaan Kier-
kegaardia pidetdin turhan usein
lihinnd nidppirini kyniilijini ja
hinen ajattelunsa eettistd ja teolo-
gista vakavuutta ei onnistuta sovit-

tamaan yhteen hinen sanavalmiin
Kierke-
sopusointui-

ironiansa kanssa; osaksi

gaardin tuotannon
sesti ja merkitsevisti ristiriitaista
kokonaisuutta. Kyllidinen osoitti,
ectd Kierkegaard itse mielsi etiikan
kaikkea muuta ajattelua perustavam-
maksi “ensimmiiseksi filosofiaksi”.
Kierkegaardille siis kaikki ajattelun
kannalta olennainen ja ratkaiseva ta-
pahtuu omakohtaisesti ymmirretyssi
eettisessi maailmasuhteessa. Filosofia
on ennen kaikkea eettinen projekti.

Ftiikan tulkinta

Kierkegaard katsoi kreikkalaisten
tajunneen ajattelun ja maailmassa
olemisen vilttimictdmin ja suoran

yhteyden: heille filosofian loppu-
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tulemilla oli itsestiin selvisti vilit-
tdmid seurauksia elimin kannalta.
Tissd kenties tulee tismennetyksi se,
mitd Kierkegaard (ja hinen mydtiin
Kyllidinen ja Selstrup) tarkoittivat
etiikalla. Kierkegaard tuntuu vievin
etitkan kisitteen lihemmiksi syvii
olemisen tapaa, ethosta. Ennen huo-
lellisempaa pohdintaa timi kysymys
etiikan tulkinnasta tuntui esitelmissi
jddvin kuitenkin turhankin levilleen.

Kyllidisen mukaan myds Jumala
ja ihminen ovat Kierkegaardin teks-
teissi yhteydessi ainoastaan etiikan
alueella. Thmisen ja Jumalan koh-
taaminen tai kohtaamattomuus on
eettinen tapahtuma, jota ei voida
eristid esimerkiksi velvollisuuden
ja onnellisen elimin ajattelusta ja
kokemuksesta. Tissi astuu kuvaan



Kierkegaardin yksils- ja kokemus-
keskeisyys, joka seminaarin pu-
heosuuksissa kenties korostui liikaa
ja saattoi haiskahtaa itsekeskeiseltd
ja kevyteksistentialistiselta sartrelais-
henkiselti tunnelmoinnilta.

Eris Kierkegaardin eksistentia-
listinen ydinkisite on armo. Hinen
ajattelussaan se kuitenkin merkitsee
ainoastaan sikili kuin se konkreti-
soituu ja tulee tunnistetuksi, vaatii,
ahdistaa ja johtaa kiytintoon yk-
silon elimissid eli elimyksellisesti
eettisessi maailmasuhteessa. Armo
ei Kyllidisen Kierkegaard-tulkinnan
mukaan ole propositionaalisesti vi-
litettyd teologiaa vaan omaan eli-
mintodellisuuteen juurtunutea syyl-
lisyyden ja armon merkitysyhteyden
viliedntd paljastumista. Tdmi etitkan
vilttimidton omakohtaisuus on kui-
tenkin universaalia, koska Kierke-
gaardin mukaan jokainen ihminen
joutuu viistimited tdmin kysy-
myksen eteen.

Itsen ja eksistentialismin

merkitykset

Selstrupin puheenvuoro oli sulavasti
etenevdi ja miellytedvdd kuunnel-
tavaa, vaikkakin hinen eksistentia-
listinen yksiloénkiyvi Kierkegaard-
Enten/eller
sanomaa referoidessaan

tulkintansa provosoi.
-teoksen
Selstrup tuntui keskittyvin itsen
valitsemisen ja vastuullisesti valitun
itseyden tahdonalaisuuden tema-
tiikkaan. Toisaalta hin myds korosti
itsen itsessidn olevan tyhji, teko-
jensa ja niiden merkitysten tuottama
kasautuma, johon voi muodostaa
jatkuvuuden ainoastaan tuon kasau-
tumisen ajallisen tapahtumisen ja
sen tuloksen omaksi ottava tulkinta.
Kierkegaardilainen subjekti ndytti
siitdi huolimatta esitelmin perus-
teella olevan turhankin suvereeni,
kun sen tehtivini oli vain allekir-

joittaa ja valita historiansa ja itsensi
sellaisena kuin on. Vaikutelma ku-
moutui vasta, kun Selstrup hinti
haastatellessani muistutti, etti myds
Kierkegaard itse tunnusti itsen lipi-
nikyvyyden, aidosti vastuullisen ja
eettisen itsen tulkinnan ja ymmirei-
misen syvin ongelman sekd valinnan
solipsistisen kiinteen vaaran.

Elegantein kohta Selstrupin pu-
heenvuorossa oli huomio, etti eet-
tisen valinnan ja vastuullisuuden
my6td mikiin aiemmin koetussa ei
muutu, mutta kaikki alkaa merkiti
toisin, koska horisonttina on va-
kavampi ymmirrys etiikasta ja eet-
tisend subjektina olemisesta. Tul-
kinnan vaikutus on kaksisuuntainen:
menneisyys todellistuu ja merkitsee
elimissi ainoastaan tunnustamisen
ja valitsemisen my6ti, mutta toi-
saalta oman, menneisyydelli kuor-
mitetun itsen valitseminen on aina
annetun valitsemista.

Lisiksi Selstrup huomautti hinci
haastatellessani, ettd tahtoon ja tah-
donalaiseen valintaan perustuva
itsen tuottaminen ja hallinnoiminen
ovat ranskalaisen eksistentialismin
muotoiluja. Kierkegaardilta vaikut-
teita saaneen eksistentialismin kysy-
myksenasettelut tdheddvie ilmeisesti
hyvin eri maaliin kuin Kierkegaardin
oma ajattelu. Erds olennainen ero
lienee Kierkegaardin ajattelun us-
konnollis-dialektisessa vakavuudessa
ja eettisten huomioiden kategorisuu-
dessa. Solstrup korostikin, ettd yksild
on kaiken jo tapahtuneen armoilla ja
valitsee vapaasti ennen kaikkea oman
aina-jo-voimassa olevan vastuunsa
omasta ajallisesta ykseydestddn.

Hegelin kuva

Kierkegaardista puhuttaessa ei
voitane sivuuttaa hinen ristiriitaista
yhteyttdin G. W. E Hegeliin ja he-

gelildiseen ajatteluun. Kierkegaardin
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hegelildistd etiikkakdsitystd vastaan
kohdistama kritiikki tulikin mai-
nituksi
Vaikka Kierkegaard suorasanaisesti

molemmissa esitelmissi.
kritisoi Hegelid (tai oikeammin he-
gelildisyyttd), hinen oma ajattelunsa
on syvisti dialektista juuri niissd us-
konnollisissa teksteissd, jotka hin
julkaisi omalla nimelldin ja joissa
hin kenties oli kaikkein suorin. Eris
Kierkegaardin uskonnollisen etiikan
keskeinen ajatus nimittdin on, ettd
negatiivinen vilitys eli Jumalan vi-
littémin ldsniolon puuttuminen ja
jopa perusteettoman kirsimyksen
todellisuus on vilttimitontd, jotta
usko voisi olla todellista ja vakavaa ja
jotta ihminen voisi edistyd eettisesti.

Samoin kuin Hegelin ajatte-
lussa, myds Kirkegaardilla totuus-
suhteen syveneminen edellyttdd siis
merkityksen vilitontd poissaoloa,
ymmirryksen negaatiota. Selstrup
vahvistikin oletuksen Hegelin olen-
naisesta vaikutuksesta Kierkegaardin
ajatteluun. Hin arveli, ettd Kierke-
gaardin vikindinen Hegel-kritiikki
olisi ollut strateginen yritys erota
filo-

sofiaa kohti viettdvistd ajatussuun-

hegelildisestd, akateemista
nasta. Kyllidinen lisdsi, ettd tis-
millisemmissi Hegel-kritiikissdin
Kierkegaard niyttdd kirjoittaneen
enemmin aikansa tanskalaisia hege-
lildisajattelijoita kuin Hegelid itsedin
vastaan.

Kierkegaard-seminaari toi yhteen
ihmisi, joilla oli hyvinkin erilaisia
lihtokohtia ja eri syitd kiinnostua
Kierkegaardista tai filosofiasta.
Ennen kaikkea kuitenkin tuli osoi-
tettua, ettd Kierkegaardin etiikka
sitoo yhteen pitkille viedyn teoreet-
tisen kehittelyn ja jokapiiviisen ko-
kemuksen elimistd ja merkityksisti.

Maria Valkama



