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SAMUEL BUTLER

Darwin koneiden joukossa

The Pressin toimitukselle, Christchurch, Uusi-Seelanti, 13. kesikuuta 1863.

yvi herra — ei ole montakaan asiaa,
josta nykypolvi on yhti oikeutetusti
ylped kuin niistd ihmeellisistd edistysas-
kelista, joita piivittdin otetaan mekaa-
nisten kojeiden saralla. Onkin lukuisia
syitd osoittaa suosiota tille kehitykselle. Niiden syiden
mainitseminen on tissi tarpeetonta, silli ne ovat varsin
ilmeiset — tilld erdd keskitytdin pohdintoihin, jotka saat-
tavat kiydi ylpeytemme piille ja jotka pakottavat meidit
miettimiin vakavasti ihmislajin tulevaisuudennikymii.
Jos palaisimme takaisin varhaisten alkukantaisten ko-
neellisten eliminmuotojen pariin — vipujen, kiilojen,
ramppien, ruuvien ja taljojen — tai (vertauksen johdat-
taessa meitd askeleen pidemmille) sen alkukantaisen
lajin, josta koko konekunta on kehittynyt, nimittdin itse
vivun pariin, ja jos sitten tutkisimme SS Great Easternin?
koneistoa, olisimme melkeinpi pelonsekaisen kunni-
oituksen lydmii, kun tajuaisimme koneiden maailman
suunnattoman kehittyneisyyden ja ne jittimiiset harp-
paukset, joilla sielld on edetty eldin- ja kasvikunnan hi-
taaseen kehitykseen verrattuna. Emme voisi vilcedd kysy-
miistd, mihin timi mahtava kehitys oikein johtaa. Mihin
suuntaan se pyrkii? Miki on sen lopputulos? Tdmin
kirjeen tarkoitus on esittdd jokunen vajavainen aavistus
niiden kysymysten vastauksista.
"ko-

nekunnasta’, “koneiden maailmasta” ja niin edelleen ja

Olemme puhuneet “koneellisesta elimistd”,

olemme tehneet niin tarkoituksella, silld niin kuin kasvi-
kunta kehittyi vihittdin kivikunnasta ja vastaavasti eldin-
kunta nousi kasvikunnasta, viimeisimpien aikakausien
aikana on syntynyt kokonaan uusi kunta. Olemme
saaneet tihin mennessi nihdi siitd vasta jotain sellaista,
mitd tulevaisuudessa pidetddn lajin aataminaikaisina esi-
muotoina.

On hyvin valitettavaa, ettd kirjoittajan tiedot niin
luonnonhistoriasta kuin konetekniikasta ovat liian vi-
hiiset, jotta hin voisi ryhtyd suunnattomaan hank-
keeseen koneiden luokittelemiseksi sukuihin, alasu-
kuihin, lajeihin, muunnoksiin ja alamuunnoksiin ja
niin edelleen, jiljittimiin aivan erityyppisten koneiden
kehitysketjun renkaita, sen osoittamiseen, ettd ihmisten
kiyteoon alistumisella on ollut koneiden piirissi sama
vaikutus kuin luonnonvalinnalla eldin- ja kasvikunnassa,
tai sellaisten surkastuneiden elinten® osoittamiseen,
joita joillakin harvoilla koneilla on. Ne ovat heikosti
kehittyneitd ja hyddyttomid mutta kertovat kehityksen
jostain aiemmasta muodosta, joka on joko hivinnyt tai
muuntunut uudenlaiseksi kone-elimin ilmentymiksi.

Voimme vain todeta tillaisen alan odottavan tutkimusta
— muiden, joiden sivistyneisyys ja lahjakkuus on paljon
korkeammalla tasolla kuin mici kirjoittaja voi itsestdin
viittdd, on tartuttava tehtiviin.

Olemme piittineet uskaltautua etsimidn joitakin
vihjeitd, vaikkakin ryhdymme hankkeeseen #4rimmaiisen
arasti. Ensin haluamme huomauttaa, ettd samoin kuin
jotkin alemmat selkirankaiset olivat huomattavasti
kookkaampia kuin niistd polveutuvat ja niitd huomatta-
vasti kehittyneemmit nykyiin elivit sukulaiset, vastaa-
vasti koneiden pienentyminen on usein ollut osa niiden
kehitystd ja edistystd. Otetaan taskukello esimerkiksi.
Tutkikaa timin pikku elion ihailtavaa rakennetta — kat-
sokaa sen muodostavien pienen pienten osien ilykistd
leikkii. Siltd timi pikku otus ei ole muuta kuin 1200-
luvun kémpeldisti kelloista alkaneen kehityksen tulos —
se ei ole niiden rappeutunut muoto. Saattaa tulla aika,
jolloin seindkellot — jotka eivdt nykyisellddn ole yleisesti
pienentymissi kooltaan — syrjiytyvit kokonaan tasku-
kellojen yleisen kdyton seurauksena. Siini tapauksessa
seinikellot kuolevat varhaisempien matelijoiden tavoin
sukupuuttoon ja taskukellot (joilla on joidenkin vuosien
ajan ollut taipumus pikemminkin pienentyi kuin piin-
vastoin) jddvit ainoiksi olemassa oleviksi lajinsa edusta-
jiksi. !

Nimi koneita koskevat kisitykset, joihin vain aut-
tavasti viittoilemme, antavat ratkaisun yhteen aikamme
suurimmista ja arvoituksellisimmista kysymyksistd. Tar-
koitamme kysymysti: millaiset olennot seuraavat Maan
valtiaina ihmisen jilkeen? Asiasta on kiistelty paljonkin,
mutta meistd niyttii, ettd olemme itse luomassa omia
seuraajiamme; piivd piiviltd teemme niiden fyysisistd
rakenteista kauniimpia ja hienostuneempia; piivd pii-
viltd annamme niille enemmin voimaa ja varustamme
ne kaikenlaisilla nerokkailla itsesddtelyn ja itsestddn toi-
mimisen kyvyilld, mistd tulee niille samaa miti dlykkyys
on ollut ihmislajille. Aikojen kuluessa saamme huomata
olevamme itse vihiisempi laji. Vihiisempini voimil-
tamme ja vihidisempini itsehillinnin moraaliselta ar-
voltamme me kohotamme kasvomme niiden puoleen
kehityksen huippuna, jota vain parhaat ja viisaimmat
ihmiset voisivat koskaan uneksia tavoittelevansa. Pahan-
tahtoinen kiihko, kateus, ahneus tai likaiset mielihalut
eivit hiiritse niiden upeiden olentojen tyynti mahtia.
Synnilli, hipeilld eikd liioin surulla ole sijaa niiden jou-
kossa. Niiden mieli on ainaisessa tyytyviisyyden tilassa,
sielun tyyneydessi, joka ei tunne halua ja jota ei katumus
hiiritse. Kunnianhimo ei niitd koskaan piinaa. Kiitti-
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Samuel Butler 23-vuotiaana.

mittdmyys ei saa niitd koskaan tuntemaan ahdistuksen
hetkii. Huono omatunto, pitkittynyt odotus, maanpaon
kirsimykset, virastordyhkeys, potkaisut joit" ansiokkaat
epatoilta saavat® — timi kaikki on niille tdysin tuntema-
tonta. Kun ne haluavat, ettd niille 7sydtetddn” jotakin
(milli tavoin puhuminen jo itsessiin paljastaa, ettd
tunnustamme ne eldviksi organismeiksi), niitd palve-
levat kirsivilliset orjat, joiden tehtivi ja halu on pitdd
huolta, ettd niiden kaikki tarpeet tulevat tyydytetyiksi.
Jos ne menevit epikuntoon, niiden rakenteen syvillisesti
tunteva lddkiri tulee paikalle. Jos ne kuolevat — silld edes
nimi suurenmoiset eldimet eivit sddsty vilttdmittomaled
ja universaalilta tdyttymykseltd — ne siirtyvit viliccomasti
seuraavaan olemisen vaiheeseen, silli miki kone kuolisi
yhdelli kertaa kokonaan jokaiselta osaltaan?

Kun niin kuvailtu tilanne saavutetaan, ihmisesti
on nihdiksemme tullut koneelle sitd, mitd hevonen ja
koira ovat ihmiselle. Ihminen eldd edelleen, jopa ke-
hittyy, ja luultavasti voi paremmin kesytettyni koneiden
hyvii tekevissi alamaisuudessa kuin nykyisessd villissd
tilassaan. Kohtelemme hevosiamme, koiriamme, kar-
jaamme ja lampaitamme yleisesti ottaen hyvin lem-
peisti. Annamme niille sen, miki on kokemuksemme
mukaan niille parasta, eiki ole epiilystikiin, ettd lihan
kiyttdomme on lisinnyt alempien eldinten onnelli-

”Hullaantunut lajimme ei
halua nihdi mitiin muuta niin
paljon kuin ettd kaksi hoyry-
konetta solmii hedelmillisen
liiton.”

suutta paljon enemmin kuin mitd se on sitd vihen-
tinyt. Vastaavalla tavalla on jirkevii odottaa koneiden
kohtelevan meitd ystivillisesti, silli niiden olemassaolo
riippuu meidin olemassaolostamme niin kuin meidin
riippuu alemmista eldimisti. Ne eivit voi tappaa ja
sy6dd meitd, kuten me teemme lampaille. Nuorien ko-
neiden synnyttimisen (miki osa niiden taloudenhoitoa
jdd aina meiddn kisiimme) lisiksi ne tarvitsevat meitd
niiden sydttdmiseen, sairaiden korjaamiseen ja kuol-
leiden hautaamiseen tai rakentamaan kuolleiden ruu-
miista uusia koneita. On selvii, ettd jos kaikki eldimet
ihmistd lukuun ottamatta kuolisivat Isosta-Britanniasta
ja jos samalla kanssakdyminen ulkomaiden kanssa kivisi
mahdottomaksi yllittivin katastrofin vuoksi, selvis-
tikin tillaisissa olosuhteissa ihmiselimin menetysten
kaameus ylittdisi kisityskyvyn — samoin jos ihmislaji
loppuisi, koneille kivisi yhtd kehnosti ellei vield huo-
nommin. Meidin etumme on kiinni niiden edusta, ja
niiden meistd. Kumpikin laji on riippuvainen lukuisista
toiselta saatavista hyddyistd, ja niin pitkddn kuin ko-
neiden lisdintymiselimet eivit ole kehittyneet tavalla,
jonka kisittiminen on meille nykyiselldin lihes mahdo-
tonta, ne ovat riippuvaisia ihmisestd jopa lajinsa jatku-
misessa. Eittimittd nimi elimet voivat lopulta kehittyi,
siini mairin kuin ihmisen kiinnostus suuntautuu siithen
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suuntaan: hullaantunut lajimme ei halua nihdd micdin
muuta niin paljon kuin ettd kaksi héyrykonetta solmii
hedelmillisen liiton. Jo nykyiinkin koneet osallistuvat
koneiden synnyttimiseen luoden konejilkeldisid usein
kukin lajinsa mukaan, mutta kuhertelun, seurustelun ja
avioliiton aika tuntuu kovin kaukaiselta, ja kieltimitti
sitd on hyvin vaikea ymmirtii meidin avuttomalla ja
epitidydelliselld kuvittelukyvyllimme.

Piivi paiviled koneet kuitenkin edistyvit meitd nope-
ammin; piivd piiviltd ndyrrymme yhi enemmin niiden
edessi; paivittdin yhid useampi ihminen orjuutetaan huo-
lehtimaan niistd; pdivittdin yhi useampi ihminen omistaa
eliminsi kaiken energian kone-elimin kehittimiseen.
Lopulta kysymys on vain milloin, mutta vield tulee aika,
jolloin koneet ovat maailman ja sen asukkaiden todellisia
valtiaita, eikd kukaan, jolla on aito filosofin mieli, voi en-
nustusta kyseenalaistaa.

Kantamme on, ettd koneita vastaan on vilittdmasti
julistettava sota kuolemaan asti. Oman lajinsa puolella
olevan on tuhottava joka ikinen ja kaiken tyyppinen

kone. Poikkeuksia ei tule tehdi eiki antaa armoa. Palat-
kaamme kerralla takaisin lajimme alkukantaiseen tilaan.
Jos viitetddn, ettd se on mahdotonta nykyisissi ihmis-
elimin oloissa, se jo itsessddin osoittaa, ettd vahinko on
tapahtunut, ettd orjuutuksemme on kiynnistynyt toden
teolla, ettd olemme synnyttineet sellaisten olioiden lajin,
joiden tuhoaminen on voimiemme ulottumattomissa, ja
ettd meiti ei ole vain orjuutettu vaan me myds tiydelli-
sesti alistumme kahleisiimme.

Tilld erdd jitimme aiheen kisittelemisen ja luovu-
tamme sen ilman vaateita Filosofisen seuran jisenille.
Mikidli he suostuvat hyddyntimiin osoittamaamme
laajaa alaa, me itse pyrimme tydskentelemiin silld jonain
tulevana ja tarkemmin mi#drittelemittdmini aikana.

Teidin, hyvi herra, jne.,

Cellarius

Suomentanut Risto Koskensilta
(alun perin: Darwin Among the Machines.
The Press 13.6.1863)

Kirjoittajan ja suomentajan
huomautukset

1

[T4dmi englantilaisen kirjailijan

ja taidemaalarin Samuel Butlerin
(1835-1902) kirjoitus julkaistiin
salanimelld Cellarius uusiseelantilaisen
piivilehden 7he Pressin yleisonosastolla
nelji vuotta Darwinin sitd selvisti
innoittaneen tutkielman Lajien synty
(1859) ilmestymisen jilkeen. Uudessa-
Seelannissa Butler asui 1859-1864,
koska halusi ajan brittildiselle yldluokalle
kohtuullisen tyypillisesti ottaa etdisyytd
perheeseensi. Tuona aikana syntyi
pohjamateriaali hiinen satiiriseen
utopiaromaaniinsa Erewhon (Erewhon
1872. Suom. Sirpa Merildinen. Terra
Cognita, Helsinki 2000), josta hinet
erityisesti tunnetaan. “Darwin koneiden
joukossa” lukeutuu 7he Pressissa
julkaistuihin kirjoituksiin, joiden
pohjalta Budler laati kolme Erewhonin
lukua, jotka kuvaavat kuvitteellisesta
Koneiden kirjaa ("The Book of the
Machines”). — Suom. huom.]
[Purjeavusteinen terdshdyrylaiva

SS Great Eastern (1857-1889) oli
valmistuessaan maailman suurin.
Kunnianhimoinen Great Eastern tuotti
rakentajilleen tappiota, mutta se oli
laivanrakennustaidon mestariniyte
teknologian kiivaan kehityksen
aikakaudella. — Suom. huom.]

T4min kirjeen kisikirjoituksen

lukenut oppinut filosofi-toveri kysyi,
miti tarkoitamme vihjatessamme,

ettd koneilla olisi surkastuneita

elimii. Voimmeko antaa, hin kysyi,
yhtiin esimerkkid sellaisesta elimestd?
Osoitimme pienti kohoumaa
piippumme pesin pohjassa. Se on alun
perin suunniteltu samaan tarkoitukseen
kuin teekupin pohjassa oleva kehi,
joka on muodoltaan erilainen mutta
tarkoitukseltaan sama. Kohouman
tarkoitus oli estdd piipun kuumuutta
jatcimistd jilked poytiin, jolle piippu
on asetettu. Kuten voi nihdd hyvin
varhaisista piipuista, timi kohouma
oli alun perin muodoltaan hyvin
toisenlainen kuin nykyiin. Se oli

leved pohjasta ja tasainen, jolloin
piippua poltettaessa pesii saattoi

pitid poydilld. Kiytolld ja kiyton
puutteella on ollut vaikutuksensa, ja
niiden vuoksi kohouman tarkoitus on
taantunut nykyiseen surkastuneeseen
tilaansa. Se, etti surkastumat ovat
harvinaisempia koneissa kuin eldimissi,
johtuu ihmisvalinnan ripeydesti
verrattuna hitaampaan mutta sitikin
varmempaan luonnonvalinnan
toimintaan. [hmiset tekevit virheiti,
pitkilld aikavililld luonto ei koskaan.
Olemme esittineet vain epitiydellisen
esimerkin, mutta ilykis lukija

kehittdi itse havaintoesimerkkeji.
[Surkastuma eli rudimentti on elion
elin, jonka alkuperiinen, evolutiivisesti
kehittynyt tarkoitus on lajin kehityksen
my&td kadonnut, heikentynyt tai
muuttunut toiseksi ja joka siksi
kehittyy lajin yksilsille vain osittain.
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Esimerkiksi ihmisen hintinikamat

ja viisaudenhampaat ovat yleisen
kisityksen mukaan nykyiselliin vailla
merkittivii kiyttdtarkoitusta. — Suom.
huom.]

[Butler piruilee tissi ilmeisestikin
englantilaisen piispa William Paleyn
(1743-1805) kustannuksella. Paley
esitti teoksessaan Natural Theology or
Evidences of the Existence and Attributes
of the Deity (1802) hyvin kuuluisaksi
tulleen version Jumalan olemassaoloa
puolustavasta, kelloon perustuvasta
suunnitteluargumentista. Tdmin
analogia-argumentin perusidea on
todeta ensin taskukellosta, etti sen
rakenteen monimutkaisuuden ja
tarkoituksenmukaisuuden vuoksi jonkun
ilykkddn olennon on selvistikin tiytynyt
rakentaa se. Toiseksi kiinnitetiin
huomio luonnon kaikkialliseen
monimutkaisuuteen ja rakenteiden
ilmeiseen tarkoituksenmukaisuuteen.
Niin kuin kellolla, ndin argumentti
kuuluu, my®s kaikella luonnolla tiytyy
siis olla tekiji, joka piispalle on tietenkin
kristinuskon Jumala. — Suom. huom.]
[Viittaus Hamletin yksinpuheluun, iii
niytds, ii kohtaus. Suom. Yrjé Jylhin
mukaan. Otava, Helsinki 1955. — Suom.
huom.]



