Tekniikka

ja olemisen paluu:
suomentajan
johdanto

Messkirchissd eteldisessd Saksassa
syntynyt Martin Heidegger (1889-1976)
on keskeisia hahmoja tdman vuosisadan
mannermaisessa filosofiassa. Heideg-
gerin varhaisista vuosista kerrottaessa
muistetaan yleensa mainita tapaaminen,
jossa Messkirchin kirkkoherra, Heideg-
gerin perheen tuttu, antaa nuorelle
Martinille luettavaksi Franz Brentanon
(1838-1917) kirjan Von der Mannigfac-
hen Bedeutung des Seienden nach Aris-
toteles (Olevan monista merkityksista
Aristoteleella). Naihin aikoihin, vuonna
1907, Heidegger oli suuntautunut teo-
logisiin opintoihin Freiburgissa, mutta
vuonna 1909 han luopuu niistd ja siir-
tyy opiskelemaan filosofiaa.

Brentanon kirja on Heideggerin filo-
sofisen kehityksen kannalta merkittava,
koska se suuntaa Heideggerin ajatukset
kreikkalaiseen maailmassaolemisen
kokemiseen ja ndin samalla filosofian
alkuun. Tasta Heideggerin alusta kypsyy
ajan kuluessa olemisen historian filo-
sofia. Sen perusajatuksena on olemisen
unohtuminen filosofian historian ku-
luessa. Ndin myds kysymykset olemi-
sesta ja olemisen merkityksesta on
unohdettu. Koska nama on unohdettu,
filosofian tehtavéksi tulee niiden uudel-
leen mieleen palauttaminen.

T&han on suomennettu kaksi toisiin-
sa liittyvaa artikkelia Tekniikan kysy-
minen (Die Frage nach der Technik) ja
Paluu (Die Kehre). Naissa artikkeleissa
olemisen mieleen palauttamisen teh-
tava kiinnittyy laheisesti kysymykseen
tekniikasta.

Heidegger ymmartaa tekniikan Aristo-
teleen sille antamassa merkityksessa:
tuoda esiin se, mika ei tuo itse itsedan
esiin. Tdman maaritelman kautta tek-
niikka asettuu luonnon rinnalle toisena
mahdollisena tapana tuoda esiin tai
paljastaa se, mika on.

Peittoon jaanyt, mika ei ole tuonut
itsedadn esiin, voi olla mika hyvansa
esine tai tavara, jonka ihminen tekee ja
joka ei voi olla olemassa ilman ihmista.
Vaikka tekniikka onkin totuttu ajattele-
maan ensisijaisesti inhimillisten tekelei-
den tekemisena, Heideggerin ajatuksen
mukaan sen perimmaiinen tehtava ei
kuitenkaan ole tassa.

Tekniikan kuvitteleminen keinoksi
johonkin inhimilliseen tarkoitukseen
estad ihmistéd kasittdmastd omaa suh-
dettaan tekniikkaan. Tama kuvitelma

synnyttda tekniikkaa koskevissa kasi-
tyksissa ristiriidan. Toisaalta halutaan
korostaa tekniikan siunauksellista luon-
netta ihmisen elamille ja sen paranta-
miselle. Toisaalta kuitenkin muistetaan
lukuiset tekniikan synnyttamat ongel-
mat, jotka nykyain ovat vieldkin ilmei-
sempid kuin Heideggerin kirjoittaessa
nditd esitelmiddn. Tekniikan nimiin
vannotaan nadiden ongelmien ratkaisi-
jana, mutta toisaalta tekniikasta halu-
taan sanoutua kokonaan irti ja nain
luopua siitd. Kumpikaan asenne ei kui-
tenkaan johda mihinkaan, koska ne
estavat ihmistd nakemastd suhdettaan
tekniikkaan. Umpikujasta voidaan kui-
tenkin paasta, kun tekniikan luonne ja
tehtdva ymmarretaan oikein.

Tekniikan luonteen kasittamiseksi on
luovuttava niistd kuvitelmista, jotka
saavat meidat pitdmaan tekniikkaa vain
inhimillisena keinona. Tutkielmassaan
Heidegger palauttaa ensiksi tekniikan
kausaalisuuteen ja sen uudelleentul-
kinnan kautta paljastamiseen ja edelleen
mainittuun esiintuomiseen. Tama ei
kuitenkaan viela riitd tekniikan kasitta-
miseksi. Tekniikka ei ole vain inhimil-
listen tarpeiden sanelemaa tekemista ja
esiintuomista. Tekniikka ei lahde vain
ihmisestd. lhminen ei yksin paita, mi-
hin tekniikkaa kaytetaan, vaan ihmista
ohjataan tdssa kaytossa koko ajan.

Nykyihminen on johdatettu ja haas-
tettu kuvittelemaan luonto laskettavana
voimakenttana. Samalla ihmista tarvi-
taan siihen, etta luonto olisi téallainen
laskettava ja teknisesti hallittava meka-
nismi, jonka sailymisesta ja koossapysy-
misestd ihmisen tulee olla huolissaan.
Kuitenkaan ihmista eivat tee tarpeelli-
seksi pelkastdan taman luontokoneen ja
sen osien ja kappaleiden koossapitami-
nen. Ei, vaikka siltd nayttaakin nahdes-
samme ihmisten huolehtivan ja olevan
huolissaan siita, ettd nama tekeleet
kestaisivat ja pysyisivat koossa. liman
ihmista ne eivat todella kestaisikdan, ja
juuri siksi ihmisen on huolehdittava
tasta koneistosta. Kuitenkin jos huoli
kohdistuu ainoastaan luontokoneen
sdilymiseen, ihminen on vaarassa unoh-
taa oman tehtavansa. Heideggerin
mukaan taméa tehtdva on olemisen sai-
lyttdminen, koska unohtunut oleminen
ei tule esiin ilman ihmisen apua. Siksi
tekniikan merkitys ei ole ainoastaan
jarjestella ja ohjailla luonnon energioita,
niin kuin nykyisin kuvittelemme, vaan
“valmistaa (rakentaa) olemisen olemuk-
selle olevan keskella jokin paikka, jossa
se ottaa itsensad ja olemuksensa pu-
heeksi” (Paluu s. 40.).

Tastad maarittyy samalla filosofia
taitoksi ajatella oleminen siind, missa se
ei ole muuten lasna, missa se on peitty-
nyt kaiken muun alle, hautautunut ja
unohtunut; taitona ottaa oleminen
puheeksi siind, missa se ei muuten ole
mukana. Samalla tekniikan kysyminen
liittyy olennaisena osana siihen "meta-
fyysisen perinteen” ylittamiseen, josta
Heidegger on tunnettu.

Artikkeli Paluu liittyy suoraan teknii-
kan kysymiseen. Ongelmaksi nimittain
jaa se, etta johdettuna ja ohjattuna

paljastamisena tekniikka on johdettu
unohtamaan oman tehtdvénsa. Miten
tdma on mahdollista? Miksi ihminen on
johdettu ja ohjattu maardaamaan luon-
non energioita tavalla, joka estda ole-
misen itsensd paljastamisen? Tama
kysymys liittyy olennaisella tavalla
teknisen maailman mielen kysymiseen.
(Vertaa Muistopuhe teoksessa Silleen
Jjattdaminen.)

Jos oleminen on unohtunut itse,
unohtanut itse itsensd, se voi palata
takai-sinkin ainoastaan nayttamalla
itsensa uudelleen ihmiselle. Paluu kos-
kee juuri tatd olemisen paluun mahdol-
lisuutta, jossa oleminen kaantaa valah-
tévan katseensa uudelleen ihmiseen ja
nain ohjaa ihmista kdantamaan katseen-
sa olemiseen.

Esitelmasarjalleen tasta olemisen kat-
seesta Heidegger on antanut nimen
Einblick in das was ist (Katsaus siihen,
mika on). Esitelméasarja pidettiin Breme-
nissa vuonna 1949. Se koostui neljasta
esitelmasta, joiden otsikot olivat Das
Ding (Olio), Das Gestell (Puite), Die
Gefahr (Vaara) ja Die Kehre (Paluu).
Kun Heidegger esittda naista Puitteen
uudelleen laajennetussa muodossa
1955, se saa otsikon Die Frage nach der
Technik. Oheinen suomennos Tekniikan
kysyminen perustuu tahdn laajennet-
tuun esitelmaan, joka on julkaistu
teoksessa Vortrdge und Aufsétze. Myos
Das Ding on julkaistu samaisessa teok-
sessa. Esitelmistd kolmas, Die Gefahr,
on edelleen julkaisematon.

Neljas esitelma Die Kehre on julkais-
tu alkuperdisessa muodossaan teok-
sessa Die Technik und Die Kehre.
Suomennoksen sivunumerot viittaavat
tahan teokseen.

Kustannusyhtio Klett-Cotta on
ystaviallisesti mydntanyt julkaisuluvan
néille suomennoksille.
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