rationalismin, on Vattimon mukaan hyl3ttava
Feuerbachin sekd Marxin tiet ja seurattava
Kierkegaardin jalanjaljissa. T3ssd suhteessa
Vattimo seuraa opettajaansa Luigi Parey-
sonia.

Perusvire on kuitenkin sama kuin Uskon
ettd uskon —kirjassa:

”Filosofia, joka asettaa metafysiikan ylitta-
misen ongelman, on samaa filosofiaa,
joka 16ytdd uskonnollisen kokemuksen
positiivisuuden” (s. 143).

Ja Vattimo jatkaa paattelyaan:

"Vain kristillisen Jumalan pojan inkarnaa-
tion opin valossa filosofialle ndyttad mah-
dolliselta kasittdd itsensd ajan merkkien
lukemiseksi  supistumatta  puhtaasti
passiiviseksi ajan kulun rekisteréinniksi”
(s. 145-146).

Al dente?

L3pindkyvé yhteiskunta oli aikanaan mielen-
kiintoinen keskustelun avaaja, mutta ndiden
kahden nyt suomennetun teoksen perusteel-
la Vattimon ajattelijanprofiili ei sanottavasti
rikastu. Heikko ajattelu ndyttdytyy yhtd
herkullisena kuin ylikypsaksi keitetty spagetti.
Kymmenessd vuodessa suomalainen pasta-
kulttuuri on muuttunut niin, ettei 10ys3
makaroonivelli end3 lautastolkulla maistu.

Tommi Wallenius
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Philip Kerr: Sarjamurhan filoso-
fia. Suom. Tero Norkola. Kus-
tannusosakeyhtio Nemo, 1999
(1992). 395 s.

“Mielestani on tirke3a se, ettd 120 koodi-
nimen luettelossa on 20 filosofin nime3.
Tieddmme, ettd hidnen oma koodi-
nimensa on filosofilta, samoin kuin mo-
nen hinen uhrinsa. Minusta vaikuttaa sil-
t3, ettd tdmd tappaja on huumorintajui-
nen. Ajatus kollegoitaan tappavasta filo-
sofista yksinkertaisesti kutkuttaa hanta.”
(167)

Ei, kyse ei ole Pertti Hemdnuksen uudesta
dekkarista, valitettavasti. Kyse on brittildisen
Philip Kerrin teoksesta, joka jo nimellddn A
Philosophical Investigation viittaa Wittgen-

steiniin, joskin suomalainen kustantaja on tél-
laiselle antanut palttua keksimalld itse hie-
nomman nimen. Kirjailija Kerrilld ei ole erityis-
td filosofista tai akateemista taustaa. Sen si-
jaan han on tydskennellyt mainostoimistossa
ja kirjoittanut dekkareita, joita on "kdannetty
25 kielelle”. Sarjamurhan filosofia onkin sel-
vasti mainosmiehen tekema: taitavasti tuot-
teistettu ja silkkoa sisaltd. Kddntamatta se olisi
saanut jaada.

Kyseessa on poliisiromaani, joka sijoittuu
vuoteen 2013. Tuolloin on I6ydetty rikollista
ja aggressiivista kayttdytymistd synnyttdva
aivoperdinen ja perinndllinen hdirid, josta
karsivid miehid on ryhdytty testein etsimaan
ja elektronisesti arkistoimaan. Erds naist3
rikollisgeenin omaavista miehistd sattuu saa-
maan arkistotiedot kasiinsa ja ryhtyy surmaa-
maan muita kaltaisiaan yhdenlaisena utilita-
rismin sovelluksena. Sarjamurhaaja on opis-
kellut Oxfordissa filosofiaa ja pohdiskelee te-
kojaan ja suunnitelmiaan “sinisessd” ja
“ruskeassa” kirjassa. Kuinka ollakaan, geeni-
kartoituksen ”"Lombroso -ohjelma” on anta-
nut hanelle koodinimen Wittgenstein.

Filosofia on teoksessa sellainen kuriosi-
teettina esittaytyva, mutta ndenndisesti jasen-
tavd periaate, joita monet muut dekkaristit
ovat kekseliddsti valinneet ja suvereenisti kay-
telleet halki aikojen. Mutta Kerr ei ole Agatha
Christie, Ellery Queen eikd Rex Stout, eikd
edes kdyhdn miehen josteingaarder. Nain
pohdiskelee Kerrin sarjamurhaaja omaa ole-
mistaan:

”Lukujen sarja ei jarjesty minkaan ulkoi-
sen, vaan tietyn sisdisen relaation mukai-
sesti. Niin tosiaan, sisdinen. Poikkeavuu-
teni olemusta ei voi ndhd3 sen enemp3d
toisten aistinsisalldissd kuin omissa ha-
vainnoissanikaan. Mutta tietysti se on
empiirisesti todennettu ja niin ollen, feno-
menologjsesta ndkokulmasta, poikkeava
tilani ei ole silkkaa apriorismia, vaikka sen
eksistentiaalinen seuraus on ollut se, ett3
todellinen tilanteeni maailmassa on pal-
jastunut.” (43)

Kerrin viittauksissa filosofiaan ei yleens3 ole
paata eikd hantaa, eika niitd juuri kannata yrit-
t33 ymmartas. Nain versioi Kerr esimerkiksi
Marcusen gjattelua:

”Marcuse luonnehti yksiulotteista patriar-
kaalista yhteiskuntaa esimerkein, joita
han nimitti "vastakohtien yhdistdmiseksi’:
yhdistdminen ehkaisi yhteiskunnallista
muutosta 3lyllisell3 tasolla sulkeistamalla
tietoisuuden maskuliiniseen eli siis yksi-
ulotteiseen tapaan. Poliisivoimien histori-
allinen miesvaltaisuus on ainoastaan yksi
0sa tatd monoliittistd ja homogeenista na-
kemystd. Keskiverto murhatutkimus on
nojannut vdhan tai ei lainkaan femi-
niinisiin erityispiirteisiin...” (22)



Kerrin tulkinta Marcusen yhteiskunnan ”yksi-
ulotteisuudesta” on siis sitd, ettd jos naiset
eivat ole mukana hommissa tulee hommista
yksiulotteisia. Poliisitoimeen (!) sovellettuna
tdm3 tarkoittaa sitd, ettd murhatutkimuksiin
otetaan lisad naisia, koska “siten taataan ke-
hittyneempi, kaksiulotteinen |3hestymista-
pa”! (23) Rikosten selvittimiseen tarvitaan
siis “naisen vaistoa” (337).

Tétd on muuten “feminismi” kirjan mu-
kaan, vield vuonna 2013. Jarisyttavaa. Erityi-
sen sdvdyksen tdhan jtta3 se, ettei Kerr ole
onnistunut (vuonna 1992) irrottautumaan
omista tiedostamattomista ennakkokasityk-
sistddn sukupuoliroolien suhteen: yhtd tai
kahta poikkeusta lukuunottamatta kaikki toh-
torit, professorit ja ekspertit ovat miehia, pal-
velijat, vastaanottovirkailijat ja sihteerit naisia.
Toisena paahenkilond oleva naisylikomisario
on taas feministi, joka - tietenkin — vihaa mie-
hid vaikean isdsuhteensa vuoksi, joka kayttaa
minihameita ja jolle "tekniset selvitykset aihe-
uttavat hapen puutetta”.

Pysytdan vield Marcusessa, silld Kerr yltyy
valilld aivan hillittdmaksi:

"Woodfordin pehmeisiin  englantilais-
piirteisiin [?] ilmaantui kiero virne, kun
han risti kdtens3 ja tuijotti ylos holvattuun
mosaiikkikattoon, joka oli kuin varhais-
kristillisestd basilikasta, paitsi ettd kuvan
aihe oli moderni ja kasitteli Frankfurtin
historiaa: Charlemagne, Goethe, Rot-
schildit ja Marcuse kaikki levottomana
ryhmand taivaansinistd taustaa vasten,
ikddn kuin odottaisivat Jumalan nayt-
tdytyvan ja ilmaisevan kantansa.”

Puuttumatta muihin lainauksen hassutuksiin,
huomautettakoon vield, ettd mosaiikin sijain-
tipaikka on Frankfurtin "Herbert Marcuse -
keskus”, jossa parhaillaan pidetdan "Kolmas
Euroopan yhteisén poliisitoimen symposiu-
mi”. Pienelld vaivalla Kerr olisi saanut tietd3,
ettei herra Marcuse todellakaan kuulunut
Frankfurtin historiaan, korkeintaan joskus ju-
nalla kolisutti 13pi kaupungin. Sen sijaan han
kylld teki Yhdysvalloissa tydtdan ns. Yhteis-
kuntatutkimuksen instituutissa, joka oli muut-
tanut Frankfurtista Max Horkheimerin ja
kumppaneiden mukana (ja Marcusen tapaan)
USA:han natsien tielta.

Saksalainen kulttuuri ei muutenkaan ole
vahvinta aluetta Kerrille, joka kirjoittaa Welt-
anschauungin yhdell3 "v’ -kirjaimella. Jo siind
olisi pureskelemista, ettd “juutalaisten kan-
sanmurhaan syyllistynyt kulttuuri”, Kerrin
mukaan, "tuotti Beethovenin ja Goethen”,
mutta se on aika villig, ettd vield "Mozar-
tinkin”... Itdvalta on toki Kerrin heikkous, lu-
kuisten saveltdjien ja entisen valtakunnan-
kanslerin lis3ksi sieltd on tullut mm. Wittgen-
stein, joka on joutunut antamaan koodi-
nimen, ulkon3dn ja osan persoonalli-
suudestaan Kerrin padhenkilélle, kirjan sarja-

murhagjalle.

Lahestulkoon kaikki se on ontuvaa, miss3
Kerr pyrkii tuomaan esiin jonkin alan asian-
tuntemusta: filosofia, psykologia, krimino-
logia, aivofysiologja, genetiikka, tietotekniik-
ka, musiikki. Tastd syystd han ei ole se Jorge
Luis Borges, johon takakannessa verrataan,
muttei my0dskddn toinen mainostekstien
vertauskohde, Michael Crichton, koska tdma
vaivautuu ottamaan varsin perusteellisesti
selvaa niista teknisistd detaljeista ja insindori-
taidon ihmeist3, joista kirjoittaa. Borges han ei
taas ole siksi, ettd edellinen kirjoittaa lyhyesti
ja yleens3 yhteen ajatukseen tiiviisti paneu-
tuen, Kerr taas venytellen ja kaikkia mahdolli-
sia, mahdollisesti lukijaan vaikutuksen tekevid
viitteitd ja ajatuksia rydstoviljellen, niin ettd
niiden harkitsemattoman yhteennitomisen
jalkeen viimeinenkin ajatus on lopulta paen-
nut rikospaikalta. Kerr on klassinen bluffaaja:
kirjailija, joka ei oikeasti ole sisdlld missdan,
eikd viitsi ndhda todellista vaivaa paastak-
seenkadn, mutta joka poimii sanoja ja lauseita
sieltd ta3ltd huijatakseen niitd lukijoita, jotka
omaavat samanlaisen mentaliteetin.

Kerrin ndkemykset filosofiasta osoittavat,
ettd ainakin han on selannut [3pi jonkin filoso-
fian populaarihistoriikin: "Platon oli valtavan
vihamielinen kaikkea taidetta kohtaan.” (200)
Toiset tulkinnat ovat enemman hdnen omi-
aan: “"Tuhansien vuosien ajan varkaudeksi
kutsuttiin sitd, kun ihminen otti itselleen toi-
sen omaisuutta. Mutta noin sadan vuoden
ajaksi tietyissd osissa maailmaa se laillistettiin
marxilaisuuden nimissa.” (s. 247 - lause ja3
mieleen, koska sen alun perusteella lukija
odottaa sanoja “imperialismi”, “kolonialismi”
tai “kapitalismi” silld kohtaa miss3 “marxilai-
suus” nyton.) Sarjamurhastakin tosiaan vaan-
netddn “filosofiaa”:

"Ensinndkin on vanhakantainen marxilai-
nen teoria, joka tulkitsee sarjamurhaajan
kdytoksen historiallisen materialismin
tuotteeksi: ihminen, joka oli aluksi yhteis-
kunnan uhri, kddntyy yhteiskunnan vas-
tustajaksi. Toiseksi on uudenaikaisempi,
olennaisesti kuitenkin nietzscheldinen
ndkemys, jonka mukaan sarjamurhaajalla
on voimakas halu - ei torjua yhteiskuntaa,
vaan kuulua siihen - yhteiskuntaan, jossa
kuuluisuus on menestyksen astinlauta, ja
jossa murha on pelkk3 oikotie sen saavut-
tamiseen.” (331)

Kaikki muu on kirjassa aivan samanlaista
puutaheind3, jonka yhteys vaikkapa “filosofi-
aan” syntyy kdytettyjen nimien ja kasitteiden
kautta, ilman ettd niilld olisi varsinaista yh-
teyttd mihinkdan - edes toisiinsa.

Kerrin maailmassa v. 2013 "moderni psy-
kiatria on jo lakannut tekem3sta eroa psykoo-
sin ja neuroosin valilla” (aika pelottava ajatus
sindnsd), ja siirtinyt tillaiset vanhentuneet
ksitteet roskakoriin (157), mutta kirjailija itse

ei ole vield huomannut, ettd puhe skitsofre-
niasta “jakaantuneena persoonallisuutena”
vanheni jo vuosikymmeni sitten (158). Lisd3
vaikeuksia psykologisessa/psykiatrisessa ki-
sitteistossd: “Veljiensd, niin kuin hdn muita
VMN-negatiivisia kutsuu, surmaaminen saat-
taa olla homoseksuaalisen taipumuksen
sublimointia.” (182) En tied3 kuinka kunnialli-
seksi puuhaksi murhaaminen on tulevaisuu-
dessa muuttuva, mutta jos homoseksuaali-
suuttaan tdytyy vuonna 2013 sublimoida
murhaamalla, niin varsin pelottavasta maail-
masta on kyse. Aivan ndin huono ei oikeasti
voi olla edes Kerrin kdsitys homoseksuaali-
suudesta, vaikka tdma (henkilshahmojensa
suulla) kuittaakin “sensaatiomaiset” epdilyt
Wittgensteinin homoudesta “amerikkalaisen
eldmakerturin” perustelemattomiksi vaitteik-
si. (182, 202)

Ei pidd kuvitella, ettd kommahdykset
ilmenisivat vain filosofisissa tai muissa asiasi-
saltoihin liittyvissa viittauksissa. Sivulla 104
paahenkilolld on ikdd 37 vuotta, viisi sivua
mydhemmin han on vaihteeksi 35 -vuotias.
Sivulla 143 riittdd vield 5 dollaria hyvin viina-
kauppaan, sivulle 150 saavuttaessa inflaatio
on nakertanut niin, ettd 150 dollarilla saa end3
kaksi koulukirjaa ja 50 taalalla aspiriinipurkin.
Sitten kurssi muuttuu. Sivulla 222 ostetaan
huippukehittynyt (ja laiton) satelliittipuhelin
lautasantenneineen pimeasti 1000 dollarilla,
jolla siis ei saisi kuin 20 purkkia avitusta
paansdrkyyn tai 13 koulukirjaa. On myos
hammastyttavas, ettd vield 2013 puhelin-
luettelot julkaistaan "levykkeind” (131) ja toi-
mittajat kayttévat "nauhureita” (149).

Asiaa ei auta kaantdjan tai kustannustoi-
mittajan huolimattomuus: “murha” on eri asia
kuin tappo, Indianapoliksessa ei ajeta "rallia”,
11. kuukausi on marraskuu eik ”lokakuu”,
tietotekniikkaa ei myydd “s3hkoliikkeessd”,
vendldisen sdveltdjan nimed ei Kkirjoiteta
”Rachmaninov”, jne. Sdhkélaitteista puheen-
ollen Kerrin sanankdyttdd kuvaava lainaus:
"Astuessani tyylikkdasti [?] kauppaan kohta-
sin tavanomaisen ruskeiden kasvojen meren
[']. Mik3 sihkolaitteiden vahittdiskaupassa in-
tialaisia ja pakistanilaisia oikein viehattas?
Sama ilmié nakyy kaikkialla maailmassa New
Yorkista Wieniin. [...] ehkd he ihailevat itse
sahkovirtaa: valta on aina kiehtonut islamia.”
(220) Haloo?

Kerrin olisi kannattanut karsia pohdinta-
osuudet kirjastaan minimiin. Mitd enemman
kirjailija yrittaa, sitd typerammaltd han vaikut-
taa. Karsimalla 80 % viitteistd, lainauksista ja
muusta esittdmisestd ja lyhentdmalld kirjan
puoleen olisi jotain voitu pelastaa. Kirjassa on
asiavirheit3 ja typeryyksia niin paljon, ettd nii-
td vasyy merkitsemaan siind vaiheessa, kun
huomautuksia on kertynyt riittdvasti yhden
kirja-arvion tarpeiksi. Samoin vdsahtdd koko
kirjaan. "Murhamysteerid” ei koko kirjassa
edes rakennu (tai ei ole osattu rakentaa), ei-
vatka Kerrin kielenk3yton lahjat ainakaan jak-
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sa pitdd kiinnostusta ylla.

Suosittelisin seuraavaa: ensin Philip Kerr
opettelee kirjoittamaan, sitten han hankkii si-
vistystd. Taman jilkeen han voi palata sinne
mistd tulikin: téihin mainostoimistoon. En tar-
kemmin tiedd millaisia ovat brittildiset mai-
nokset, mutta oletan ettd ne ainakin jossain
maarin muistuttavat meikaldisia, joita ndhdes-
sd tulee usein ajatelleeksi, ettd olisi tosiaan
hyva jos edes muutamat mainosalan ihmiset
olisivat sivistyneitd ja osaisivat kirjoittaa hyva3
suomen kielt3.

“Rikosylikonstaapeli Jones nosti katseen-
sa ruudun takaa. ‘Tietddkohan mies itse
asiassa mitddn filosofiasta? han kysyi.
Jake nyokkasi. ‘Sitd mindkin olen pohti-
nut.”” (167)

Tuukka Tomperi



