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EpmunD HUSSERL Filosofia ankarana tieteend

Varhaisimmista aluistaan asti filosofia on vaatinut saada olla
ankara tiede, joka tdyttdd korkeimmat teoreettiset tarpeet ja
mahdollistaa eettis-uskonnollisessa mielessd jirkiperiaattei-
den ohjaaman elimin. T4td vaatimusta on ajettu milloin
enemmin, milloin vihemmin voimaperiisesti, mutta kos-
kaan siitd ei ole tyystin luovuttu. Niin ei ole kiynyt edes ai-
koina, jolloin kiinnostus ja kyky puhtaaseen teoreettisuuteen
ovat uhanneet niivettyd, tai kun uskonnolliset voimat ovat
rajoittaneet teoreettisen tutkimuksen vapautta.

Filosofia ei ole kyennyt tdyttimiin ankaran tieteen vaati-
mustaan missddn kehitysvaiheessaan. Ei edes nykyaikana,
vaikka tdmi aikakausi on jatkoa renessanssista nykypiiviin
ulottuvalle kehityskululle, joka filosofisten suuntauksien mo-
ninaisuuksista ja vastakkaisuuksistakin huolimatta on olen-
naisesti yhtendinen. Niin on siitd huolimatta, ettd nykyfilo-
sofian vallitseva eetos on olla antamatta my6ten naiiville
filosofiselle taipumukselle. Sen sijaan se pyrkii muotoutu-
maan ankaraksi tieteeksi kriittisesti reflektoiden, aina vain
syvempdin kiyvien metodisten tutkimuksien myotd. Naiden
pyrintdjen ainut kypsd hedelmi on kuitenkin ollut vain an-
karien luonnon- ja hengentieteiden seki uusien puhtaan ma-
temaattisten oppialojen perustaminen ja itsendistyminen.
Filosofia itsessdin, vasta nyt erillisend esiin nousevassa, erityi-
sessd mielessd, ei silti ole vielakdan luonteeltaan ankaran tie-
teellinen. Edes titd erillisyyttd ei ole miiritetty tieteellisen
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patevisti. On edelleen kiistanalaista, mikd on filosofian suh-
de luonnon- ja hengentieteisiin, ja vaatiiko luontoa ja hen-
ked koskeva, filosofialle ominainen ty6 perustavanlaatuisesti
uutta asennoitumista, joka edellyttdd perustavanlaatuisesti
omanlaisiaan tavoitteita ja metodeja; eli johtaako filosofi-
suus meidit ikddn kuin uuteen ulottuvuuteen vai toimiiko
se samalla tasolla kuin luontoa ja hengenelimid tutkivat tie-
teet. Vaikuttaa siltd, ettei edes filosofisten ongelmien todelli-
sesta merkitystd ole saatu tieteellisesti selvennettyi.

Filosofia, historiallisesti katsottuna tieteistd korkein ja an-
karin, edustaa ihmiskunnan hellittdmitontd pyrintod puh-
taaseen ja absoluuttiseen tietoon (ja tdstd erottamattomaan
puhtaaseen ja absoluuttiseen arvottamiseen ja tahtomiseen),
mutta ei itse kykene muotoutumaan todelliseksi tieteeksi. Th-
miskunnan ikuisen tyon opettaja ei kykenekdin opettamaan
mitdin — mitddn objektiivisesti pitevdd. Kant tapasi sanoa,
ettei filosofiaa voi oppia; voi oppia ainoastaan filosofoimaan.
Mitipd muutakaan timi on kuin filosofian epitieteellisyyden
vahvistus. Todellisen tieteen alueella voidaan kaikkialla oppia
ja opettaa samassa merkityksessi. Tieteellinen oppi ei miltdin
osin ole hengelle vieraan aineksen passiivista omaksumista
vaan tukeutuu omavoimaisuuteen, luovien henkien tarjoa-
mien jirjenoivallusten sisdistettyihin juurivesoihin, syihin ja
seurauksiin. Filosofiaa ei voida oppia, koska siini ei ole tuol-
laisia objektiivisesti kisitettyja ja objektiivisesti perusteltuja
oivalluksia eli koska siini ei ole kisitteellisesti selvirajaisia ja
merkitykseltddn tidydelleen selkiytettyjd ongelmia, metodeja
ja teorioita.

Tarkoitukseni ei ole kutsua filosofiaa epitiydelliseksi tie-
teeksi. Sanon periti, ettd se ei vield ole tiede lainkaan, ettd tie-
teend se ei vield ole alkanut, ja mittapuuksi voidaan ottaa miki
hyvinsi edes vihidinen objektiivisesti perusteltu teoreettinen
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oppisisalto. Kaikki tieteet, my6s suuresti ihaillut eksaktit tie-
teet, ovat epitdydellisid. Ne ovat yhtdaltd vajavaisia, koska nii-
den horisontti muodostuu avoimista, tiedonhalua loputtomas-
ti piinaavista kysymyksistd; toisaalta niiden jo muotoilemissa
oppisisilloissd on monenlaisia puutteita, todistusten ja teorioi-
den systemaattisessa jirjestyksessd on siella tdilld ylijaamaista
epaselvyyttd tai keskenerdisyyttd. Oppisisiltd on kuitenkin
aina olemassa ja kasvaa ja versoo uusia haaroja. Kukaan téysjir-
kinen ei voi epdilld matematiikan ja luonnontieteiden ihmeel-
listen teorioiden objektiivista totuudellisuutta tai objektiivises-
ti perusteltua todennakoisyyttd. Téssd asiassa ei kerta kaikkiaan
ole sijaa yksityisille "mielipiteille’, "nikemyksille™ tai "niko-
kulmille”. Sikili kuin nditd kuitenkin esiintyy yksittdistapauk-
sina, tiede ei ole vield syntynyt vaan vasta tieteeksi kehittymis-
sd, ja sen mukaisesti sitd on kaikkinensa tarkasteltava.”

Kuvatunlainen kaiken tieteen epitiydellisyys on tyystin
toista laatua kuin filosofian. Filosofian oppijirjestelma ei ole
ainoastaan riittimaton ja vain yksityiskohdissaan epitiydelli-
nen: silli ei ole oppijirjestelmdi lainkaan. Joka ikinen asia on
filosofialle kiistanalainen, jokainen kanta on yksilollisen va-
kaumuksen, koulukunnan kisityksen tai “nikokulman” asia.

Se, mitd vanhan ja uuden ajan filosofian tieteellinen maail-
mankirjallisuus meille hahmottelee, saattaa vallan hyvin pe-
rustua vakavaan ja tavattoman suureen hengenty6hon; se
saattaa my6s merkittdvisti edesauttaa tieteellisen ankaran op-
pijarjestelmin vakiinnuttamista tulevaisuudessa. Mutta till4
haavaa ei ole mitddn, mitd tunnustaa filosofisen tieteen perus-
taksi, eiki liioin merkkeji siitd, ettd sieltd tailtd voisi kritiikin
saksin leikata irti filosofisen opin kappaleita.

Tdmid vakaumus tdytyy vield kerran ilmaista tuimasti ja re-
hellisesti, ja nimenomaan tissi yhteydessd, Logos-lehden en-
simmiisessi numerossa, jonka tarkoitus on todistaa filosofiassa
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tapahtuvan merkittavin kdinteen puolesta ja valmistella maa-
perii tulevalle filosofian "systeemille”.

Silld timin, kaiken edeltivin filosofian epitieteellisyyden
tylyn korostamisen my6td herdd kysymys, voiko filosofia vield
edelleen pitdytyd padmairissidn tulla ankaraksi tieteeksi; voi-
ko filosofia ja pitddko sen sitd tahtoa.

Miti timin uuden “kiinteen” tulisi tarkoittaa meille? Jon-
kinlaista ankaran tieteenihanteen hylkdimistiko? Ja mika
merkitys tulisi antaa kaipaamallemme “systeemille”, jonka
olisi mdiri langettaa valoa tutkimustydmme syvinteisiin?
Eiko filosofinen “systeemi”, joka Minervan tapaan syntyy
luovan hengen piissi tdydellisend ja tdysissd varusteissa®, paa-
dy myohempind aikoina pélyttymiin muiden minervojen
viereen historian hiljaiseen museoon? Vai tuleeko sen olla fi-
losofinen oppirakennelma, joka sukupolvien valtavan esityon
jalkeen aloittaa maasta kiistimattomin perustoin ja kohoaa
kohti korkeuksia kuin vankka rakennus, jossa toisiaan seuraa-
vista oivalluksista kehkeytyy vakaa ja pysyvd hahmo kuin ki-
vistd kivien pdilla? Niami kysymykset jakavat vilttamated
mielipiteitd ja erkaannuttavat teitd.

Filosofian kehityksen ratkaisevissa “kiddnteissd® vdittimat
aiempien filosofioiden tieteellisyydesta kumotaan kritisoimal-
la niiden tieteellisiksi viitettyja menetelmis, ja niin tdysin tie-
dostettu tahto hahmottaa filosofia radikaalisti uudelleen anka-
rana tieteend mairittad tyon kulun ja jirjestyksen. Ensinnakin
kaikki ajatusenergia keskitetddn olennaisesti selkiyttimiin ja
systemaattisesti tutkimaan ankaran tieteen ehtoja, jotka aiem-
pi filosofia ohitti naiivisti tai ymmarsi vddrin, ja ndin voidaan
koettaa rakentaa filosofinen oppirakennelma uuteen uskoon.
Tillainen tdysin tietoinen tahto ankaraan tieteeseen vallitsi fi-
losofian sokraattis-platonilaisessa kddnteessd, kuten myds uu-
den ajan alun tieteellisissd skolastiikan vastaisissa reaktioissa,
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erityisesti kartesiolaisessa kiddnteessi. Tuo iskuvoima kulkee
lipi 1600- ja 1700-luvun suurten filosofioiden, uudistuu ra-
dikaalilla voimalla Kantin esittimissd jarjen kritiikissi ja
vallitsee vield Fichten ajattelussa. Alati uudelleen tutkimus
kohdentuu todellisiin lihtokohtiin, olennaisiin kysymyk-
senmuotoiluihin ja oikeisiin metodeihin.’

Vasta romantiikan filosofiassa tapahtuu muutos. Vaikka
Hegel kuinka vakuutteleekin metodinsa ja oppinsa absoluut-
tista pitevyyttd, hinen systeemistddn puuttuu filosofis-tie-
teellisesti ensisijaisen tirkei jarjen kritiikki. Tédssd yhteydessd
on kuitenkin mainittava, ettd timi filosofia, kuten romantii-
kan filosofia ylisummaan, on sittemmin hbeikentinyt tai vii-
ristdnyt pyrkimystd perustaa ankara filosofinen tiede.

Mitd tulee edelli mainittuun viiristimistaipumukseen,
eksaktit tieteet vahvistuivat reaktiona hegelildisyyteen, kuten
hyvin tiedetdin, ja tistd seurasi 1700-luvun naturalismin en-
nenkuulumaton nousujohde. Sen skeptisismi, joka on tullut
viime aikojen maailmankatsomuksen ja filosofian hallitsevak-
si suuntaukseksi, heitti sikseen kaikkinaisen absoluuttisen
ideaalisuuden ja objektiivisuuden pitevyyden.

Toisaalta hegelildisen filosofian oppi kunkin filosofian suh-
teellisesta oikeutuksesta omana aikanaan johti jilkikiteen fi-
losofisen tieteellisyyspyrkimyksen heikkenemiseen. Toki
tuolla opilla oli viitetyn absoluuttisen pitevyyden systeemis-
sd toinen merkitys kuin historismissa, jonka mukaisesti us-
konsa kaikkeen absoluuttiseen filosofiaan menettineet suku-
polvet ovat sen tulkinneet. Olennaisesti uuden, meidankin
paivindmme kulovalkean lailla levidvin "maailmankatsomus-
filosofian” syntyd midrittdd Hegelin metafyysisen historian-
filosofian kdintyminen skeptiseksi historismiksi. Naturalis-
min ja vililld jopa historismin vastaisine polemiikkeineen tuo
filosofia tosin muutoin pyrkii olemaan kaikkea muuta kuin
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skeptisismid. Erityisesti titd suuntausta olen tarkoittanut pu-
huessani filosofisen tiedepyrinnon heikentymisestd, sikili
kuin filosofian suurta kehityskulkua Kantin aikoihin asti joh-
tanut radikaali tahto toimia tieteellisen opin alaisuudessa ei
endi olennaisessa mairin vaikuta vallitsevan sen hankkeissa ja
menetelmissa.

Seuraavaksi esitettdvit kehittelyt pohjaavat ajatukseen,
ettd inhimillisen kulttuurin korkeimmat pyrkimykset edel-
lyttavir ankaran tieteellisen filosofian kehittimista. Mikali
siis filosofisen kdanteen on mairi olla oikeutettu meidin ai-
kanamme, sen johtotihteni on oltava filosofian perustami-
nen uudelleen ankarana tieteeni. Tdmai pyrkimys ei suinkaan
ole nykyaikana vieras. Se suorastaan kukoistaa parhaillaan
hallitsevassa naturalismissa. Lahtokohtaisesti ja kovin padtti-
viisesti naturalismia ajaa idea filosofian ankaran tieteellisestd
uudistamisesta, ja se jopa uskoo aina toteuttaneensa titd
ihannetta varhaisemmissa tai moderneissa muodoissaan.
Mutta periaatteellisessa mielessd kaikki tima on keittynyt ka-
saan pelkiksi teoreettiselta perustaltaan virheelliseksi muo-
dostumaksi, joka niin ollen on kiytinngssid kasvava uhka
kulttuurillemme. Naturalistisen filosofian radikaalin kritiikin
harjoittaminen on tirked tehtdvi. Erityisesti tarvetta on pe-
rusteiden ja metodien positiiviselle kritiikille pelkin johto-
paidtdsvetoisen negatiivisen arvostelun sijaan. Vain tillainen
kritiikki voi antaa varman vakuuden tieteellisen filosofian
mahdollisuudelle, jota ankaralle kokemustieteelle perustuvan
naturalismin mielettdmit johtopdatokset uhkaavat. Teoksen
ensimmadinen osa tarjoaa perustelut tillaiselle positiiviselle
kritiikille.

Aikamme paljon puhuttu kidinne vaikuttaa — oikeutetusti —
suuntautuvan kohti sitd, miki on olemuksellisesti naturalis-
mia vastaan, mutta historismin vaikutuksesta erkaantuvan
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tieteellisestd filosofiasta ja tahtovan raueta silkaksi maailman-
katsomusfilosofiaksi. Teoksen toisen osan aiheena on niiden
kahden filosofian erojen paikantaminen ja niiden oikeutuk-
sen arvioiminen suhteessa toisiinsa.

NATURALISTINEN FILOSOFIA

Naturalismi on luonnon tutkimisen seurausilmio, kun luon-
nolla tarkoitetaan eksakteja luonnonlakeja noudattavaa tilal-
lis-ajallisen olemisen kokonaisuutta. Tdmin ajatuksen asteit-
tainen toteutuminen yhi uusissa, ylenpalttiseen ankaran
tiedon midrddn perustuvissa tieteissd laajentaa alituisesti na-
turalismin alaa. Historismi on mydhemmin kehittynyt sa-
maan tapaan ~historian l6ytimisen” ja yhid uusien ihmistietei-
den perustamisen ansiosta. Kummassakin vallitsevien
erilaisten kisitystottumusten vuoksi siis luonnontieteiliji on
taipuvainen ymmirtimiin kaiken luontona ja ihmistieteili-
jan tulkitsemaan kaiken "henkeni” ja historiallisena muodos-
telmana, ja timin my6ti tulkitsemaan véirin sen, miti ei voi
kdsittdd ndin. Siksi naturalisti (jos nyt keskitymme hineen)
nikee ainoastaan luonnon ja yksinomaan fyysisen luonnon.
Kaikki oleva on hinelle joko itsessddn fyysisti ja kuuluu fyysi-
sen luonnon yhteniiseen kokonaisuuteen, tai mikali jokin il-
mi6 on psyykkinen, se on pelkki fysikaalisista tekijoistd riip-
puvainen muuttuja tai parhaimmillaankin toissijainen
“rinnakkainen seurausvaikutus”. Kaikki oleva on psykofyysistd
luontoa, joka seuraa tiukan yksiselitteistd lainmukaisuutta.
Mikain olennainen tissi kisityksessd ei muutu, jos positivisti-
sessa merkityksessd ymmirretty (nojasi kisitys sitten naturalis-
tisesti tulkittuun Kantiin tai Humen toisintamiseen, joka on
siis hdnen ajattelunsa uudelleenmuotoilua) fyysinen luonto
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