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Kirja on omistettu kaikille,
Jjotka milloinkaan ovat pohtineet logiikkaa
— tai milloinkaan pohtivat.
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ESIPUHE ENSIMMAISEEN LAITOKSEEN

Logiikka on sekd yksi vanhimmista ettd yksi uusimmista ajat-
telun aloista. Sen alku sijoittuu aina 500-luvulle ennen ajanlas-
kun alkua. Vain filosofia ja matematiikka ovat vanhempia, ja
logiikalla on aina ollut tiivis kytkos niihin molempiin. 1900-lu-
vun vaihteessa logiikka mullistui uusien matemaattisten vili-
neiden kiytt66noton myo6ti, ja viimeksi kuluneiden 50 vuo-
den aikana se on saanut aivan uudenlaisen aseman laskennassa
ja tietojenkisittelyssd. Niinpa logiikka on kerrassaan keskeinen
inhimillisille pyrinnéille ja ihmisajattelulle.

Kisilld oleva teos on johdatus logiikkaan sellaisena kuin loo-
gikot alan nykydian ymmirtavit. Teosta ei kuitenkaan ole tar-
koitettu oppikirjaksi. Niitd on nykydin tarjolla paljon. Tamin
kirjan ydinajatuksena on johdattaa logiikan syville filosofiaan
uppoaville juurille. Matkan varrella selostetaan jonkin verran
formaalista logiikkaa.

Aloitan varsinaiset luvut ottamalla kisittelyyn yksittdisen
filosofisen ongelman tai loogisen pulman. Selostan sitten yh-
den lihestymistavan siihen. Yleensi lihestymistapa on varsin
yleisesti hyviksytty, mutta kaikilla alueilla ei ole yleisesti hy-
viksyttyd vastausta: loogikot kiistelevit edelleen. T4lléin olen
yksinkertaisesti valinnut yhden kiinnostavista lihestymista-
voista. Melkein kaikki nikokulmat, kannatetaan niitd sitten
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laajemmin tai suppeammin, voi kyseenalaistaa. Kunkin luvun
lopuksi esitidn joitakin selostamani lihestymistavan ongelmia.
Toisinaan mainitsemani ongelmia pidetdin keskeisind, toisi-
naan taas ei. Toisinaan ongelmiin on helppo vastaus, toisinaan
ei. Tarkoitus on usuttaa lukija pohtimaan, miti itse asiasta
ajattelee.

Moderni, nykyaikainen logiikka on hyvin matemaattista.
Olen koettanut laatia aineiston niin, ettd olen voinut vilttdd
miltei kaiken matematiikan. Muuta ei vaadita kuin viimeisissi
luvuissa hieman ylikoulun laskennon hallintaa. Toki lukija
tarvitsee padttaviisyyttd omaksuakseen hinelle ehkid ennestdin
tuntemattomia symboleja, mutta se on paljon vihemmin kuin
uuden kielen alkeiden omaksumiseksi vaaditaan. Ja symbolien
selventivi vaikutus kisiteltdviin kysymyksiin maksaa hyvinkin
niiden opettelemisen vaivan. Varoitan silti: filosofiaa tai logiik-
kaa kisittelevin kirjan lukeminen ei ole romaanin lukemista.
Vililld voi joutua pysihtymain ja ajattelemaan asioita, ja tiytyy
varautua palaamaan tarpeen tullen taakse pdin ja lukemaan
kappale uudelleen.

Liite "Vihin historiaa ja lisilukemista” kisittelee logiikan
kehitystid. Siind olen koettanut panna kirjassa esiteltyjid teemo-
ja historiallisiin yhteyksiinsi ja osoittaa, ettd logiikka on eldvi
ala, joka on aina kehittynyt ja kehittyy jatkossakin. Luvussa on
myos ehdotuksia jatkolukemiseksi.

Kirjassa on kolme muutakin liitettd. Niistd ensimmiinen on
termien ja symbolien sanasto. Siihen voi turvautua, jos unoh-
taa jonkin sanan tai symbolin merkityksen. Toinen sisiltdd
kunkin luvun aiheeseen kytkeytyvid pulmia, joiden avulla luki-
ja voi koetella, hallitseeko hin luvun perusasiat. Kolmannessa
on pulmien ratkaisut. T4t liitettd ei ollut mukana kirjan en-
simmdisen laitoksen varhaisissa painoksissa, mutta se lisdttiin
myG6hempiin painoksiin.
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ESIPUHE ENSIMMAISEEN LAITOKSEEN

Tdma kirja on pikemminkin laaja kuin syvi. Kaikkien luku-
jen teemoista olisi helppo kirjoittaa kirja — ja useita on itse
asiassa kirjotettukin. Ja silti logiikassa on hyvin paljon kysy-
myksii, joita en tdssd teoksessa edes sivua. Jos kuitenkin jaksaa
kirjan loppuun saakka, saa aika hyvin kisityksen modernin lo-
giikan perusteista ja siitd, miksi sen piiriin kuuluvia asioita pi-
detddn pohtimisen arvoisina.

II
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ESIPUHE TOISEEN LAITOKSEEN

Teoksen ensimmaiinen laitos ilmestyi 2000. Oxford University
Press otti minuun yhteyttd 2016 ja tiedusteli mahdollisuutta
toiseen laitokseen. Ensireaktioni oli, ettei sen tekemisessi olisi
paljonkaan mielti. Jos kirja olisi kisitellyt vaikkapa kansainvi-
listd politiikkaa, se olisi varmastikin ehtinyt jo vanhentua. Ylei-
sesti ottaen logiikka kehittyy kuitenkin tasaisempaa tahtia. En-
simmdisen laitoksen sisiltd on aivan yhtd pitevad nyt kuin se
oli ilmestyessdin, enkd usko pystyvini esittimiin sitd paljon-
kaan paremmin yleisolle, jolle kirja on tarkoitettu. Teos on li-
siksi myynyt hyvin ja kddnnetty kahdeksalle kielelle (sikili kuin
olen pysynyt laskuissa).

Oxford University Press huomautti kuitenkin, etten ollut en-
simmiisessd laitoksessa kiyttinyt kaikkia minulle suotuja 35000
sanaa, ja ehdotti kirjoittamaan pari lisilukua. Pohdittuani, mitd
voisin teokseen lisitd, ajatus alkoi tuntua hyviltd. Ensimmainen
laitos antaa tuntuman modernin logiikan perusteisiin muttei sen
enempii. Logiikka on syvillinen ja kaunis ala, eikd ensimmiisen
laitoksen sisdlté anna siitd oikeaa kisitystd. Kaksi lisalukua antai-
sivat minulle mahdollisuuden korjata puute — ainakin osittain:
tillaisessa kirjassa voi korkeintaan toivoa raapaisevansa hieman
pintaa. Uudet luvut antavat lukijan kuitenkin kurkistaa ulottu-
mattomiin jddviin kaukaisuuksiin — tai niin ainakin toivon.
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ESIPUHE TOISEEN LAITOKSEEN

Niinpi kisilld oleva kirja sisdltdd alkuperdisen aineiston mel-
ko lailla sellaisena kuin se alun perin ilmestyi ja vain paikoin
siloiteltuna. Historialuvusta 14 on tullut luku 16, ja mukana on
kaksi uutta lukua, 14 ja 15, jotka kisittelevit, tissd jarjestyksessd,
Turingia ja pysdhtymislausetta sekd Godelid ja hidnen epitdydel-
lisyyslauseitaan. Olen pitdytynyt ensimmadisen laitoksen muo-
toon. Kunkin luvun johtoajatukset on listattu luvun lopussa.
Historiaosuutta, pulmatehtivii ja sanastoa on laajennettu kat-
tamaan uusi materiaali.

Uudet luvut ovat pakostakin vanhoja lukuja vaikeampia,
mutta olen parhaani mukaan koettanut tehdi niistd niin hel-
posti ldhestyttdvid kuin mahdollista. Ne, jotka jittdvit nimi
luvut lukematta, parjaavitc yhtd hyvin kuin ensimmaisen laitok-
sen ostaneet lukijat. Ja ne, jotka uskaltautuvat uusiin lukuihin,
saavat toivoakseni ainakin jonkinlaisen tuntuman siithen, mihin

aiempi alkeisaineisto voi johtaa.

13



Lukul

PATEVYYS: MITA SEURAA MISTA?

Useimmat ihmiset haluaisivat ajatella olevansa loogisia. Jos to-
kaisee toiselle: Et ajattele loogisesti”, esittdd yleensd moitteen.
Jos on epilooginen, on himmentynyt, sekaisin tai toimii mie-
lettomisti. Mutta mitéd logiikka on? Lewis Carrollin kirjassa
Alice peilintakamaassa Alice (tai Liisa) tapaa hiustenhalontaa
harrastavan parin, T6tt6romin ja Tott6r66n. Kun Alice se-
kaantuu sanoissaan, he kidyvit hinen kimppuunsa:

"Tieddn kylld mitd ajattelet”, sanoi Tottorom, "mutta ei se
niin ole, ehei”.

”Piinvastoin”, jatkoi T6ttoroo, “jos olisi niin voisi ollakin,
ja jos lienee ollut niin on voinut ollakin, mutta kun kerta
ei ole niin ei ole. Se on logiikkaa.”

Tott6r60 esittdd padtelmin — ainakin Carrollin irvailun mukaan.
Ja kuten To6tt61r66 sanoo, juuri padtelmii logiikka kisittelee.

Kaikki me jarkeilemme. Yritimme jo valmiiksi tietimdmme
perusteella saada selville, miten asiat ovat. Logiikka tutkii,
mikd kdy hyviksi perusteeksi, mille ja miksi. Tdmi luonneh-
dinta pitdd kuitenkin ymmirtdd oikealla tavalla. Tdssd kaksi
jarkeilya — loogikot kutsuvat niitd pddtelmiksi:

14



1 PATEVYYS: MITA SEURAA MISTA?

1. Rooma on Italian pidkaupunki, ja timi lentokone laskeu-
tuu Roomaan; joten timi lentokone laskeutuu Italiaan.

2. Moskova on USA:n piikaupunki; joten Moskovaan ei voi
menni menemittd USA:han.

Molemmissa piitelmissd ennen sanaa “joten” esitetyt viitteet
antavat perusteita — niitd loogikot kutsuvat permisseiksi. T4l-
laisten perusteiden on tarkoitus tukea sanan "joten” jilkeen
esiintyvid viitettd — sitd loogikot kutsuvat johropddtokseksi.
Ensimmaiinen naista j'eirkeilyistii on moitteeton, mutta toinen
on toivoton tapaus eikid vakuuttaisi ketddn, joka tietdd maan-
tiedosta yhtddn mitdin: premissi, jonka mukaan Moskova on
USA:n piikaupunki, ei selvistikddn pidd paikkaansa. Kan-
nattaa kuitenkin huomata, etti jos premissi olisi tosi — jos
USA olisi esimerkiksi ostanut koko Venijin (eikd vain Alas-
kaa) ja siirtinyt Valkoisen talon Moskovaan, lihemmiksi Eu-
roopan vallan keskusta — johtopiits olisi kuin olisikin tosi.
Se seuraisi premisseistd. Juuri tdtd logiikka kisittelee. Sen si-
jaan logiikka ei kisittele premissien totuutta tai epitotuutta.
Sen ratkaiseminen on jonkun muun tehtidvi (tdssi tapaukses-
sa maantieteilijan). Logiikassa ollaan kiinnostuneita vain siitd,
seuraako johtopdités premisseistd. Loogikot kutsuvat pdite-
viksi pidtelmiai, jossa johtopditds todella seuraa premisseisti.
Niinpi logiikan keskeinen tavoite on saada selkoa pitevyy-
dest.

Tétd voisi pitdd melkoisen tylsind tehtivinid — vain vihin
sanaristikoiden ratkomista kiinnostavampana ilyvoimistelu-
na. Se ei kuitenkaan ole vain hyvin vaikea tehtivi vaan myos
erottamaton osa monia (ja toisinaan perustavia) filosofisia
kysymyksii. Kohtaamme niistd joitakin kirjan mittaan. Aloi-
tetaan kuitenkin selvittamilld jokunen perusasia patevyydes-
ta.
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On ensinnikin tavallista erottaa kaksi erilaista patevyytta.
Jotta ymmirtdisimme niitd, pohtikaamme seuraavia kolmea

padtelmaa:

1. Jos varas olisi murtautunut asuntoon keittion ikkunasta,
ulkona olisi jalanjilkid; mutta sielld ei ole jalanjilkii, joten
varas ei murtautunut taloon keittion ikkunasta.

2. Taivaalle keradntyy ukkospilvid; joten kohta sataa.

3. Taivaalle kerddntyy ukkospilvid; joten varas ei murtautu-
nut taloon keittion ikkunasta.

Ensimmiinen piitelmi on hyvin suoraviivainen. Jos premissit
ovat tosia, myos johtopddtoksen tdytyy olla tosi. Toisin sanoen
premissit eivit voi olla tosia ilman, ettd myos johtopiditos on
tosi. Loogikot sanovat téllaisia paitelmid deduktiivisesti pite-
viksi. Pddtelma 2 on hieman toisenlainen. Premissit antavat
selvistikin hyvit perustelut johtopaitokselle, mutta eivit rat-
kaise asiaa jadnnoksettd. Voihan tuulen suunnan muuttumi-
nen joskus viedd pilvet muualle. Piidtelmai ei siis ole deduktii-
visesti pdtevd. Tavallisesti timinlaisia pditelmid sanotaan
induktiivisesti piteviksi. Padtelmi 3 nidyttdd sen sijaan melkoi-
sen toivottomalta mistd nikokulmasta tahansa. Koska ihmiset
eivit ole tdydellisid idiootteja, tillaisten perusteiden tarjoami-
nen johtaisi itse asiassa olettamaan, ettd mukana on lisdpremis-
sejd, joita ei vain ole vaivauduttu kertomaan (vaikkapa, etteivit
varkaat ota sateeseen joutumisen ja kastumisen riski).
Induktiivinen pitevyys on hyvin tirked kisite. Pddttelemme
induktiivisesti kaiken aikaa, esimerkiksi yrittdessimme selvit-
tdd, miksi auto hajosi, miksi joku on sairas tai kuka teki rikok-
sen. Fiktiivinen loogikko Sherlock Holmes on timin taidon
mestari. Historiallisesti katsoen deduktiivisen patevyyden ym-
mirtamiseksi on silti nihty huomattavasti enemmin vaivaa

16



1 PATEVYYS: MITA SEURAA MISTA?

— ehkai siksi, ettd loogikot ovat yleensi olleet filosofeja tai mate-

maatikkoja (joiden tutkimusaloilla deduktiivisesti patevit paa-
telmit ovat aivan keskeisessi asemassa) eivitki ladkireitd tai
yksityisetsivid. Induktioon palaamme my6hemmin kirjassa.
Tilld erda pohdimme tarkemmin deduktiivista pitevyytti.
(On luonnollista olettaa, ettd deduktiivinen pitevyys on niistd
kahdesta kisitteestd yksinkertaisempi, silld patevit paatelmait
ovat aika selvdd passinlihaa. Niinpi sitd kannattaa koettaa ym-
martdd ensin. Mutta kuten joudumme huomaamaan, senkin
ymmirtimien on aika vaikeaa.) Ilman erillistd tarkennusta
“pitevd” merkitsee jatkossa "deduktiivisesti patevad”.

Mikai siis on pitevd pidtelma? Kuten todettiin, sellainen,
jossa premissit eivit voi olla totta ilman, ettd myos johtopditos
on tosi. Mutta mitd tim3 tarkoittaa? Erityisesti: mitd tdssi tar-
koittaa "ei voi”? Yleisesti ottaen "ei voi” voi merkitd monia eri
asioita. Ajatelkaa vaikka viitettd: "Maria ei voi tehdd asialle
mitddn, mutta Jaakko voi”. Talléin puhutaan ihmisten kyvyis-
td. “Et voi mennd tuonne: tarvitset luvan”. Tallgin puhutaan
siitd, miki on joidenkin sddntéjen mukaan sallittua.

Meidin tapauksessamme "ei voi” on luonnollista ymmartia
jalkimmadisessd mielessd: jos sanoo, etteivit premissit voi olla
tosia johtopdidtoksen olematta tosi, tarkoittaa, ettd kaikissa ti-
lanteissa, joissa premissit ovat tosia, myos johtopditds on tosi.
Asia selvid tihin saakka. Mutta miki tarkkaan ottaen on tilan-
ne? Millaisista asioista se muodostuu, ja miten ne liittyvit toi-
siinsa? Ja mitd on olla rorza? Siindpd filosofinen probleema,
niin kuin Tott6r6t66 voisi sanoa.

Joudumme ennen pitkdd tekemisiin ndiden kysymysten
kanssa, mutta jattdkddmme ne nyt ja hoitakaamme ensin eris
toinen asia. Ei suinkaan pidi kuvitella, etti selvitykseni deduk-
tiivisesta pitevyydestd olisi ongelmaton. (Filosofiassa kaikki
kiinnostavat viitteet ovat kiistanalaisia.) Tdssd yksi ongelma.
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Olettaen, ettd esittimini patevyyskisitys on oikea, padtelmin
deduktiivisesti pateviksi tietiminen on sen tietimisti, ettei ole
tilanteita, joissa premissit ovat tosia ja johtopdidtds on epitosi.
Kaikista jarkevistd tavoista ymmartda tilanteet seuraa, ettd niitd
on hirmuinen miiri: kaukaisilla planeetoilla olevien asioiden
muodostamat tilanteet, tilanteet, jotka koskevat tapahtumia
ennen kuin maailmankaikkeudessa oli lainkaan eldvii olentoja,
fiktiivisten teosten kuvailemat tilanteet, edellikivijoiden
visioimat tilanteet. Miten voi tietdd, miki pitee kaikissa tilan-
teissa? Vield pahempaa on, ettd tilanteita néyttiisi olevan déret-
tomin paljon (tilanteet vuoden piistd, tilanteet kahden vuo-
den paistd, tilanteet kolmen vuoden pdistd...). Niinpi on jo
periaatteessa mahdotonta kiydi lidpi kaikkia tilanteita. Jos siis
timi pétevyyskisitys on oikea ja voimme tosiaan tunnistaa
padtelmia piteviksi ja epdpiteviksi (ainakin usein), meilld on
oltava jonkinlainen kyky oivaltaa se jonkin perustella. Minka
perusteella?

Onko meidin tukeuduttava jonkinlaiseen mystiseen intui-
tioon? Ei vilttdmittd. Pohtikaamme vastaavanlaista ongelmaa.
Pystymme kaikki erottamaan melko helposti kieliopilliset ja
kieliopin vastaiset didinkielemme sanajonot. Kuka tahansa
suomea didinkielenddn puhuva tunnistaa esimerkiksi lauseen
"Tami on tuoli” kieliopin mukaiseksi lauseeksi ja lauseen
”T4ami olen tuoli” kieliopin vastaiseksi lauseeksi. Kieliopin mu-
kaisia ja kieliopin vastaisia lauseita tuntuisi kuitenkin olevan
ddrettomaisti. (Esimerkiksi ”Yksi on numero”, ”Kaksi on nu-
mero’, “Kolme on numero”..., jotka kaikki ovat kieliopillisia
lauseita. Ja on hyvin helppo tuottaa loputtomasti merkitykset-
tomid sanajonoja.) Miten siis pystymme tihin? Noam Choms-
ky, yksi ehkd merkittdvimmistd nykylingvisteistd, on ehdotta-
nut kykymme perustuvan siihen, ettd nima ddrettémit joukot
sisdltyvit ddrelliseen joukkoon sidnt6jd, jotka on koodattu

18



1 PATEVYYS: MITA SEURAA MISTA?

inhimilliseen psykologiaamme — siihen, ettd evoluutio on oh-
jelmoinut meihin synnynnidisen kieliopin. Voisiko logiikka
olla samanlaista? Onko logiikan lait koodattu meihin samalla
tavalla?

LUVUN PERUSAJATUKSET

e Ditevissd padtelmissd johtopadtds seuraa premiss(e)isti.

 Deduktiivisesti pitevd padtelmi on piiatelmi, jolle ei ole
tilannetta, jossa kaikki premissit ovat tosia ja johtopii-
tos ei ole tosi.
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— Alkusoitto ihmisvelvollisuuksien julistukselle
29. Mixa HANNULA, Suomalaisuudesta — Erddn sukupolven tarina
30. FRrRIEDRICH NIETZSCHE, Tragedian synty
31. EpmuND HUSSERL, Geometrian alkuperd — Johdanto Jacques
Derrida
32. WILLIAM JAMES, Pragmatismi
— Uusi nimi erdille vanhoille ajattelutavoille
33. Tuukka ToMPERI ¢ HANNU Juuso (toim.), Sokrates koulussa
— Itsendisen ja yhteisollisen ajattelun edistiminen opetuksessa
34. JUHA VARTO, Tanssi maailman kanssa — Yksittiisen ontologiaa
35. GrorGio CoLLr1, Nietzschen jilkeen — Miten tullaan filosofiksi
36. FjopoR DoSTOJEVSKI, Talvisia merkintoji kesin vaikutelmista
37. MiGUEL DE UNAMUNO, Traaginen elimintunto
38. Jovyce CaroL OATES, Nyrkkeilysti
39. MARTIN HEIDEGGER, Esitelmid ja kirjoituksia osa 11
40. E. M. CioRAN, Hajoamisen kisikirja
41. MARIE-FRANCE DANIEL, LOUISE LAFORTUNE,
RicHARD PaLrascio ¢ PIERRE SYKES,
Matildan ja Taavetin matemaattiset seikkailut
42. MARIE-FRANCE DANIEL, LOUISE LAFORTUNE,
RicHARD PaLrascio ¢ PIERRE SYKES,
Matildan ja Taavetin seikkailut tieteen maailmassa
43. OSCAR BRENIFIER, Keskusteleva opetus
44. MAUGHN GREGORY, Filosofiaa lapsille ja nuorille
45. MARIE-FRANCE DANIEL, LOUISE LAFORTUNE,
RicHARD PaLrascio ¢ PIERRE SYKES,
Filosofoidaan matematiikasta ja luonnontieteisti
46. JouN DEwWEY, Taide kokemuksena
47. P1ERRE HADOT, Miti on antiikin filosofia?
48. MARTIN HEIDEGGER, Mitid on metafysiikka?
49. ANN MARGARET SHARP, Nukkesairaala
50. ANN MARGARET SHARP ¢ LAURANCE JOSEPH SPLITTER,
Kuka ming olen? — Nukkesairaalan opettajanopas
s1. SaMmi1 P1HLSTROM, Elimdn ongelma — Filosofian eettinen ydin
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76.

NORMAND BAILLARGEON, Alyllisen itsepuolustuksen pikakurssi
BEATE BORRESEN, BO MALMHESTER ¢ TUUKKA TOMPERI,
Ajatellaan yhdessi — Taitavan ajettelun tyokirja

RoGEer-PoLr Drort, Filosofoidaan lasten kanssa

LeenaA Kurk1 & Tuukka TomreRi, Viittely opetusmenetelmdini
— Kriittisen ajattelun, argumentaation ja retoriikan taidot kéiytinndssi
Lupwic WITTGENSTEIN, Ajatusliikkeiti

— Piivikirjat 1930—1932 & 1936—1937

Simo KYLLONEN, JuHANA LEMETTI, N1KO NOPONEN

& MaRKKU OKSANEN (toim.), Kiista yhteismaista

— Garrett Hardin ja selviytymisen politiikka

HERBERT MARCUSE, Taiteen ikuisuus

HeinricH HEINE, Romantiikan koulu

. MatTHEW B. CRAWFORD, Eldmin korjaajat

— Kidentaitojen ja kéytinnillisen ammattityon ylistys
TaraN1t KILPELAINEN, [tsemurhan filosofia

. JuriaN BaGGINt & PeTER S. Fosv, Etitkan pikkujittiliinen

FriEDRICH HOLDERLIN, 7eokset

. MicHEL DE CERTEAU, Arkipdivin kekselidisyys 1 — Tekemisen tavat

ANTTI SALMINEN & TERE VADEN, Energia ja kokemus
— Naftologinen essee

. MicueLr Foucaurr, Klinikan synty
. JuLiaN BacGini & PeTER S. Fosy, Ajattelun pikkujittiliinen

ErRMANNO BENCIVENGA, Olipa toisen kerran
— 52 ajattelemisen arvoista satua

. ViLLE LAHDE, Niukkuuden maailmassa
. MicuerL pE CErRTEAU, LuCE GIARD ¢ PIERRE MAYOL,

Arkipdivin kekselidisyys 2 — Asuminen, ruuanlaitto

MicuEeL Foucauvr, Parbaat

P1a HouNt & PERTTU SALOVAARA (toim.), Filosofi tavattavissa
— Ajatuksia filosofisesta elimdsti

VERA TR1PODI, Sukupuolen filosofia

RoBERTO CasaTi ¢ AcHILLE C. VARZI,

Ylittamattomid yksinkertaisuuksia — 39 filosofista kompakertomusta
Epuarp HaNsLICKk, Musiikille ominaisesta kauneudesta

— Yritys saveltaiteen estetiikan uudistamiseksi

MEesTARI ECKHART, Jumalallisen lohdutuksen kirja
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TaraNt KILPELAINEN, Silmdt ilman kasvoja — Kauhu filosofrana
Davip Hume, Keskusteluja luonnollisesta uskonnosta

Fyopor DosTOjEVSKI, Kulta-aika taskussa

— Kirjoituksia Vendjin maasta ja hengesti

STEPHEN TOULMIN, Argumentit — Luonne ja kiytto

BELL HOOKS, Rakkaus muuttaa kaiken

GEORGES BATAILLE, Uskontoteoria

KeNnaN Mavik, Monikulttuurisuus

Dan1 Roprixk, Globalisaation paradoksi

— Miksi globaalit markkinat, valtiot ja demokratia eivit sovi yhteen?
HANNELE HUHTALA, SAMI SYRJAMAKI ¢7 JARKKO S. TUUSVUORL,
Ajatuspajoista innovaatiokumppanuuksiin. Tapaus Filosofian Akatemia
— Raportti uusimmasta valmennuskonsultoinnista ja

Julkisen jarjenkdyton ohentuvasta kriittisyydesti

KeNAN MAvLIK, Moraalin suuntaa etsimdssi

— Etiikan maailmanbistoria

J. L. AusTiN, Niin tehdiin sanoilla

EpmunDp HUSSERL, Filosofia ankarana tieteeni

PETER MARSHALL, Reformaatio

Tuukka ToMPERI, Filosoftanopetus ja pedagoginen filosofia

— Filosofia oppiaineena ja kasvatuksena

Jukka MIKKONEN, Metsipolun filosofiaa

FREDRIK LANG, Kuva ja ajatus

JAN-WERNER MULLER, Mitd on populismi?

GRAHAM PRIEST, Logiikka

Avrpo LeoroLrp, Sand Countyn almanakka ja luonnoksia sielti tidlti
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