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42-45.
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Sama se, mitid joudut tekemiin,
kunhan nappaat hinet.” Kuka
antoi pidhenkilslle oikeuden voi-
matoimiin elokuvassa Néikymiitin
vihollinen (1992)? Liikirivaimo,

diti. "Olen iloinen siitd, etti ne

paskiaiset kuolivat.” Kuka antoi siunauksensa konnien
ampumiselle NYPD Bluen 111 kauden (1995-96) avain-
jaksossa? Pidhenkilon piirisyyttdjivaimo, diti. Sankari-
michen toiminnan oikeuttavat moderneissa viihdetrage-
dioissa parantamistaidon ja oikeudenkiytdn jumalattaret
tai pieta-madonnat.

Keskustelu filmi- ja pelivikivallasta ja sen mahdol-
lisesta raaistavuudesta jauhaa tyhjid. Kysymys olisi ase-
tettava tarkemmin. Sopii udella, onko kosto kaiken
jinnityselimystelyn vilctimiton rakenneosa. ”Kostoa!
Kostoa!” huutavat niin kapteeni Haddock kuin Kuller-
vokin. Onko kostonhimo se tarinaa eteenpiintydntivi
luonnonvoima, jonka katsoja odottaa trillereissd lopulta
muotoutuvan enemmin tai vihemmin sivilisoiduksi tai
kultivoiduksi. Sikili kuin eldvi kuva unenkaltaisuuttaan
on vaihtelevansyvyinen sukellus pois valvetajunnasta, elo-
kuvien voi odottaa aina kertaavan jonkin tarinan itsetie-
toisuuden ja sosiaalisuuden synnysti.

Helsingin Sanomat piikirjoitti 26. maaliskuuta 2003:
”Sotaa televisioruuduistaan seuraava, itse syvissi rauhassa
elivi linsimaalainen tapaa olla kirsimiton.” Laajasti vas-
tustetusta, vikisin aloitetusta sodasta toivottiin lyhyttd ja
vihiveristd. Irakin piti jo olla romahtanut ja Saddamin
vangittu. Esittikd AS subtiilia viihdekritiikkid? Sodan
vahtaaja odotti kokoillanelokuvan, kuukauden westernin
muotoa? Kaikki hyviksyivit, eripituisin hampain, etti
jotain Yhdysvaltain johto tekee syyskuun 2001 terrori-
murhien jilkeen. Presidentiltd odotettiin vastatoimia.
Jonkinlaista reaktiota. Re-prisalia, re-quitalia, re-sponsea,
re-taliationia, re-tortionia, re-tributionia tal re-vengea.
Bush tokaisi: "Haluan oikeutta. Vanhassa linnessi luki
julisteessa: “Tahdotaan elidvini tai kuolleena’.” Brittildisen
The Independentin Robert Fisk kiirehti padttelemidn, ettd
USA valitsi niin samalla mitalla maksamisen viirin tien,
joka johtaa 7juuri Osama bin Ladenin valmistamaan
tuhoon”. Lihi-iddssd Fisk oli harjaantunut seuraamaan,
mitd tapahtuu, kun pahaan vastataan kostolla oikeuden-
mukaisuuden sijasta.

Bush oli Teksasin kuvernéérind ollut panemassa tiy-
tintdon teloituksia. Hinen oikeuskisitykseensi kosto
sopi aivan arkisestikin. HS:n surkuttelu EU:n ja Naton
yhteniisyyden rapautumisesta oli tissi valossa outoa.
Villin linnen oikeuskisityksen ja kapitaalirangaistusoi-
keuden vilinen ero on pienempi kuin kuolemanrangais-
tuksen vaalijoiden ja siitd erkaantuneiden vilinen ero.
HS kylli piikirjoitustuomitsi Yhdysvaltain hallinnon
puoltolauseet kiduttamiselle. Muuten se opetti lukijoille
moralisoimatonta keskittymistd strategiaan: tuli viiledsti
katsoa, miti sodasta koituu kansainviliselle yhteisélle.
Lisiksi annettiin huutia heppoiseen USA-toruiluun

sortuville: linsimaalaisuuden itsekritiikki leimattiin ru-
tiinivasemmistolaiseksi, fanaattis-pasifistiseksi pehmo-
sokeudeksi ja tekopyhyydeksi. Heikki Aittokosken avulla
piti havahtua YK:nkin 7sisiinrakennettuun moraalitto-
muuteen” (8/iii/03). Tomi Ervamaan neuvoin tuli tajuta
“Euroopan ilymystokuppiloiden” ja ”muslimimaitten
koraanikoulujen” muodostavan amerikanvastaisuuden
akselin (27/x/03). Hirtehisesti Ervamaan, Hesarin ke-
hyaktiotaustaisen tihtikirjoittajan ja monipuolisimman
ajattelijan, osaksi tuli kiitelld Yhdysvaltoja Afganistanin
“nopeasta sodasta” (18/xii/02).

Ehkd tunnekylldisti protestointia toppuuteltiin ai-
heellisestikin. Ja toivathan HS-piikirjoitukset sodan alla
ja aikana jatkuvasti esiin Bushin oikeutusyritysten epi-
onnistumisen. Mutta kun Jussi Vuotila puolusti sotaa
tavallisten irakilaisten nikokulmasta” (19/iii/03), ilman
Susanna Niinivaaran kolumneja lehden sodanvastaisuus
olisi jadnyt tulkinnanvaraiseksi. Toki painettiin Irakin-
sotaa vastustavat Martti Koskenniemen ylis, Juha Sih-
volan yleisdnosastokirjoitus ja Eero Himeenniemen ko-
lumni. Mutta valitun linjan tihden sivuun jdivit yhdys-
valtalainen oppositio ja vakava pohdinta sodan syisti.

Vikivallan vihollinen (1976) mainitaan usein kosto-
oopperoiden nykyaikaisena perusteoksena. Siind kaikki
kontroversielliys on pinnassa. Hienostuneemmat Etsijit
(1956) ja Bravados (1958) kertovat nekin kostonvim-
masta, joka lopulta lakkaa, mutta niiden liikevoimana on
halu kostaa. Ehki vain viihde pystyy imemiin itseensi
alhaisimmatkin yllykkeet ja estim#in niiden pahanlaa-
tuisen pakkautumisen ja hallitsemattoman purkautu-
misen. Kummaa silti, ettd koko maailma katsoo viihty-
misen nimessd, miten alleviivataan amerikkaa puhuvan
michen retaliaatio-oikeutta. Kuinka paljon tarpeessa
ymmirtii ja seurata sivusta — tai puolustaa ja oikeuttaa
— Irakin-sotaa oli mukana tunkua antaa kostonhimon
saada tdyttymyksensi?

Palkittu tv-sarja NYPD Blue esitti ykkoskaudellaan,
etsivi Kellyn suulla, ettd elimi suurkaupungissa ei ole
mitdin High Noonia. Pelolle ei pidi antaa valtaa, kau-
punkia ei saa luovuttaa rikollisille. Aseeseen tarttuminen
el ollut yksillle oikea ratkaisu, vaan voima piti luovuttaa
poliisille, joka muuten koetti pysytelld poissa kansalaisten
tieltd. NYPD Blue itse oli siirtimissi kaiken krimiviihteen
painopistettd 80-lukulaisesta virnuilusta 90-lukulaiseen,
yhi pintansa pitivdin uusvakavuuteen. Edelleen joutuu
tunnustamaan sarjan ansiot paitsi aikoinaan kohistussa
vavahtelevassa kameratyossd, myos arkisuuden, estynei-
syyden, vastuun, empatian ja toveruuden kisittelyssi.
Livettiin kuitenkin menestyksen tullen kohti karikatyy-
rista hyvi—paha-kamppailua. Laatusarja alkoi yhi suo-
remmin ajaa koston asiaa. Kun kelmeji uhkaildin vihin
vilid “pistoksella”, tuettiin kuvernsori Patakin 1995
lipi runnomaa lakia, joka salli jilleen kuolemanrangais-
tuksen New Yorkissa. Laajemminkin koulittiin: katsojissa
oli vikaa, jolleivit he viiryyden koettuaan tunne vetoa
vastata samalla mitalla.
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Yhdysvaltalaisessa oikeusteoriassa on viime aikoina
keskusteltu siitd, tulisiko rikosuhrien ja omaistensa kos-
tonjanolla — “arvoneutraalilla”, kenties moraalis-oikeu-
denmukaisella tunteella — olla osansa tuomioiden mii-
rittimisessd. Vastaavaa viktimologista otetta ja pyrkyi
kalmokorvauksiin on nihty Suomessakin. Ajatuksena on
pitdid rangaistusvalta valtiolla, mutta piistdd rikosuhrit
uhriksi joutumisensa mirehtimisesti.

Monitorissa kerrottiin keviilli lan McKeen tutkimuk-
sista. Kostonhalu yhdistyisi oikeistolais-perinteiseen auk-
toriteettiuskoon ja sosiaalisen hallitsevuuden asenteeseen.
McKee psykologisoi, ettd antecksiantamattomat ihmiset
ovat tyypillisesti mahdin, arvovallan ja statuksen vaikut-
tamia kasvojen menettimisen pelkidjid. Kostoa hautovat
saattavat sanoa hakevansa puhdistumista, mutta sosiaa-
lipsykologiset kokeet niyttivit osoittavan, ettd kosto ei
ole kostajalle suloinen. Kevin Carlsmith tulkitsee, ettd
koston estyminen auttaa vihittelemiin tapahtunutta ja
jatkamaan elimissdin eteenpiin, siind missd kostamaan
piissyt tapaa jiidi kiinni kostoonsa. Ernst Fehrin evo-
luutioarvaus kuuluu, ettd kostoa on opittu luulemaan
makeaksi, jotta oltaisiin valmiita uhraamaan oma hyvi
olo yhteisén jouhevalle toiminnalle. Michele Gelfand
taas huomauttaa, ettd vendettaa haeskellaan laajimmin
sielld, minne lain valta ei ylli. Oikeudettomissa yhtei-
soissd esimerkiksi “kunniamurhaajat” saavat eniten tukea
vertaisiltaan.

Raamattu ja sanakirjat kuitenkin paljastavat kahden
kisitteen limittdisyyden. Leo Zaibert onkin todistellut,
ettd rangaistuksella ja kostolla ei ole sellaista eroa, johon
suuri osa linsimaisesta ajatteluperinteesti on nojannut.
Punishment and Retribution (2006) suomii Robert
Nozickin viisikohtaista erottelua: kosto ei vilttimittd
seuraa vidryyttd, rangaistus seuraa; kosto on rajatonta,
rankaiseminen ei; kosto on henkilskohtaisesti annettua,
rankaisu ei; kostossa nautitaan toisen kirsimyksestd, ran-
gaistuksessa ei; kosto ei ole yleisperiaatteellista, rankai-
seminen on. Zaibert tekee tarkkaa tyotd liudentaessaan
jakolinjaa mutta vain hioakseen omaa retribuutioteo-
riaansa. Koston kisitehistoria viimeaikaisine tosiasiallisine
reperkussioineen ei hindi liikuta.

ostamishingun empiriasta tarvittaisiin paljon

enemmin tietoa. Sinnikkdisti siti tuputetaan

ydinominaisuudeksemme. Ehki monikin sivi-
lisaatioteoreetikko katsoi, etti tarinoita koston muuttu-
misesta lainvoimaiseksi rangaistukseksi kaivataan ennen
kaikkea alituisten koston oikeutusyritysten varalta niin
yksilditten kuin suurempienkin valtakeskittymien vi-
lilld. Platon piti kostoa elukkamais-esiyhteiskunnallisena,
koska se keskittyi tehtyyn pahaan, eiki rankaisemisen
mahdollisuuteen tuottaa hyvii. Kun pietarilainen huip-
puasianajaja Fetjukovit§ pitdd puolustuspuheensa isin-
murhasta epiillylle Dmitri Karamazoville, hinelli on
viimeinen valtti: armahtamalla valamichet langettavat
syytetylle ankarimman tuomion. Puolisyyttdmini ran-
gaistuna Karamazov toteaisi Siperian kaivoksissa olevansa
kuitit yhteiskunnan kanssa ja paatuisi. Vaan jos hinet

otettaisiin takaisin ihmisten pariin, hin tuntisi armon
painon sydimelldin joka piivi ja voisi 8ytdd tien uuteen
ihmisyyteen. ”Olkoon toisilla kansoilla lain kirjain ja ran-
gaistus, mutta meilld henki ja jirkevi tarkoitus, turmioon
joutuneitten pelastus ja uudestisyntyminen.” Ajatus
armon kostamattomasta painosta tuntuu kiehtoneen
Dostojevskia muutenkin: Karamazovin wveljeksissihin
pohdiskellaan Venijin kirkon tapaa olla erottamatta yh-
teydestddn pahintakaan rikollisista.

Dostojevskilainen arvio Irakista ja Afganistanista
olisi ankara. Juha Varton Tanssi maailman kanssa lainaa
toteamusta "Minki arvoista on edistys, jos sen vuoksi
virtaa yhdenkiin lapsen kyynel” ja muistuttaa Dos-
tojevskin hurjasta epijesuiittamaisuudesta. Mikidin ei
pyhitd kelvottomia keinoja, kaikkein vihiten hyvi pii-
midrd. Tariq Ali viittaa uudessa London Review of Book-
sissa kyyneleitikin sakeampiin nesteisiin lainatessaan Pa-
kistanista saamaansa sihkdpostia: “Ajattelin kertoa, ettd
sain juuri puhelinsoiton entiseltd Gitmon vangilta Sham-
satoon pakolaisleiriltd. T4nd aamuna kymmenen aikaan
poliisit ja sotilaat tunkeutuivat leiriin, penkoivat koteja ja
kauppoja ja pidittivit monia. He my&s tappoivat kolme
viatonta koululaista. Hautajaiset ovat illalla. Monet saivat
tapahtumat kinnykkikameroiden videolle, koetan saada
videoita kisiini.”

Helsingistd TSetSenian pidkaupunkiin Groznyiin on
matkaa 2 300 kilometrid, Kabuliin vieli melkein toinen
mokoma. Kun Hitler tavoitteli Kaspianmeren 6ljyvaroja,
hyskkiys pysihtyi Terek-joelle, vain 30 kilometrin
pddhin Groznyista. Yhtenid hyskkdyksen kirkeni olivat
suomalaiset vapaachtoiset, SS-pataljoona III/Nordland.
“Panttipataljoonan” olemassaoloon ja toimintaan pa-
nostui joitakin ideaaleja ja paljon tylyn utilitaristista las-
kelmointia. Korkeita paimiirid toivottavasti kokoontuu
myds Afganistanin-operaation viiledin toimintaval-
miuteen. Thanteet ja hyddyn toive ovat ainoat mahdolli-
suutemme, koska mitdin oikeutta kumpaankaan retkeen
el ollut, ei mydskdin micdin kostettavaa tai rangaistavaa.
Suomi ei piise omantunnonvaivoistaan vetoamalla into-
himorikokseen.

Oikaisut

Yrj6 Hailan muistokirjoituksesta Marjorie Gre-
nelle katosivat viime numeroa (3/09) viimeistel-
tdessi loppuviitteet. Teksti nootteineen on jul-

kaistu Filosofia. fi-verkkoportaalissa: htep://filosofia.
fi/node/4674.

Oikolukukorjausrytikissi tuli myds Pdivi Meh-
tosen Eckhart-arvioon muutama harmillinen
lyontivirhe.
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Valokuva:Ville Huhtanen

Ville Huhtanen

Ville Huhtanen (s. 1979),
Kuvataideakatemiasta
valmistumaisillaan oleva taidemaalari.
Tyoskentelyn ytimen muodostavat
maaliaineen, esittavan kuvan ja
tuntevan maalarin valiset kysymykset,
joihin vastauksia etsitaan maalauksen
keinoin. Yksityis- ja yhteisnayttelyja
Suomessa vuodesta 1999 lahtien.
Asuu ja tyoskentelee Imatran
maaseudulla.

Kaisa Kana

Kaisa Kana, opiskellut
Kuvataideakatemiassa vuodesta 2004.
www.kaisakoi.com & kaiskn@kuva.fi
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TERE VADEN

“Thmiskunta on luonut korkeakulttuureita
ilman polttomoottoreita”

Yksi kokemuspohjainen eliminfilosofia

Yhdeksinkymmentiluvun alkupuolelta lihtien Lasse Nordlund on elinyt ja kehittinyt
omavaraista elimii itdisimmissd Suomessa. Hin aloitti metsinvaltaushankkeella
mottonaan “ei takaisin luontoon vaan takaisin luolaan” ja eli kodan kaltaisessa
asumuksessa keriillen ja kalastaen. Leikilldin Nordlund kutsuu aloitustaan valtaukseksi,
koska hinen mukaansa kaikilla pitidi olla oikeus omavaraiseen, koyhiin elimiin
omistusoikeuksista riippumatta. Kotieldinten pitokokeilun jilkeen Nordlund on piitynyt
nykyiseen: hin viljelee kasviksia ja kerdd paljon sienid ja marjoja. Nyt mukana ovat myés
puoliso ja lapset. Nordlund tekee suuren osan ty6- ja tarvekaluistaan luonnonaineista itse,

aina kalaverkkoja ja impireitdi myoten. Ilmaisu “kitevi kisistdan” ei riitd kuvaamaan
Nordlundin taitoja ja intoa ryhtyi toimeen — kukapa meisti tarttuisi ajatukseen rukin
tekemisesti ilman rautaosia, kun seuraavan kerran on tarvetta uudelle vaatteelle.

austalla on ajatus paitsi omavaraisuudesta,
myds energia- ja tydtaloudellisuudesta, to-
della pitkin kantaman ja ison mittakaavan
taloudenpidosta. Titd kokonaisuutta kos-
kevat ajatuksensa Nordlund on koonnut
pamfletiksi nimelld Eliméimme perusteista (Palladium,
2008). Kirjassa hin esittelee omia ratkaisujaan kiytin-
ndssi ja perustelee omavaraisuutta ekologisesti ja filoso-
fisesti. Eldméiamme perusteista sisiltid myos Maria Dorffin
tutkielman Nordlundin ty$tavoista ja tekniikoista.
liiceyy etiikka.
Nordlund ei halua tukea kestimittdmini ja epitasa-

Ekonomiaan erottamattomasti
arvoisena pitimiinsi nyky-yhteiskuntaa: ”Jyrkimmissi
vaiheessa en suostunut edes menemiin auton kyytiin.”
Nordlund edustaa hyvin harvinaista poliittista oliota, kiy-
tinndn anarkistia tai primitivistid, joka tekee enemmin
kuin puhuu. On ainutlaatuinen kokemus kuulla sanoja,
joiden takana on esimerkin ja tekojen koko paino.

”Mun lihtokohtanani on ollut vastuu tai moraali. Yleensi
vastuu on delegoitu tuntemattomille tahoille monissa asi-
oissa. Mi haluaisin vastata siitd, miti itse aiheutan, enki
olla mukana missdin sellaisessa, josta en voi ottaa vastuuta.
Ei meidin kannata purkaa ahdistustamme maailmanme-
nosta litkaa yhteiskuntaa edustaviin henkilihin, silli mekin

olemme tukevasti mukana tihutyéssi joko tietimittimme

tai olosuhteiden pakottamina. Valtiolla on tuhansien vuo-
sien historia, jonka aikana se on chtinyt hioa hallitsemisen
menetelmii. Huonosti menestyvi jirjestelmid on nopeasti
entinen silloin, kun ihmisten vihat alkavat kohdistua siihen.
Nykyinen valtio on tulosta erdisti poliittisesta evoluutios-
ta, joka on osannut riittdvin hyvin kanavoida ihmisten
kapinoivia mielii ja aggressiivisia tunteita itselleen vaarat-
tomaan suuntaan. Kidnnin nyt piilaclleen melko yleisen
kisityksen, jonka mukaan valtiokoneisto olisi ihmisten
kiisissi. Valtion poliittisen evoluution paiméiri on vain val-
tiojiirjestelmin varmistaminen. Siihen tarkoitukseen valtio
luo ihmisten kanssa rajapinnan, joka antaa meille tunteen
ohjaksista kiisissimme. Vaalit luovat harhan vaikutusmah-
dollisuuksista, poliitikko antaa illuusion, ettd vastassa olisi
inhimillisin tavoin toimiva elin, vihin niin kuin isi-valtio.
Kun ihminen luulee vaikuttaneensa, hin on tyytyviinen
itseensd, eikd hin endd havaitse kehityksen kulkevan aivan
muita ratoja, kuin mitd suuri osa ihmisistd viictdd halua-
vansa. Thmetteleville virallinen peiteselitys on, etti demo-
kratiassa dinesi sulautuu miljooniin muihin tai kansallinen
kilpailuasema pakottaa tekemiin niin ja niin.

Hyvin tirkedtd on nihdi, ectd valtio, media ja kulttuuri
ovat saumattomasti osa samaa pakettia, eikdi ole edes var-
sinaista johtajacliittid. On vain ihmisii, jotka vaihtelevan
hyvin osaavat hakeutua paikkoihin, missi jirjestelmin
kultasuonet sykkivit. Olemme syvenevissi pulassa, jossa
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timi esittimini yhteiskuntamalli selittéi monia asioita aika
hyvin. Esimerkiksi etteivit demokratia ja diktatuuri ole
vastakohtia. Demokratia voi portaattomasti siirtdd itsensi
autoritaariseksi jirjestelmiksi. Kun lehdestd lukee poliitti-
sesta korruptiosta, nousee sisillimme raivo, joka voisi pur-
kautua seuraavassa mielenosoituksessa vikivaltaisesti. Tihin
jirjestelmd on varautunut reagoimaan sujuvasti pitkilld
kokemuksellaan ja jittimiin katutaistelijoille jopa tunteen
toiminnan merkityksellisyydestd, ’perkele, niille niytet-
tiin!’. Niin elimimme kuluu vastustaessamme kaikenlaista,
emmeki osuneet kertaakaan ytimeen. Valtiojirjestelmi on
tunteittemme projektio, mutta ei tahtomme viline. Pohdin
yleensi, millaiseen tunnetilaan uutisoinnilla on tarkoitus
minut saada, koska yksinkertaiset tunnetilat vievit helposti
pohjan havainnoilta, ja timi on valtio-olion tarkoituskin.
Tilli on kauaskantoisia seurauksia kansalaistoiminnalle —
sille, mihin voimansa kohdistaa. En voi koskaan olla varma,
tukevatko elimini ratkaisut sittenkin titdi koneistoa ja
minki verran, mutta yritin olla ruokkimatta hullua ratsua,
jotta sen vauhti hiljenisi.”

Omachtoista luonnontiedetti

Nordlund asui lapsuutensa ruotsinkielisessd Suomessa ja
Saksassa, suomi on vasta kolmas hinen kielistiin. Hinen
eliminsi on kokonaistaideteos, joka on tavallisen ih-
misen silmin tdynni ylldctyksid. Pienin yllitys ei ole, ettd
poikamiesvuosinaan muutaman kympin vuosibudjetilla

elinyt, kulutusyhteiskunnan ja rahatalouden hylinnyt
Nordlund ei ole tiukkapipoinen askeetti, vaan maail-
manmenosta kiinnostunut ja eliminiloinen ihminen.
Kuvaavaa on, ettd Nordlund myéntidd kaipaavansa joi-
takin ’modernin yhteiskunnan’ tarjoamia nautintoja,
kuten littyjd ja tupakkaa. Ja vield enemmin — hin antaa
itselleen toisinaan luvan sortua niihin kiusauksiin mie-
luummin kuin loppuun saakka kiyttd3 voimavaroja itse-
kielcdymykseen. Itsetuntemus ja yksinidisyyden sieto ovat
luonnollisesti Nordlundin vahvoja puolia. Puhuessaan
hin nauraa paljon, liikuttuukin. Pitkidt pimeit talviajat
antavat aikaa ajatteluun, miki nikyy henkiseni vah-
vuutena ja kypsyytend. Mutta Nordlund ei ole erakko,
vaan hin puhuu mielelliin kyldstiin ja puoliksi vitsaillen
sanoo sen ihmisid ”omaksi alkuperiiskansakseen”.

Usein omavaraisen elimin lihtokohtana on jokin us-
konnollinen perinne, kuten amisSiyhteissilld tai tolstoi-
laisuudessa, tai historialliset ihanteet, kuten iridiamant-
intiaaneilla. Nordlund kuitenkin pitdi jirjestd ja luon-
nontieteest, eiki tavoittele menetettyd kulta-aikaa. Hin
pohtii ja kokeilee: ?Omavaraisuuden kautta myds aja-
tukset muuttuvat riippumattomammiksi.”

"Luontaistaloutta voi my®s tutkia, esimerkiksi ravinne-
kiertoja. Joensuun yliopistoon olen ollut yhteydessi, mutta
kokemukseni yliopistomeiningisti on todella surkea. Mulla
on ollut romanttinen kuva yliopistosta hengenviljelyn paik-
kana. Paljon voisi tehdd todellista perustutkimusta, kuten

esimerkiksi sienistd, loistaudeista — ihan havaintoihin
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perustuen. Mutta tieteessid on nyky#in aina se, ettd tutki-
muskohde on kallis tai se on kuussa. Esimerkiksi mun mar-
jojensiilytysmenetelmini, jossa ei kiytetd siilontidaineita,
vaan marjatdlkkejid kidnnetddn jatkuvasti ensin kerran
pdivissi ja sitten kidintdtahtia vihitellen hidastaen, on
havaintopohjaista perustutkimusta, jota kuka tahansa voi
tehdid. Mutta ennakkoasenteet ja laput silmilld hankaloitta-
vat yksinkertaisten asioiden keksimistd, jos uudet ajatukset
tuntuvat hankautuvan olemassa olevien kisitysten kanssa.
Harva biologi olisi lihtenyt edes kokeilemaan titd siilonti-
menetelmii, koska hinelle ei olisi tullut mieleen, etti se
voisi toimia. Ei meidin tarvitse tieteestd luopua, se voi olla
yhti luonnonliheinen kuin muukin elimintapa, mutta
samalla yhti haastavaa kuin kvanttifysiikka. Yhteistyd aka-
teemisesti koulutettujen tahojen kanssa on kariutunut ensi-
sijaisesti sithen, etten kuulu mihinkiin tiedekuntaan, eiki
minulla siten ole statusta. Kirjani piikirjoitusta laatiessani
18 vuotta sitten yritin keritd tietoja aiheista. Jos minulle
edes vastattiin, niin ainakaan mitiin syvempii ei kerrottu.

Nien sosiaaliseen statukseen keskittymisen todella hait-
taavana tekijind varsinkin yhteiskunnan murroksessa, joka
vaatii oman sosiaalisen aseman muutoksia. Kuppikuntaisuus
hallitsee, tieto ei kulkeudu sinne, missd siti tarvittaisiin,
tieto ei tihku tarpeeksi. Sienikirjat esimerkiksi olettavat, ettd
lukija on tyhmi, vaikeimmat ja mielenkiintoisimmat asiat
on jitetty pois. Kirjoihin on jitetty se, miki on varmaa ja
itsestddn selvidd ja misti ei voi tulla oikeudellisia ongelmia.
Mini haluan tietdd myrkkykasveista esimerkiksi, voiko
puuduttaa, jos vedetiin hammasta. On mahdotonta kysyi
lagkiriled, eivit ne tiedd tai kerro. Itse asiassa suhteemme
tietoon on #irimmiisen kired ja melko suorassa yhteydessi
vallankidyttoon. Thmiset panttaavat tietojaan pelossa, ettd
toinen voisi hyddyntid tietoon kitkeytyvin kaupallisen
potentiaalin. Kirjoitin Stern-lehteen vastanikékulman pira-
tismiin liittyvistd ajojahdista. Erityisesti yhteiskunnallisessa
murroksessa on tiedonkulku avattava. Minusta voi bitti-
muotoisten piraattikopioiden kiytén perustella moraali-
sesti, jos vastaavasti antaa omat hengentuotteet vapaaseen
kidyttoon. Lehti ei julkaisut kirjoitustani. Tiedon kaupalli-
sen potentiaalin kaventaminen auttaisi madaltamaan tydn-
jakoa, joka on tiysin kestimittomilld pohjalla. Meilld ei ole
mahdollisuutta kestiviin energiatalouteen, jos suurin osa
viestostd tekee ty6td alkutuotannon ulkopuolella. Siihen
ryhmiin kuuluvat myés tutkijat ja taitelijat, jotka saavat
ruokansa hengentuotteiden myymisesti. Rahataloudesta
vetiytyminen kohti alkutuotantoa on paras liike, jonka
tihidn vinoutumaan keksin.

Joka tapauksessa paljon enemmin voi tehdi itse, myds
opiskella. Usein ajatellaan, ettd esimerkiksi jos haluaa soit-
taa kitaraa, eikd se suju, niin haluaa paremman kitaran,
jotta se onnistuisi. Kuvitellaan, etti se taito on esineesti
kiinni. Mutta oikein lahjakas soittaja saa aikaan parilla kie-
lelld vaikka minkilaisen teoksen. On olemassa jonkinlainen
vilinefiksaatio. Se on lihes animistista uskoa, ettd jokin,
esimerkiksi timi puupala, voi antaa taitoa. Samalla tavalla
ajattelemme, ettd vain oppilaitokset ovat portteja ymmir-
rykseen.”

Maatalouden sietimiton keveys ja raskaus

Hyvi esimerkki Nordlundin asenteesta on hinen aja-
tuksensa ’ilmastonmuutos-maanviljelystd’. Nordlundin
mukaan ei kannata keskittyd litkaa yhteen kasviin tai
lajikkeeseen, eikd turvata vanhoihin sanontoihin, koska
muuttuvat ilmasto-olosuhteet saattavat vaatia ripeitd
toimia my®&s viljelijiltd. Hin on omalla tyslldin osoit-
tanut, mitd omavaraisuus niilli leveysasteilla tarkoittaa.
Yllittden eldintenpito voi olla epiedullista. Pelkilld
kasvien viljelylld ja keriilylld pidsee helpommalla. Nord-
lundin tulosten mukaan yksi ihminen tarvitsee vain noin
nelji aaria (400 neliometrid) viljelymaata pysyikseen
ruuissa koko vuoden, jos kidy my®s sienessd ja marjassa.
Kaikki nimi ovat seikkoja, joita ei tieteellisestd kirjalli-
suudesta 16ydy ja joiden kokemusperiinen osaaminen
on katoamassa. Ehki illistyttdvin havainto on tarvittava
tydn midrd. Antropologit ovat kylld esittineet, ettd ke-
riiliji-metsistijien ruoanhankintaan kiyttimi aika on
lyhyempi kuin nykyihmisen normaali tydpiivd, mutta
Nordlundin luvut koskevat maanviljelystd melko an-
karalla alueella. Hinen mukaansa koko taloudenpito
mukaan lukien polttopuun hankinta, ruoan viljely, vaat-
teiden teko (villan keritsemisesti kankaan kudontaan),
kiyttdesineiden ja kalastusvilineiden valmistus vie tyo-
aikaa noin puoli piivii, jos aika jactaan tasaisesti koko
vuodelle.

Tekniikan lupaus on helppouden lupaus, mutta to-
kiksi meille, jotka kiymme kahdeksan tuntia piivissi

toissd, pidempi kuin sulla tai ainakin jollain tavalla...

"ilottomampi. Joskus kun nikee esimerkiksi vanhoja puu-
taloja ja niiden koristelua ja vertaa niitd nykyisiin taloihin
niin ihmettelee, miksi ihmiset eiviit enemmin himmistele
titd. Ectd alemmin oli kaikkia leikkauksia ja kuvioita, kau-

neusarvoja, ja nyt ei ole aikaa tehdid mitiin sellaista...”

Jossain vaiheessa viime vuosisadan alussa tyéliiset sai
tapeltua lyhennettyi tydviikkoa ja tydaikaa, mutta
nyt se menee toisinpdin. Ranskassa esimerkiksi on
uudestaan pidennetty tydaikaa. Than uskomatonta,
ettdi miki se lupaus sitten on, jos timi helppouden

lupauskaan ei pidi.

”Olin vihin naiivi, kun muutin taannoin Iti-Suomeen. Mi
ajattelin, ettd jos pystyn rakentamaan mallin, joka niyt-
ti4, todistaa, ettd pirjid vihemmilld ja pysyy tyytyviisens,
mi ajattelin, ettd no, sittenhin ihmisid on helppo vakuut-
taa. Kylli on ollut useita kiinnostuneita ja monia, joilla
on kriittinen suhtautuminen nykymeininkiin. Jotkut ovat
yrittineet jotenkin muuttaa elimintapansa tasapainon. Esi-
merkiksi erds viljeliji hankki hevosen, hin meinasi harjoi-
tella kyntimisti hevosella. Mutta hin luopui siitd, kun ei
pystynyt alasajoon. Alasajo on kokonaisuutena se hankalin
juttu, pitdd saada tavallaan ddrimmiisen tasaisesti menot
ja tulot laskemaan, todella hyvin ajaa alas, ettei hyvi yritys
kumoa itse itsedin. Ja minun mielestini heilli useimmilla ei
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ole edellytyksii siihen, koska siini pitdd olla jonkunlainen
abstrakeimpi kyky jisentid asioita. Moni ajattelee, etti 'joo,
Lasse tekee nyt niin, niin tehdiin itse samalla tavalla niin
se asia lutviutuu’, mutta kun minun pitdd tehdi 50 asiaa
samaan aikaan. Kokonaisuuksia ei voi muuttaa kestivisti
pala kerrallaan -periaatteella. Jos ei hahmota ruuanhankin-
taseikkojen, henkisen hyvinvoinnin, sosiaalisen elimin seki
fyysisen kehon vilisid yhteyksid, muutospyrkimyksesti tulee
raskas ja se kuihtuu.”

Se on varmaan ’vie mennessi ja tuo tullessa’ -koko-
naisuus, tiytyy olla mielessi koko vuoden kierto.

”Ja sitten kun ihmiset ovat yleensi visyneitd, heilli ei ole
kapasiteettiakaan tehdd kovin monimutkaisia ratkaisuja
tai muutoksia. Visymys on muutoksen este. Ehkd jonkun
sairasloman kautta ihmiselli on mahdollisuus orientoitua
uudestaan.”

Luontaistalouden verkosto

Kirjassaan Nordlund esittdi ajatuksen, ettd luonnon re-
surssien koyhtyminen yhdessid talouden kasvupakon
kanssa johtanee uusiin pakkovallan muotoihin. Titd
vastaan hin haluaa nostaa oikeuden kdyhyyteen'. Vaih-
tochtoina ovat “hajoaminen tai hajauttaminen”. Nord-
lundin ihanteena on toisistaan riippumattomien pienten
talousyksikoiden verkosto, jossa ei synny suuria energia-
tai tydvoimaresursseja, jotka puolestaan antaisivat mah-
dollisuuden vikivaltaiseen alistamiseen. Kulutusyhteis-
kunnasta vetdytymistd Nordlund suosittelee my®s sosiaa-
lisesti suhteellisen helppona ja hyviksyttyni ratkaisuna.
Tihidn liittyy myos ajatus Linkolan luonnonperintdsii-
tiotd lievemmisti suojeluohjelmasta.

“Minikin olen jo tottunut puupeltoihin, siini mielessi on
hyvi, ettd on luonnontilaisia vanhoja metsid, jotta voi edes
muistaa, millaisia metsit voisivat olla. Mutta mini toivon,
ettd syntyisi omavaraisia talouksia, jotka liittyisivit yhteen
ja joilla olisi yhteinen intiaanioikeus, oikeus kiyttd6n
muttei omistukseen. Maaseudulla on monia ihmisii, jotka
haluaisivat suojella jonkun paikan. Harmittavaa on, ettd
hyvin paljon kohteita menee lipi haavin, koska suojelun
chdot ovat lilan jyrkkii. Esimerkiksi mini en voisi harjoit-
taa luontoa siistivid elimid suojellussa metsissd. Tarvittai-
siin lievempi suojelu-ohjelma, jossa metsid esimerkiksi saisi
kiytedd luontaistalouteen, tai harjoittaa koneetonta maa- ja
metsitaloutta. Samalla on tirkedd, ettd suojelukohdetta ei
suoraan eiki vilillisesti veroteta, kun se kerran ei ole voittoa
tavoittelevassa talouskiytdssi. [hminen on luonnon osa, ei
pidi luonnonsuojelulla hivittd ihmistd luonnosta, mahdol-
lisuutta eldi luonnonmukaista elimii.”

Kun Neuvostoliitto romahti, sen tyyppinen sosia-
lismi putosi pois vaihtoehtojen joukosta. Jos jenk-
kikapitalismi onnistuu romahtamaan, niin ehki sen
tyyppinen kapitalismi jdi pois. Silloin olisi paljon

enemmin tilaa ajatella. Niissd asioissa on myds toi-

sinpiin aika iso inertia. Ei kapitalismin yllipitiminen
ole helppoa, eiki kapitalismin vieminen. Jos ajattelee
Suomenkin syrjaalueita, niin 40-luvulle saakka esi-
merkiksi Lappi oli lihes alkuperiiskunnossa. Tietyssid
mielessi vasta nyt resistanssi siihen, miti keskustasta
ja Euroopasta ja niin edelleen tulee, alkaa olla poissa.

"Ehki on mahdollista, ettd pohja tulee huokoiseksi. Eli
kun valtiojirjestelmid on perustamisvaiheessa, niin sehin
on hyvin tarkka ja keskusjohtoinen, se vetid kaiken yhden
totuuden mukaan. Esimerkiksi terveydenhuolto pitii
tiukan huolen siiti, ettd saa vallan kaikenlaisilta poppamie-
hiled pois. Ja sitten vasta myShemmin huomataan, etti on
tullut kylld aika paljon tietoutta tuhottua ja ettd monipuoli-
suus on myds rikkaus. Kun valtiosysteemi on timin laajen-
nusvaiheen ylittinyt, se voi ihan rauhassa sivuuttaa tillaisia
hassuja tyyppeji kuin min4, joka ei sitten veroja maksa. Jos
systeemi tekee siitd ison numeron, niin siiti on sille itselleen
enemmin harmia. Nyt vallitsee yhteiskunnassa sellainen
huokoisuus: ihmiset voivat jirjestdytyi ja tavallaan nauttia
positiivisella tavalla tydrauhasta. Tdmi sallivuus on kylld
vilivaihe. Kun resurssit tai rahavirtaukset tulevat niukkene-
maan, sitten kylld palataan sithen ankaraan yhteniisyyden
vaatimukseen.”

Mielestini kulutusyhteiskunnasta poissiirtymisen
pakko- tai painekuvaus tekstissisi on varteenotettava.
Esimerkiksi Linkolan kuvaama malli on aika realis-
tinen. Mi luulen, etti ympiristokatastrofien kautta
ihmiset vois olla aika valmiitakin siihen, etti no niin,
pistetidin Linkola tuonne piittimiin tisti.

"Mutta silld ei endd korjata tilannetta. Minunkin mielestini
se on tavallaan todennikéisin suunta, mutta haluan itse
toimia toiseen suuntaan. Mun mielestd GorbatSovilla oli
valtava merkitys, vaikka hin ei kai ole nykyiin hyvissi huu-
dossa Venijilli. Hinelld ei valta noussut padhin kuten Puti-
nilla. Kun valtiolta loppuvat keinot pakottaa viestsi yhte-
niisyyteen, silli on kaksi vaihtoehtoa. Joko se kiyttiytyy
kuin Neuvostoliitto, vastustaa muutosta viimeiseen saakka
niin, ettd tulee tiydellinen visihtiminen. Tai sitten, jos oli-
sivat fiksuja ihmisid, he l8ysentiisivit ohjaksia, eivit puut-
tuisi kaikkeen, vaikka se olisi pikkusen laitonta. Mutta kun
samalla ihmiset oppivat holhouksesta pddsemisen. Alasajo
voi olla hallitumpi siirto kuin piin seindd ajaminen. Eihin
esimerkiksi mulla ole mitdin salametsistysti vastaan, mutta
eettisesti pitdd metsistdd. Siksi mini kiytin omia pyydyk-
sidni, joilla tulee minimaalisesti verrattuna monofil-super-
pyydyksiin. Mun katiskoihini tai rysiini verrattuna kaupan
kiiltdvd katiska on paljon tehokkaampi. Eli mini rajoitan
itsedni ja vaikutustani ympiristéoni. Mutta jos ihmisilld
on infrapunakiikarit, ja he pystyvit pudottamaan linnun
sadan metrin etiisyydeltd, heitd pitid rajoittaa. Jos kont-
rolli ei tule itsestidin, niin on oltava jirjestelmd. M pidin
omaa toimintatapaani varsin vastuullisena, koska minunkin
intressissini on vilttdd verenvuodatusta, jota yhteiskunnan
hajoaminen saattaa tuoda mukanaan. Mutta vapaachtoi-
nen itsensi rajoittaminen ei ole ihmisen vahvoja puolia ja
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tilanne muuttuu vield pahemmaksi, jos yhteiskunnan ole-
massaolo edellyttid ihmisiled vastuunsa unohtamista elimi-
ja ammattivalinnoissaan.”

Antropologi David Graeber kuvaa tilannetta Mada-
gaskarilla, joka on ollut Ranskan siirtomaa. Itsenii-
selld valtiolla ei sielld nyt ole juuri mitiin resursseja,
vaikka sinne on jdinyt vanha hallintokoneisto. Pii-
kaupungissa on virastoja ja keskushallinto. Maaseu-
dulla ihmiset saavat olla rauhassa, kun vain kiltisti
taytedavit kaikki lomakkeet ja lihettivit ne piikau-
punkiin. Jotain timmésiid taskuja voi jaidd johonkin,
kummallisia vilitiloja.

”Joo, mua on aina aika hyvin kohdeltu, esimerkiksi kun
aioin vallata metsid. Oleilin autiotilalla, jota kiytin tuki-
kohtana. Sinne tuli metsipoliisi, joka kyseli, kuka mini
olen ja mitd mini sielld teen ja sen jilkeen hin kyseli, miten
mini elin. M4 sanoin, ettd marjoja, sienid, kalaa. Se kyseli
kalastuslupaa. Vastasin, etti "ei ole’, ja hin jatkoi, ettd sinun
pitdd hankkia se, muuten tulee sakko’. Minua rupesi jo rai-
vostuttamaan ja sanoin sitten, etti ‘mini mietin jokaista
puuta, miti joudun kaatamaan. Mutta silld rahalla, mici
maksan kalastusluvasta valtiolle, se tekee enemmin vahin-
koa luonnolle kuin mini.” Se oli ehki hinelle vihin yllit-
tdvi vastaus. Sitten mind pyysin hinet sisddn, kun olin just
silloin kirjoittamassa pidempii tekstid, josta sitten syntyi
timi julkaistu tiivistelmi. Olin hyvissd vedossa selittimiin
asioita, ja tilanne piityi sithen, ettd hin sanoi: ’Anna mulle
sun henkil8tietosi, mind maksan sun puolestasi.” Siihen vas-
tasin, ettd ‘mini en halua, etti toinen vastaa mun teoistani’.
Hin oli pitkiin sielld, monta tuntia, ja hin nousi ja sanoi,
ettd kunnioitan kovasti moraaliasi ja jos olet ikini pinteessi,
niin kidinny mun puoleeni’. Hin tuli seuraavana piivini
uudestaan ja ihmettelin, etti miksi, onko kuitenkin tullut
jokin hankaluus. Mutta hin toikin Lapissa erioppaaksi

Valokuvat: Quinn Aaron Shakra

opiskelevan tyypin, jolle hin sanoi ’tinne sinun pitiisi tulla

”Kun olin oikein kyllastynyt,
ajattelin, ettd seitsemin
kilometrii on oikea vilimatka
ihmisten vililla. Ei roikuta.
Tullaan vain silloin, kun on
annettavaa tai vaihdettavaa.”

opiskelemaan niiti juttuja’. Se tuli sitten aina vililld katso-
maan, onko mulla uusia kisitoitd. Silloin valmistin esimer-
kiksi kisin kudotun kalaverkon. Niin, kuulin vasta vuosia
mydhemmin, ettd hidn tiesi, ettd olen puuhaillut hinen
alueellaan. Hin ei ole koskaan mulle mitiin sanonut. Aika
hyvin viranomaiset ovat kohdelleet minua. Poikkean siini
mielessi anarkistikuvioista, etti mulla ei ole mitiin vihaa
poliisia kohtaan, tunnen vallan loistavia poliiseja.”

Ekoyhteisollisyyden rajat

Nordlundin kirjan teksti [6ytyy netistd parina eri ver-
siona. Se on myds kiddnnetty saksaksi, venijiksi ja eng-
lanniksi, ja englanninkielistd tekstid on painettu Intiassa
(http://www.saded.in). Palladiumin vanhan painokoneen
jaljiled jokainen suomenkielinen kirja on yksils. Nordlun-
dille paitds kirjan julkaisemisesta ei ollut helppo, koska
se tietdd paperin kulutusta ja muutakin riesaa, kuten
jonkinlaisen velvollisuuden osallistua keskusteluun. Hin
joutuu muutenkin tasapainottamaan elimintapansa ja
sen kehittdmisen vaatiman ajan ja halunsa saattaa ajatuk-
sensa ja kokemuksensa muidenkin tietoon. Ennen oma-
varaiselimiinsi Nordlund kierteli pitimissi luentoja
energian, tydn ja rahatalouden teemoista. Kimmokkeen
hin sai tyollisyyskurssilta, jolla itsestdin selvisti esitettiin,
ettd tyd — mikd tahansa tyd — on eduksi yksilslle ja yh-
teiskunnalle.

”Olen pitinyt joskus luentoja kylilld ja my®s lihikoulussa.
Mut tunnetaan ja tiedetidn, etten hulinoi. Olen ridcilsi-
nyt erilaisia luentoja erilaisiin tilaisuuksiin. Eli mini nautin
sielld luottamusta ja olen pitinyt paljon luentoja Nurmek-
sen lukiossa, niiden joukossa on legendaarisia performansse-
jakin. M4 ajattelin silloin kun niitd tein, ettd tistd voisi tulla
ongelmia. Kerroin esimerkiksi omista liikekasvikokeiluista
ja sanoin, ettd mini tein niitd asioita silloin kun mulla on
terve olo eiki muista syistid. Tillaisista asioista md puhuin
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erikoisluokan lapsille, joiden joukossa piti olla niin sanottuja
hiirikkdtyyppeji. Heiddn opettajansa sanoi, etti tehdiin
nyt se yks tunti ja katsotaan, miten ne jaksaa'. Hin esitteli
minua luokassaan ja kertoi, ettd hin kivi museossa, jossa
oli vanha intiaanipuku, jota hin halusi kosketella. *Sitten
tuli vartija, joka kielsi. Ja tuossa on nyt semmonen tyyppi,
jolla on tuollaisia vaatteita!” Silloin mi riisuin paidan, mulla
ei ollut mitdin sen alla, heitin sen hinelle ja kehotin hinti
nipeldimiin sitd kunnolla. Se oli tietysti vihin hassu juttu,
ettd luennoitsija seisoo siind paljaalla ylikropalla. Mys-
hemmin kerroin, miten ajantaju muuttuu kun on pitkiin
yksin. Eris takapenkkildinen murisi jotain pilvestid. Siihen
mi sanoin, ’joo, si oot oikeassa, se on hyvin samankaltai-
nen tunne kuin polttaa haSista. Mutta mi sanoin my®ds,
ettd tapauksilla on kuitenkin se ero, etti pilvenpolttokoke-
mus tulee vikisin, silld murretaan sitd lukkoa vikisin. Yksin
ollessa aikakokemus muuttuu jos se on tullakseen. Siini
onkin se ongelma. Ne kuuntelivat kuin enkelit. Myshem-
min kivin taas koulussa, ja opettaja sanoi, etti vanhemmat
olivat soittaneet. Ja mini vihin peldstyin ettd ’jaaha, mitis
nyt’, mutta he olivat kehuneet, ’ensimmiisen kerran poika
on kertonut koulusta jotain ja monta piivid’. Kiynneistini
tuli kiiytintd, ettd mi voin milloin tahansa tulla. Opettajat
vapauttavat heti tunteja luennoille. Vaikeistakin asioista voi
sielli puhua. Mi puhuin aika runsassanaisesti, se rakentaa
luottamuksellisen ilmapiirin, vaikka pukeudunkin vihin
toisella tavalla. Siksi minusta ei tullut varmaankaan mili-
tantti-anarkistia, koska mi olen kohdannut titi.”

Se on aika paljon kiinni rehellisyydestd, etti on
omalla linjallaan ja pitidi siitd kiinni. Jos ei uhkaa
ketiin eiki kenenkiin olemassaoloa, niin silloin pe-
riaatteessa voi syntyd myds luottamuksellisia vileja.

"Mulla on ollut kylld my®s negatiivisia kokemuksia yhtei-
sojutuista, esimerkiksi Rautavaaralla, jossa kokeiltiin ekoyh-
teisdn perustamista. Se on himmistyttivi, miten yksi tulija
pystyy sotkemaan koko yhteisén tasapainon. Olin kokenut
ikdvid juttuja Saksassa, jossa olin mukana sellaisessa verkos-
toprojektissa ja harkitsin kertoa kokemuksistani silloin, kun
Keuruun ekokyli oli perusteilla. Kannattaa varoa esimer-
kiksi poliittista turismia ja sitoutumatonta ramppaamista.
Vaihtoehtohankkeethan yrittdvit olla vaihtoehtoja tille
raaalle ja kovalle yhteiskunnalle, ja samalla ne menettiviit
helposti itsesuojelukykynsi. Ei kehdata sanoa esimerkiksi
mielenterveydellisesti huojuvalle, ettd timi asia ei kuulu
tihin poytidn. Joka tapauksessa monissa yhteisdissi on
kova vaihtuvuus, koska eliminen niissi on henkisesti niin
rankkaa.”

Miten toimisit nyt, jos sun olisi pakko perustaa yhteiso?

”Siis ei nyt oikeastaan toisella tavallakaan. Mulla oli ennen

Kisitys, ettd yhteisot kasvavat helposti liian nopeasti. Jotkut
Y Y p p

yhteisét mainostivatkin, ettd tulkaa ja lisid paikkoja on. Se

yhteinen p#imiiri, ettd me halutaan elidd ekologisesti, on

selvi, mutta kylld se tiskivuoro jo sitten jakaa porukkaa.

Luulin, ettd yhteison olisi hyvi kasvaa yhdelld ihmiselld ker-

rallaan. Siini tavoitettaisiin aina valmis vakaus, ennen kuin
seuraava henkils liittyy. En nihnyt, ettd se ei toimi ndin.
Vaikka siini on viisi ihmisti, se kuudes pystyy sotkemaan
vilit tdysin tai kylvimiin eripuraa. Eliminen yhteisdssd on
koko ajan opeteltava uudestaan. Mun kisitykseni mukaan
ihmisen pitdd olla aika kypsi, ettd hin pystyy nikemiin
oma roolinsa yhteisssi ja antamaan sille voimavaroja.”

Kun luontaiset kyliyhteisot, joihin ihmiset olisivat
kasvaneet, ovat kadonneet, niin sitten ne pitii keino-
tekoisesti tehdi.

“Mutta mi luulen, etti esimerkiksi timi kasvaminen on
hyvin mahdollista yksin. Suosittelisin ihmisille ennen liit-
tymistd yhteisdon, ettd he eliisivit vuoden jossakin mum-
monmdkissi. Sielld saa selkoa omista motiiveistaan. Onko se
motiivi, ettd pyrkii ekokyliiin, ettd toivoo toisten toteutta-
van unelmaasi, koska itse on siihen liian heikko. Siti seuraa
sitten pettymys. Ja sellainen ihminen ei pysty vuorovaiku-
tuksessa antamiseen, koska hin odottaa saavansa. Hin et ole
ihan pyyteetdn aikeissaan, ja juuri siitd syntyvit negatiiviset
jutut. Sitd paitsi ajatus, ettd ekokyld olisi portti ekoelimiin,
on minun mielestini jonkinlainen vaihtoehtokulttuurin
jaidnne, ehkd romantisoinnista tai toiveajattelusta lihtoisin.
Se chdottomasti ylikorostaa yhteiséllisyyden merkitysti.
Tietysti ajatellaan, ettd timi nyky-yhteiskunta on yhteisd,
jossa vilittiminen on kadonnut. Sitten pidtelldin, ettd vas-
taldike on yhteisollisyydessi. Nuoret ovat ehkid parempia
arvioimaan titi, koska heilli on vihemmin ennakkoluu-
loja. Esimerkiksi minulla on taakka vasemmistolaisuudesta
ja Saksassa vield erityisesti natsi-Saksan perinnéstd. Meidin
henkinen kotimme oli vieli ulkoparlamentaarinen oppo-
sitio eli 60- ja 70-lukujen opiskelijatoiminta, vaikka edus-
timme jo seuraavaa sukupolvea. Monille vasemmistolaisille
on hyvin vaikeata purkaa sitd kisitteistod.”

Riittdiko se motivaatioksi, etti timi jirjestelmi ei
kelpaa? Vai pitiiké olla jotain muuta positiivista?

”Joo, se on ehtona, ettd toisenlaisen yhteiselon pitid raken-
tua rakkaudesta eikdi inhosta. Kokemukset yhteisshank-
keesta Rautavaaralla olivat, ettd jos ihminen haluaa nukkua
kahteentoista, olla osallistumatta, sille pitdd sanoa ettd on
viiirissi paikassa. Ja tosiaan niille ihmisille, joilla on henki-
nen epitasapaino tai jotka eivit yksinkertaisesti tule toimeen
keskeniin ei kannata antaa litkaa mahdollisuuksia tirvelld
hienoa yritysti. Siithen on ajoissa puututtava. Mi harjoitin
sellaista linjaa, ettd katsotaan muutama piivi. Jos ongelma
ei etene mihinkiin, niin sitten nostan kissan poydille, ellei
sitd joku muu ole jo tehnyt, ja sanon: "Teilld kahdella on
ongelma keskeninne, se vaikuttaa meihin kaikkiin, selvicti-
kiid se.” Se on tosi epikiitollista hommaa. Enhin mini siini
pystynyt muuta kuin ihmissuhteita hoitamaan. Niihin pol-
tetaan paljon energiaa, kunnes ollaan lopulta kylldstyneiti
— ei ikind endd mitidin yhteiséd! Kun olin oikein kyllisty-
nyt, ajattelin, ettd seitsemin kilometrid on oikea vilimatka
thmisten vililld, et roikuta, tullaan vain silloin, kun on
annettavaa tai vaihdettavaa!”
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Kaisa Kana, Muuttolintu (2009), sekatekniikka mdf-levylle, 122 x 122 cm

MicHEL ONFRAY

Filosofian kurjuus (ja suuruus)

aikka filosofian on viitetty kuolleen sen

jilkeen, kun niin sanotut suuret kerto-

mukset — kristinusko, freudilaisuus,

marxilaisuus ja strukcuralismi — ovat ro-

mahtaneet, se ei ole koskaan voinut niin
hyvin. Ja samaan aikaan se ei koskaan ole voinut niin
huonosti... Filosofia voi hyvin, silli sitd pyydetiin jatku-
vasti antamaan merkityksid ja vastauksia eettisiin ja po-
liittisiin, siis eksistentiaalisiin, kysymyksiin: miten maail-
massa, joka on alistettu markkinoiden laille, pitiisi aja-
tella, eldd ja toimia ilman transsendentteja kiintopisteitd?
Mutta filosofia voi huonosti, koska keskinkertaisuudet,
kauppamichet, kyynikot ja opportunistit yrittdvit tyy-
dyttdd kysynnin salakuljetustavaroilla.

Ensimmiinen vaihe: filosofian kurjuus. Mihin filo-
sofius perustuu sddlimitcdmissi maailmassa — viisasta ei
koskaan voi erottaa tikarista ja myrkyistd! — mukasivis-
tyneessi mutta raakalaismaisessa ja villissi maailmassa?
Yliopisto-opintoihinko? Valmistumiseenko? Tohtorintut-
kintoonko? Alan opettamiseenko? Ei taatusti, silloinhan
filosofeja olisi ylenpalttisesti. On vaikea myontdd ar-
vonimi esimerkiksi jollekin Michel-Edouard Leclercille!,
ystivinsd Michel Serresin oppilaalle.

Antiikin aikana asia oli yksinkertainen: filosofi on
se, joka eldi filosofin tavoin. Miki hinen olemuksestaan
todistaa? Olemassaolon tapa. Ravintotottumuksista, kal-
juksi ajellusta pddsti tai porroisestd karvoituksesta, ke-
pistd, liemivadista, valkoisesta vaipasta tai reikiisistd ryy-
syistd nihdiin, ettd ollaan tekemisissi pythagoralaisen,
stoalaisen tai kyynikon kanssa. Antiikin aikana “filosofi”
nimittdin tarkoitti yksilod, joka soveltaa kiytintéon
teoriaa, jonka ansiosta hin voi tavoitella viisautta — au-
tuasta tilaa itsen ja itsen, itsen ja toisten, itsen ja maa-
ilman vilill.

Virallinen kristinusko muutti miiritelmii vuosisa-
tojen ajaksi. Elimme edelleen osittain kristinuskon val-
lassa. Sen mukaan filosofi on henkild, joka panee ilynsi,
tietonsa, puhetaitonsa ja tydnsi palvelemaan vallitsevaa
valtaa ja takoo mahtajien kiyttdon kisitceellisen vili-
neistdn, joka antaa heididn toiminnalleen poliittisen oi-
keutuksen.

Vuosisatojen ajan filosofia muistutti insestii ja nou-
datti kabinettien logiikkaa. Enkelien sukupuolta, niiden

midrdd, paratiisin valtaistuinten jirjestelyd, pyhin ja oi-
keudenmukaisen sodan erinomaisuutta, transsubstan-
tiaation aristoteelista ontologista perustaa ja muita kich-
tovia kysymyksid pohdittiin kaikin voimin skolastiikassa.
Se kichtoo edelleen eriitd nykyfilosofeja, jotka harrastavat
vaikeatajuista sofisteriaa ja retoriikkaa.

Yhi edelleen filosofiaa muotoilee kaksi perinnetti:
eksistentiaalinen sukuhaara ja kabinettisukuhaara. Ensin
mainittuun kuuluvat ajattelevat yksilollised pelastusta ja
etsivit uudenlaista elimii, joka ylittdisi useimpien ih-
misten silvotun elimin. He ovat filosofeja ympirivuo-
rokautisesti ja ponnistelevat saadakseen ajatuksensa ja
toimensa osumaan yksiin. Jilkimmiisen ryhmin edus-
tajat taas pohtivat toisten puolesta, toisille ja maailmalle,
eivitkd viletdmited sovella johtopiitoksidin kiytintdon,
mutta ovat sitd vastoin hyvin taitavia antamaan oppi-
tunteja koko planeetalle.

On vaikea kuvitella Epikuros epikurolaiseksi aamuyh-
deksistd puoleenpiiviin ja kello neljistitoista kello kah-
deksaantoista, lomailemassa elokuussa (tietenkin Saint-
Paul-de-Vencessa Rivieralla), pyrkimissi elikkeelle (voi-
dakseen hoitaa osakesalkkuaan) tai pitimissd huolta siitd,
ettd viikonloput jddvit vapaiksi (jotta hin voisi kutsua
ystdvinsi Marrakesiin...). Sitd vastoin ei ole mitiin
syytd olla olettamatta, ettd pienessi Schwarzwaldin mé-
kissdin ja yliopistossa Heidegger voi ensin jaaritella kre-
matorioiden varjossa olemisen unohtamisesta, euroop-
palaisesta nihilismistd ja metafysiikan korjaamisesta ja
ilmiantaa sitten kollegoitaan — Eduard Baumgartenin —
NSDAP:lle? puolueen jisenkirja taskussaan. Nidm3 kaksi
olemisen tapaa ovat jyrkisti vastakkaisia.

Missi filosofit ovat nyt? Yhdet uskovat yhi Epikuroon
puutarhan huimiin mahdollisuuksiin, toiset taas myo-
tdjuoksemiseen. Filosofeja on nihty kristillisen valtion
alennusmyynnissi, marxistis-leninistisen ideologian kuu-
luina "hyédyllisin idiootteina” ja vallitsevan vallan rikos-
tovereina — Platon ja Dionysios, Voltaire ja Fredrik Suuri,
Carl Schmitt ja Adolf Hitler, Jean Guitton ja Philippe
Pétain, Alexandre Kojéve ja Antonio de Oliveira Salazar,
Jean-Toussaint Desanti ja Josif Stalin, Jacques Attali ja
Frangois Mitterrand — ja niin edelleen.

Nykyfilosofian kurjuus johtuu paljolti hiljattaisesta
katkoksesta, vuodesta 1977. "Uusia filosofeja™ voidaan
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”Voiko alemmaksi vajota.”

nimittdin ajatella muutenkin kuin pelkkini tiedotus-
vilinemuotina, kuten on liian usein tehty. On luettava
tekstit uudelleen tai ylipdinsi luettava ne, jotta titd filo-
sofian vaihetta ei enii pelkistettdisi tarinaksi tirkdtyistd
paidankauluksista, kauniin nuorukaisen esiintymisestd
Apostrophes-ohjelmassa tai itsensd “transsendentaaliseksi
journalistiksi” nimenneen Maurice Clavelin® happenin-
gista — Clavel on hyvin journalistinen, mutta loppujen
lopuksi ei juuri lainkaan transsendentaalinen.

Miti “uusien filosofien” vaihe kertoo? Gilles Deleuze
analysoi aikanaan heidin sotakoneensa — ei heidin aja-
tuksiaan, vaan pariisilaisten “kirjallisuusihmisten” piirin
kavereiden ja vekkulien tiedotusvilinesovituksen, joka oli
tarkoitettu televisiokeskusteluja varten. Mitd nimi filo-
sofit tekivit? Esittivit sirkusta televisioruudulla. Deleuze
erchtyi luullessaan, ettd kuori oli tyhji. Kiyttikd hin sitd
paitsi edes aikaa niiden kirjojen lukemiseen? Hinelld oli
muuta tekemisti, eikd se ole hinen vikansa. Mutta ne
kolme tai nelji teosta, jotka olivat tuolloin yleisend kes-
kustelunaiheena, julistivat sodan vasemmistolaiselle va-
semmistolle silld tekosyylls, ettd se pohjautui Marxiin, siis
Leniniin, siis gulageihin. Jotta Ranskassa viltettidisiin sta-
linismi, oli siis syytd juhlia uusia epijumalia: Tocqueville
nostettiin esiin, Raymond Aronin kunnia palautettiin, ja
myShemmin tulivat Marcel Gauchet® ja kumppanit.

Vankileirien saaristo®, jota uudet filosofit niin innok-
kaasti ylistivit, todisti siis, ettd Ranskan vasemmisto oli
vaarallinen! Claude Lévi-Straussin assistentti Jean-Marie
Benoist kirjoitti 1978 kirjan Les nouveaux primaires’.
Kansitekstissi tismennettiin: “Uusien filosofien mat-
kakumppani”. Hineen meni henki, joka sai Chateau-
briandin mittelemiin Napoleonin kanssa, ja niin filosof
haki Val-de-Marnen kaupunginjohtajan tehtivii Georges
Marchais'n® vastachdokkaana. Hin hivisi vaalit.

Mutta "uudet filosofit” voittivat: heidin vihansa to-
dellista vasemmistoa kohtaan, heidin tapansa samastaa
se gulagiin, terrorismiin ja stalinismiin, 7z fine siis nat-

sismiin, kiithdytti hajoamista, ja vilittdjind toimivat kaksi
vasemmistolle sidlittdvdd toimikautta, joiden aikana
Frangois Mitterrand kiintyi muutama kuukausi valtaan-
piisynsi jilkeen liberalistiksi. Sen jilkeen Demokratia
Amerikassa -teoksen’ lukeminen on korvannut sosialisti-
puolueessa Jauresin lukemisen. Laurent Fabius istuutuu
Léon Blumin'® nojatuoliin, eiki huomaa, ettd se on hi-
nelle liian iso.

Viha todellista vasemmistoa kohtaan

Kolmekymmentid vuotta myshemmin tilinpiitds on
tuttu: poliittinen epitoivo, nukkuvien puolueen kasvu
ennitysmiisen suureksi, vallassa vuorottelevien puoluei-
den keinottelu, kaupunkivikivalta, rikollisuuden lisdin-
tyminen, eksponentiaalisesti kasvava tydttomyys, pahen-
tunut epidvarmuus, tydpaikkojen siirtyminen ulkomaille
ja patruunoiden uhkaukset, yhteisyyden katoaminen,
rasismi, muukalaiskammo, antisemitismi, yhteiskunnal-
linen, seksuaalinen, henkinen, ilyllinen ja affekdivinen
kurjuus, kaupallisen keskimi#iriisyyden voitto televisio-
kanavilla ja monissa kustantamoissa, sairaanhoito-, kou-
lutus- ja kulttuuripolitiikan paloittelu ja niin edelleen.
Ja Jean-Marie Le Penin piisy vuoden 2002 presidentin-
vaalien toiselle kierrokselle.

Liberaalien markkinoiden aalloilla surffailevalla filo-
sofialla on omat opportunistinsa: heitd Daniel Accursi
kutsuu teoksessaan La nouvelle guerre des dieux"' “vihki-
vesimaljan filosofeiksi”. He hyskkddvit viitetyn "vuoden
’68 ajattelun” kimppuun: se on koottu kaikenlaisesta
— muutamasta huolimattomasta luennasta ja runsaasta
huonosta uskosta — ja pyrkivit miehittimiin paikan,
joka mediamarkkinoilla jii vapaaksi “uuden filosofian”
hajoamisen mydtd, kun suuntauksen jokainen veteraani
ryhtyi pelaamaan itsekkddsti. Kantilainen humanismi
ja paluu hyveopin kirjoittajan etiikkaan ovat tehneet
Kantin tirkeimmistd imartelijasta Luc Ferrysta'? minis-

16 NUNENAIN 4/2009



terin, mutta ministeridssd vallitsee pikemminkin operet-
tinietzscheldisyys kuin kategorinen imperatiivi...

Sitten tuli La sagesse des modernes,"> postmodernin
ajan eettinen breviaario, josta voitiin lukea, ettd yksi
Edith Piafin chanson on arvokkaampi kuin koko Pierre
Boulez'n tuotanto, ettd sarjallinen musiikki on petku-
tusta koska sivellystd Répons ei voi viheltdd suihkussa
(sic!), ettd muodon puolesta kristillistd moraalia on toki
syytd poyhid kisitteellisesti mutta ei pohjimmiltaan, ettd
Kansallisen rintaman iskulause “ranskalaiset ensin” ei ole
hirvidmiinen, ettd bioetiikan nikékulmasta on pakko
odottaa ja olla tekemittd mitidin, ja kaikki oli voideltu
ripauksella Epikurosta, aavistuksella Kantia ja lorauksella
Spinozaa.

Tidmin vuoksi pitdd ddnestdd herra Raffarinia' — joka
on ovelasti lehdistossd mydntinyt ystivyytensi, mielty-
myksensi ja kiinnostuksensa Luc Ferryyn, André Comte-
Sponvilleen, Bernard-Henri Lévyyn, Alain Finkielkrautiin
ja erdisiin muihin saman kuppikunnan kirjoittajiin. Tees-
kennellyn tuohtuneena ja himmistyneeni timi tai tuo
heistd on ilmoittanut, ettei tunne piiministerii, ei ole ta-
vannut titd kuin kerran tai muuta sellaista. Mutta my®s
puhuvien ja julkaisevien ihmisten ajatuksista voi pitii!
Alkaot he siis valittako, kun heiti kerrankin luetaan... Ja,
sikili kuin tiedetdin, heidin ajatuksensa eivit ole tdysin
yhteensopimattomia... vaikkapa timin poitierslaisen
piddministerin Weltanschauungin kanssa, kuten voimme
huvin vuoksi sanoa.

Jotta piddsisimme eroon filosofian kurjuudesta, on
lausuttava muutama sana markkinoiden muotoilemasta
ja markkinoita varten muotoillusta tuotannosta, type-
ristd tarjonnasta, jolla vastataan kaikkeen filosofiseen
kysyntddn: pienid kirjoja, lyhyitd divistelmid (sic), pie-
nikokoisia synteeseji suurista kysymyksistd, teoksia siiti,
miten filosofoidaan ilman Prozacia, tiiviitd kisikirjoja,
kehotuksia tulla filosofiksi kahdessakymmenessineljissi
tunnissa tai matkapuhelimen avulla. Timintapaisista
kirjoista muodostuu filosofian lastenkirjasto. Voidaanko
vield alemmas edes vajota?

Jotta emme lankeaisi epitoivoon, siirtykdimme
toiseen vaiheeseen: filosofian suuruuteen. On toki ole-
massa filosofeja, jotka suosivat filosofian kieltdmistd. He
ovat opportunisteja, kyynikoita ja nuoria susia, joilla on
kiire kdyttdd tiedotusvilineiden maailmaa ja muuttua me-
diahahmoiksi, nimiksi, jotka lyod44n rahaksi ja pannaan
sitten kiertimiin markkinoilla: heitd ovat toimittaja,
jolle maksetaan palstasenttimetrien mukaan lehden
"Pohdintoja’-osastosta, viikkolehden kulttuurivastaava,
television asiantuntija, keskiydn jilkeen lihetettivin
mieteohjelman keulakuva, kirjasarjan piitoimittaja, kir-
jallinen neuvoja, juryn jisen, kustantamon lukija ja muut
sivutulojen hankkijat, jotka ilmoittautuvat vallan ysti-
viksi vastarintaa tekemictd. Todellisuus todistaa: tyyty-
kiimme katsomaan.

Mutta on myds nimensi ansaitsevia filosofeja, niitd,
jotka elimillddn, ajattelullaan, tuotannollaan, kirjoituk-
sillaan, kiyttdytymiselldsin ja sitoutumisellaan kiddntivit
selkinsd inhotusten my®étijuoksijoille. Ammoin Michel

Foucault ja Gilles Deleuze, hiljattain Pierre Bourdieu,
heihin saattoi luottaa, kuten nykydin joukkoon filo-
sofeja, jotka ajattelevat modernisuuttamme kriittisesti:
Jacques Derrida pohtii vieraanvaraisuutta, oikeutta fi-
losofiaan, ystivyyttd, televisiota ja terrorismia, Alain
Badiou ajattelee etitkan ja estetiikan lisiksi Kosovoa,
syyskuun yhdettitoista, Le Penia ja Chiracia, René
Schérer toteuttaa uusia sarjallisia ja fourieristisia kosmo-
poliittisuuden muunnelmia, Jacques Bouveresse erittelee
lehdistdn valtaa ja journalistien vahingollisuutta julkisen
mielipiteen muodostamisessa, Noam Chomsky todistaa,
ettd on olemassa toinenkin Amerikka kuin Imperiumin
Amerikka, Raoul Vaneigem pitdd kiinni lyyrisestd ja
iloisesta situationismistaan, Toni Negri analysoi globali-
saation siteily4, Annie Le Brun pysyy uskollisena surrea-
lismin mustanpuhuville vilihdyksille, André Gorz esittdd
radikaaleja ajatuksia tydstd, perustulosta ja aineettomasta
pidomasta, Francois Dagognet muotoilee jyrkin ja edis-
tyksellisen vasemmistolaisen epistemologian ja Bernard
Stiegler analysoi symbolista kurjuutta ja sen vaikutuksia
timin piivin todellisuuteen.” Miten voisi olla iloitse-
matta nykyaikaisen, eldvin ja kriittisen ajattelun hedel-
millisyydesti, joka osoittaa maailman menoa vastustavan
filosofian elinvoimaisuuden?

Toinen syy iloita: mahdollisuus saada osa ajatuk-
sistaan esille televisiossa. On nimittiin luovuttava kak-
sinaisuudesta, joka pakottaa vastaamaan yksinkertaiseen
ja summittaiseen, kaksinapaiseen ja manikealaiseen ky-
symykseen: ettd pitiisi olla ehdottomasti television puo-
lesta tai sitd vastaan! Lakatkaamme myds uskomasta, ettd
mediafilosofien ja muiden filosofien viliin on vedetty
viiva. Tdmin vuoksi on vilttimiténti muotoilla etiikka,
joka hylkidd nimi ddrimmiisyydet: periaatteellisen kiel-
teisesti asennoituvat nimittdin usein ne, joita ei kutsuta,
ja jotka siksi ottavat kunnia-asiakseen olla koskaan astu-
matta jalallaan televisioon, ja jirjestelmillisen hyviksy-
visti ne, jotka ovat valmiita puhumaan televisiossa puuta
heindi. On toimittava nominalistisesti (nominalismi on
ase kaikkea platonismia vastaan), tiedettivi, ettei ole
olemassa televisiota sinidnsi, vaan yksittiisid lihetyksii,
joissa voi tarjota tai olla tarjoamatta vaihtoehdon yleiselle
mielipiteelle, jota vuorokauden ympiri pitivit ylld samat
tiedotusvilineet, joita rahoitetaan mainoksilla...

Jacques Derrida puhuu LCLla syyskuun yhdennesti-
toista, Frangois Dagognet on jo pitkiin puolustanut ho-
mojen vanhemmuutta tai transgeneesin erinomaisuutta
television kuvaruudulla, ja toivottavasti voitaisiin myds
nihdi Peter Sloterdijk France 2 -kanavalla miirittele-
missd nykyinen postmoderni tai Toni Negri kertomassa
ajatuksiaan historiakanavalla, kuten ammoin saattoi
nihdi Jankélévitchin Bernard Pivot'n vieraana, Pierre
Bourdieun La marche du siécle -ohjelmassa tai Jean-
Francois Lyotardin France 3 -kanavalla, jolla esiintyivit
myds Paul Ricoeur, René Girard, Claude Lévi-Strauss ja
monet muut — 44nii, jotka on vilttimitontd ja hyodyl-
listd kuulla.
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Esiintyminen televisiossa

Televisio ei ole Sorbonne: sielld ei puhuta kahta tuntia
yleisolle, joka seuraa paperista lukevan opettajan luentoa
hinti keskeyttimitti tai hinelti kysymitei. Alkidimme
pyytikd televisiolta sitd, mitd se ei ole koskaan edes
viittdnyt antavansa: se ei ole tiedotusviline, joka pal-
velee College de Francea, yliopistoa tai Ecole pratique
des Hautes Etudesia, vaan huippumoderni foorumi. On
selvii, ettd vaikka televisio ei ole rikkiviisaan amfiteatteri,
se ei saa mydskiin olla hinen katuojansa: filosofian vie-
minen kadulle ei tarkoita, ettd sen olisi pakko myydi
itseddn. Jokainen pdittikoon itse, tahtooko hin esiintyd
suosikkiohjelmissa Tout le monde en parle tai Vivement di-
manche — niihin kiirehtivit pikemminkin ne, jotka ovat
liberalistisessa maailmassa kuin kalat vedessi.

Kiriittisen filosofin esiintyminen televisiossa on ennen
kaikkea mahdollisuus antaa katselijoille uusia reicteji:
olennaista on se, mitd tapahtuu, kun vastaanotin on sul-
jettu. Ostetaan kirja, luetaan, tydskennellddn. Televisio
on — sanan medium etymologian mukaisesti — viline eikd
pddmiiri. Sielld esiintyminen ei ole kriittiselle ajattelijalle
kuolemansynti eikid synti ylipddnsi, vaan mahdollinen
militantti ele. Se on pikselivastarintaa, kuten synkkini
vuosina saatettiin puhua paperivastarinnasta.

Tiiviisti sanoen on olemassa kriittistd ajattelua ja lu-
kuisia eldvid, aktiivisia filosofeja. He voivat esiintyd tie-
dotusvilineissi saadakseen kuuluville liberalistista maa-
ilmaa vastustavan #inen. Jos katsoja ei tartu tilaisuuteen
ja ryhdy henkilskohtaiseen tyshon, se ei ole television
syntipukkiutta vaan televisionkatsojan ilyllisti laiskuuctta.
Filosofia ei kiinnosta hinti.

Toinen tilaisuus iloita ja todeta filosofian tervey-
dentila erinomaiseksi on halu filosofiaan. Jittikiimme
syrjdin muotia ja ajan vaatimuksia varten valmistetut kir-
jamenestykset — puhuinhan jo lastenkirjastosta. Tutustu-
kaamme mieluummin epiajanmukaisiin kreikkalaisiin ja
roomalaisiin, joiden teoksista otetaan Ranskassa huomat-
tavia painoksia: ajattelen esimerkiksi uusina laitoksina
julkaistuja tuoreita kddnnoksii tai valittuja otteita. Seneca
kisittelee vanhuutta ja onnellista elimid, Marcus Au-
relius itsestd huolehtimista ja viisautta, Cicero ystivyyttd,
velvollisuutta, kirsimystd ja kuolemaa, Plutarkhos tyyntd
omaatuntoa ja tiedon halua. Voimme myds iloita tah-
dosta pohdiskella eksistentiaalifilosofian ongelmia.

Kun halun kohteena on filosofia, se on tarjoiltava
arvonsa mukaisella tavalla. Jittikdimme syrjdin filoso-
fiset kahvilat, jotka turvautuvar televisiostudion malliin
ja joiden juontaja on harvoin saanut filosofisen koulu-
tuksen. Mitattomista, epitdsmillisistd tai padcesluokan
kokeiden tapaan muotoilluista aiheista juontuu usein
henkilgkohtaisia improvisaatioita, joissa ei ole johdon-
mukaisuutta, todistuksia, logiikkaa, perustaa eiki ennen
kaikkea kriittisti sisiltoéd. Filosofinen kahviautomaatti
toimii, kunhan siihen tydnnelldin filosofien nimii. Niistd
on hyétyd, kun kaunistellaan julkisia puheenvuoroja,
jotka ottavat filosofian panttivangiksi ja jirjestivit sen
nimessi pikemminkin pikkujoulut kuin yheeiséllisen fi-
losofisen harjoituksen.

yhteiskuntajirjestelmid ja opettaa historiaa, jonka se
on itse valmistanut omiin mittoihinsa sopivaksi — pla-
tonismi, idealismi, kristinusko, skolastiikka, tomismi,
kartesiolaisuus, kantilaisuus, spiritualismi, hegelildisyys,
fenomenologia ja kaikki muu, miki antaa tekosyyn olla
turhaan sekaantumatta maailmanmenoon...

Etsikdimme sitten muotoja, joilla filosofiaa voitaisiin
harjoittaa toisin. Kun Bergson opetti College de Fran-
cessa, naiset tungeksivat paikalle, ihmisii istuskeli ikku-
nalaudoilla, varauloskdynnit tulvivat yleiséd, hinen poy-
tinsd kukitettiin — ja lopuksi hin joutui tunnustamaan,
ettei hin sentidin ole tanssijatar... Sartre piti 1945 eksis-
tentialismia kisittelevit luentonsa fanien hivittimissi
salissa: rikottuja ovia, tuuppimista, murskattuja tuoleja,
iskuja ja haavoja, pyortyilevid naisia, kaatuilua, apuun
kutsuttu poliisi... Kaksi kertaa, jolloin harrastelijoista
koostuva yleisé saapui joukoittain kuuntelemaan pu-
hetta vapauden ja tahdon tai olemuksen ja olemassaolon
suhteista. Kummassakin tapauksessa asiaa ennalta tun-
tematon yleisd tuli filosofian sisille ilman tavanomaisia
instituutioita.

Tdmi merkitsee ghettojen ulkopuolella ajattelemisen
tahtoa, ja samassa hengessi perustettiin 2002 Caenin
kansanyliopisto. Yliopistosta siilytettiin sen kiinnos-
tavin osa: sisillén vilittiminen, tutkijan tyén paneminen
yleisén kidytcdon, vakava tieto ja ajallinen eteneminen.
Myos filosofisen kahvilan kiinnostavat piirteet omak-
suttiin: vapaus tulla sisddn ja lihted pois, tulla ja menni
ilman mitdin valvontaa, ilman todistuksia, ilman mitiin
chtoja — tiydellinen ilmaisuus, ei velvoitteita tai rangais-
tuksia. Ensimmaisen tunnin aikana kurssi sisiledd kriit-
tisid ja vaihtoehtoisia ajatuksia, toisen tunnin aikana
alussa esitettyji viitteitd tarkastellaan yhdessi.

Kansanyliopistossa my®s opetussisillt ovat vaihto-
chroisia: sielli opetetaan feministisid aatteita (Séverine
Auffrer) tai poliittista ajattelua (Gérard Poulouin) kriit-
tisen ajattelun nikékulmasta ja Frankfurtin koulun hen-
gessd. Eksistentiaalisen logiikan nikékulmasta kisitelldsin
myds psykoanalyysia (Frangoise Gorodg), elokuvaa
(Arno Gaillard), epistemologiaa (Jean-Pierre Le Goff),
jatsia (Nicolas Bénies) ja nykytaidetta (Frangoise Niay).
Sielld harjoitetaan filosofiaa lapsille (Gilles Genevieve)
seitsemin vuoden idstd lihtien, silld sielld ajatellaan, ettei
filosofia ole koulumaisuutta ja kalibroimista — tutkielmia
ja kanonisten tekstien kommentaareja — vaan etti se voi
myds koostua lasten luonnostaan kysyvisti, siis filosofi-
sesta, keskustelusta. Myshemmin, kun lasten kanssa on
tyoskennelty vuosia, voidaan harkita kiytinnéllisid in-
stitutionaalisia harjoituksia, joihin filosofia valitettavasti
useimpien mielestd palautuu. Mutta timi siis tapahtuu
vasta myShemmin. Ryhmi pitdd kategorisena imperatii-
vinaan lausetta, jonka Antoine Vitez sanoi Théatre na-
tional populairesta (TNP): "elitismii kaikille”.

Omasta puolestani esittelen filosofian (filosofista) vas-
tahistoriaa hyskkiddmilld klassisen historiankirjoituksen
kimppuun: edelli tuomittua perinnettd — platonistisen,
kristillisen ja saksalaisen idealismin tyranniaa — vastaan
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asetan vuosi vuoden jilkeen esikristillisen saariston, jota
tarkastellaan platonismin vastustajien eli atomistien, ma-
terialistien, kyynikoiden, kyrenelaisten ja epikurolaisten
nikokulmasta. Kristillinen satu dekonstruoidaan ja
kaapin piille nostetaan vastarinta kristinuskolle — gnos-
tikot, jilleensyntyvit ja humanistiset epikurolaiset. Sitten
kerrotaan vaihtoehtoisesta Ludvig XIV:n vuosisadasta,
joka palauttaa kunniaan libertiinien barokkiajattelun,
ennen kuin seuraavina vuosina jatketaan kronologisen
periaatteen mukaan. Miki on tavoitteena? Osoittaa, ettd
on olemassa instituutioiden himirtimi vaihtoehtoinen,
kriittinen, radikaali, hedonistinen, kiyttokelpoinen, hys-
dyllinen ja eksistentiaalinen filosofia.

Tietoa ei pidi enii haalia

Perustajansa Georges Duhermen libertaarisen periaatteen
mukaan kansanyliopisto pyrkii olemaan Pierre Bour-
dieun sanoja lainatakseni “kollektiivinen intellektuelli”.
Toisin sanoen se on ennen kaikkea ryhmi, joka muo-
dostuu yksiloistd: kaikilla on erityisyytensd, mutta kaikki
vertailevat viitteitddn, teorioitaan, tditdin ja lukemaansa
kirjallisuutta ryhmin kanssa. Tdmi filosofinen yhteiss ei
tavoittele ideologista yksisuuntaisuutta vaan johdonmu-
kaisuutta: eksistentiaalista, iloista ja poliittista filosofiaa,
vasemmistolaista sitoutumista. TAmi edellyccdd sitd, ettei
tietoa koota henkilskohtaisia piimiirii varten, vaan etti
se jactaan, annetaan ja vilitetddn niille, joilla sitd ei taval-
lisesti ole — kansanyliopiston kansalle.

Minua on usein arvosteltu siitd, ettd kidytin sanaa
"kansa” puhuessani kansanyliopistosta, silld liberalis-
mille myyty aikakautemme muuttaa kaikki kansanli-
heiset hankkeet ”populistisiksi” ja syyttid ”demagogiasta”,
vaikka tavoitteena olisi todellinen suora demokratia. Maa-
ilmallinen, pariisilainen, tiedotusvilineissi litkaa esiintyvi
filosofi on paljon kiinnostuneempi puhtaasta kurjuu-
desta: Kosovosta, Ruandasta, Afganistanista, Algeriasta
tai syyskuun yhdennestitoista. Mitd merkitsee saastainen
kurjuus? Kansaa, esikaupunkeja, tyoliisid, proletaareja,
asunnottomia, oikeudettomia, minimipalkkalaisia, pre-
kaareja, sanalla sanoen koyhid: miksi heistd pitidisi kiin-
nostua? Siksi, ettd jos heidit jitetdin huomiotta, saadaan
aikaan tuntemamme kaltainen presidentinvaalien toinen
kierros: saastainen kurjuus synnytedd likaista politiikkaa.
Jos moista ei yriteti estid edes vaatimattomasti — ennen
kaikkea vaatimattomasti — silloin siihen osallistutaan.

Kypiripiinen, sotilaallinen ja saapasjalkainen fasismi
on kadonnut. Valta on kaikkialla, kuten Foucault opetti,
mikrofasismi on siis korvannut massiivisen totalitaarisen
fasismin, kuten Deleuze opetti. Miten taistella mikro-
fasismia vastaan? Mikrovastarintojen avulla. On raken-
nettava valistuneita, vahvoja, tyynid, voimallisia, pait-
tdviisid, tahtovia ja itsensi kanssa sopusoinnussa olevia
yksilollisyyksid, silld vain nidilli ehdolla ne voivat olla
sopusoinnussa toisten kanssa. On siirryttdvi silvotusta
elimisti muuttuneen elimin kautta oikeudenmukaiseen
ja hyviin elimiin. Hanke on eksistentiaalinen ja poliit-
tinen.

Kansanyliopiston filosofinen yhteisé muodostaa kol-
lekdiivisen intellektuellin ja tarjoaa Platonin (suljetulle,
umpinaiselle, totalitaariselle, hierarkkiselle ja rodulliselle)
valtiolle vastavaltioksi Epikuroon (avoimen, vapaan, tasa-
arvoisen, ystivillisen ja kosmopoliittisen) puutarhan,
joka sijaitsee kaupunginmuurien ulkopuolella. Ei endd
arkkitehtonista paikallaan pysyviin tilaan sulkeutumista,
vaan omasiteilyistdi nomadismia. Liikkuva mikroyh-
teiskunta voi tuottaa kapillaarivaikutuksia: kun kansan-
nousuun perustuva vallankumouksellisuus on kadonnut
ja ainoana pakotieni on deleuzelainen ’yksildiden vallan-
kumouksellisiksi tuleminen’, meille jadvit molekulaariset
vallankumoukset, kuten Guattari opetti. Edessi on mitd
haltioittavin urakka...

Suomentanut Tapani Kilpeliiinen

(alun perin: Miseres (et grandeur) de la philosophie.
Le Monde Diplomatique. Octobre 2004, 30-31)
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CHuck Dyke

Kodin tahdon min tanhuilla

Johdatus linnenelokuvien sielunmaisemaan, Osa 11

Kivin ensimmaiset kerrat elokuvissa ditini kanssa. Ensimmiinen oli Bambi, ja se oli
kauhea kokemus, kuten monille muille ikiisilleni. Selvisin kuitenkin. Juonnan itse asiassa
mieltymykseni riistan makuun tuosta kokemuksesta — asiaa tosin pitiisi tutkia tarkemmin.
Toisella kertaa ditini ei varmaankaan saanut hankittua lastenvahtia, silli hin vei minut
katsomaan Pirunsaaren vankeja (Passage to Marseille, 1944). Sekin oli huimaava eldmys.
Olin tuolloin seitseminvuotias. Ja nyt en vitsaile. Revi siitd, Scorsese.

ain parhaan mahdollisen ensikosketuksen

noiriin. Voin yhi tuntea ja haistaa tuon elo-

kuvan. Lisiksi tuolloin elokuvat pydrivit jat-

kuvalla systsll4, ja saliin sai tulla mihin aikaan

vain. ("Tissi kohtaa mini tulin.”) Tulimme
saliin laivalla kiytivin taistelun aikaan. En tunne ketiin
muuta, joka pystyy seuraamaan Pirunsaaren juonta sen
kaivautuessa sisikkiisiin takaumiin ja pysymiin perilld
koko jutusta. Iin kypsyttimi nuoruuden kokemus.

Niiden elimiini muokanneiden kokemusten li-
siksi perheen elokuvaretket olivat sunnuntaisia matkoja
suureen kaupunkiin tai, aina joskus, tosi suureen kau-
punkiin. Suuressa kaupungissa niimme Red Skeltonin
ja Esther Williamsin elokuvia. Skeltonin leffoilla oli eri-
tyinen merkitys perheellemme, silld niissi melkein aina
esiintyvd Billy DeWolfe (rouva Murgatroidina, tietty)
oli kiilynyt samaa koulua setini kanssa. Noin neljinkym-
menen vuoden ajan se oli lihin kytkékseni elokuvateol-
lisuuteen. Tosi suureen kaupunkiin me menimme kat-
somaan Bing Crosbya.

En muista, kummassa me kivimme katsomassa John
Fordin ratsuvikielokuvia. Niin kaikki kolme pian ensi-
illan jilkeen.' Tieddn kylld, etcd Shirley Temple oli Apas-
silinnakkeessa ja Keltainen nauba oli se virillinen leffa,
mutta sieluni silmin nien yhi Shirleyn vireissi.

Aitini oli kiihkoilija, ja tietiikseni toista sukupolvea,
mutta epiilen, ettd perinteelli on paljon syvemmiit
juuret. Ainakin hin oli syvisti omistautunut asialleen.
Kun hinet oli elimin ehtoolla pistetty vihanneskellariin,
pid tdynnd 18ysid spagettia, kerkesi hin viimeisilld sel-
keilli sanoillaan haukkumaan pataluhaksi kaikki, jotka
yrittivit hoitaa hindi. Hin oli ollut paljon hienostu-
neempi ennen sekoamistaan.

Hoitajat olivat mustia, mutta kiihkoilu ulottui paljon
laajemmalle, olimmehan irlantilaiskatolisesta kaupun-
gista. Irlantilaiset olivat halveksutuimpien joukossa.?
Heidic kuitattiin yleiselld lausumalla as Irish as Paddy’s
Pig, mutta ditini kasvot vilittivit varsinaisen viestin. Tor-
misin kuitenkin arvoituksiin. Sosiaalisella kartalla vilisi
irlantilaisia kasvoja. Isini suku oli tiynni irkkuja. En

saanut tavata heisti moniakaan. Olisin kovasti halunnut
touhuta serkkujeni kanssa, mutta he pakenivat vuorille
nihtydin vilauksen iidistini. He eivit olleet koskaan
kotona, kun menin kdymiin. Silti Jeff-setd oli niin irlan-
tilainen kuin vain voi olla, ja hin oli suuressa suosiossa.
Kaikki perheessimme rakastivat hintd, eikd tavallisista
tuhahduksista tai kuittauksista ollut tietoakaan. Hinessi
ei tosiaan ollut mitiin luokatonta.

Luokasta tietysti olikin kysymys. Aidillini ja isoii-
dillini oli vahva joskin sekava ylemmyyden tunne. Jos
maailmaa niytettiinkin sortteeraavan rodun, uskonnon
tai etnisen alkuperin mukaan, johtui se vain siiti, ettd ne
olivat alemmuuden merkkejd prima facie. Jos joku osoitti
kivunneensa tuosta alemmuuden tilasta (kuten isoditini
mielestd senaattori Joe McCarthy oli tehnyt), hinet hy-
viksyttiin. Kiihkoilu, snobismi ja itsetyytyviisyys am-
mentavat samasta lihteesti.

Yhdysvalloista puhuttaessa on aina konstikasta nostaa
esiin yhteiskuntaluokat. Myytin mukaan olemme luo-
katon yhteiskunta, ja teoreetikkojen mukaan yhteiskun-
taluokkaa ei voi miiritelld tyhjentivisti. No, myytit ovat
hevonpaskaa, ja teoreetikot ovat oikeassa.

Luokkakantaisimmatkaan ihmiset eivit pystyisi mii-
rittimiin yhteiskuntaluokkaansa, vaikka henki menisi.
Tihidn on syynsi.® Siitd huolimatta niin pitkdin kuin
ihmiset haluavat nihdi itsensi luokkakisitteistdin, on
olemassa luokkia — kiyttdytymistd ja yhteenliittymistd
rakenteistavia malleja. Millddn teoreettisilla vastalau-
seilla ei ole pienintikiin merkitystd luokkien olemassa-
ololle. Maailman joka kolkasta maahan tulleet ja tuodut
sukupolvet ovat perustaneet luokkien jirjestelmin kes-
kuuteemme Yhdysvaltoihin. Usein he ovat tuoneet mu-
kanaan luokkakantaiset tuntonsa ja tuntemuksensa.
Herraskaisten irlantilaisten ja hokkelikylin irlantilaisten
erottelu kumpusi vanhan maan turpeesta.”

John Ford tiesi timin kaiken. Hin tunsi sen poissul-
kemisen ja sivuuttamisen systeemin, joka ohjasi irlanti-
laisten sulautumista Amerikkaan. Hin kiytti paljon aikaa
tuon tilan tutkailuun. Ja tietysti hinen kisissdin tuosta
tilasta tuli myyttistd avaruutta, usein avaraa lintti.
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Vuoden 1948 luokka

Apassilinnake (Fort Apache) on julman katkera elokuva.
Ford kiyttii siini Monument Valleyta miti kauneimmin,
mutta jopa se kauneudessaan lisid kokonaisuuden ru-
muutta. Rumuus on tahallista ja harkictua. Se ei ole
elokuvallinen erhe vaan perusteellisesti tydstetty narra-
tiivinen valinta.’ Ford halusi esittdd meille asioita, jotka
eivit ole kovin nitteji, mutta ne ovat yleisid ja tirkeiti.
Siksi hin tarvitsi rumuutta.

Eversti Thursday (Henry Fonda) ja hidnen tytirensi
Philadelphia (aikuistuva Shirley Temple) matkustavat
postivaunuilla kohti Fort Apachea, joka Thursdayn pi-
tiisi ottaa komentoonsa. Hin kokee komennuksen kar-
kotuksena, joka on murskannut toiveet maineikkaasta
sotilasurasta. Psykologisen teorian teknisin kisittein il-
maistuna hin on itsekeskeinen mulkku, mik kiykin ilmi
noin kolmessa sekunnissa leffan alettua. Elokuvan pai-
teema rakentuu kahden toisiinsa kytkeytyneen ironian
varaan. Ensinnikin timi komennus todella vakiinnuttaa
Thursdayn maineen ja tekee hinesti jopa legendan. Toi-
seksi hin ei ansaitse mainetta ja kunniaa, vaan hinen
itsepiinen typeryytensi ja itsekeskeinen kusipiisyytensi
saavat vidrin perustein ja mielivaltaisesti kunniallisen
asun. Miten tillainen voi olla mahdollista?

No, ensinnikin meidin tiytyy ymmirtdd armeijaa.
Armeija on ennen kaikkea byrokratia ja vasta sen jilkeen
taisteluyksikkd. Muuten se ei pystyisi hoitamaan hom-
maansa. T4mi tiedetddn varsin hyvin. Yleensi upseerit
ovat ylimpii byrokraatteja. Tirkein imperatiivi on soti-
laskuri, ja kaikki tulee rakentaa sen ympirille. Thursday
on raskaan sarjan byrokraatti: joka solullaan hin toteuttaa
tiukasti ja kirjaimellisesti armeijan lakeja ja sdddoksii.
Armeijan tdytyy noudattaa kuria, mutta sen tdytyy myds
olla tunnettu kurinalaisuudestaan, jotta vihollisten on
pakko ottaa se huomioon voimasuhteita laskiessaan. Ar-
meija haluaa olla pelitty.

Jo nidmi yksinkertaiset ja yleisesti tunnetut armei-
joiden piirteet riittdvit selittdimiin Thursdayn kohtalon
ja maineikkuuden. Ne muodostavat erdinlaisen tutun
soittimen, jolla Ford voi esittdd johtoaiheitaan.® Aiheilla
el ole varsinaisesti mitdin tekemistd armeijan kanssa.
Pizaihe on kiihkoilu.

Thursday on inhottava ja vastenmielinen tyyppi,
paljon inhottavampi kuin sotilaskuri vaatisi, ja hinen
pahantahtoinen ja ylimielinen asenteensa intiaaneja ja
muita kohtaan tekee hinesti vield inhottavamman. Ko-
mentavan upseerin asemassa hin voi toisaalta osoittaa,
miten byrokraattiset instituutiot tukevat, pyhittivit ja
suojelevat itsekeskeisyyden luomaa kiihkoilua. Hin esi-
merkiksi vihaa intiaaniasiamies Meachamia. Hin tietdi
hyvin, ettd Cochise kertoo totuuden kuvatessaan kor-
ruptoituneen ja itsekkiin intiaaniasiamichen vaikutusta
reservaatin naisten ja lasten elimiin. Mutta koska Me-
acham on hallituksen virkamies, voi Thursday tukeutuen
virkavelvollisuuteensa naureskella Cochiselle ja lihettdd
hinet julmasti tichensi.

Armeija tarjoaa erityisen alttiin ympiriston tillaiselle
kiyttdytymiselle, mutta jokainen velvollisuuteen vetoava

byrokraatti voi tehdd samat temput. Helvetti soikoon,
samaa tekopyhin itsevarmaa kohtelua voi saada tietoko-
nekeskuksen tiskilli. Kylmin byrokratian henki lithottaa
kaikkialla, ja milloin tahansa se voidaan kutsua kiih-
koilun palvelukseen. Jotkut akateemisista kollegoistani
ovat oikein hyvii tissi. Ford osaa niyttdd timin meille
tosi hyvin.

Thursday on tietysti asetettu samaan tilanteeseen
muillakin tavoin. Hinelld on naimakelpoinen tytir, joten
sulhasehdokkaan hylkdimisessid voidaan kuvata ylem-
myydentunnon ja isin velvoitteiden monisyistd vuoro-
vaikutusta. Ford ei jitd kivedkdin kddntimiced. Sulhaseh-
dokas on vasta West Pointista tullut luutnantti O’Rourke.
Luulisi ettd hin olisi juuri sitd, mitd isi on kaivannut,
mutta valitettavasti ei. Luokkien ja rotujen jirjestelmin
jakolinjat kulkevat lipi upseeristonkin. TAm3 raja vasta
railona aukeaakin. Kas kummaa, kiykin ilmi, et luut-
nantti O’Rourken isi on Fort Apachen viipeli ja tiydel-
lisesti omistautunut karriddrisotilas. Isin ja Thursdayn
vilisessi mahtavassa vuoropuhelussa meille kiy ilmi,
ettd O’Rourken luutnanttipoika p#dsi Yhdysvaltain so-
tilasakatemiaan presidentin nimittimini.” "Kas vain”,
toteaa Thursday, “luulin vain upseerien lasten saavan
niitd.” "Kylld, 5777, vastaa vidpeli O’Rourke. "Mutta”, ih-
mettelee Thursday, "luulin ettd niitd annetaan vain up-
seereille, jotka ovat saaneet kongressin kunniamitalin.”
"Kylld, si7”, vastaa vidpeli O’Rourke. Ndmi ansiot eivit
riitd eversti Thursdaylle. Tdmin kuoltua ne kylli riitcdvit
aivan hyvin tytir Philadelphialle.

Minki ihmeen takia hinen nimensi on ”Phila-
delphia”? T4mi liittyy yhteen kuuluisista Fordin rakasta-
mista pitkdpiimiisistd vitseistd. Lyhyt vastaus on: "Koska
hin ei ole Boston.” Fordia kiinnosti (henkilskohtaisista
ja perhesyistd) irlantilaisten yhteiskunnallinen sulau-
tuminen Bostonissa ja ympirdivilli Uuden Englannin
alueilla. Meidin tiytyy sukeltaa hiukan syvemmille, mici
varten on matkattava yhi linnemmis, Etelimeren saarille.

Mini synnyin ja kasvoin parikymmenti mailia Bos-
tonin etelipuolella, Ford noin sata mailia sen pohjoispuo-
lella. Meikiliisille Boston oli se tosi iso kaupunki. Sen
eetos vallitsi. Minun piti asua suuri osa elimistini, 66h,
Philadelphiassa ja pari vuotta Roomassa, ettd sain kunnon
perspektiivin varhaisvuosiini. Ford hankki perspektiivid
taitavalla myyttiselld etddnnyttimiselld. Kun hidn halusi
tutkia rotua, luokkia ja irlantilaisia Bostonissa, hin siirsi ne
Haleakalohalle. Nyt tarvitssemme Etelimeren seikkailijoiden
(Donovan’s Reef, 1963) #iriviivat.

Kolme toisen maailmansodan Tyynenmeren sota-
moihin, josta he taistelivat. Guns Donovan (John Wayne)
pitdi saluunaa nimeltdin Donovan’s Reef. Tohtori William
Dedham (Jack Warden) on perustanut saarelle sairaalan
mutta tekee my6s kotikdyntejd naapurisaarille. Kaveruk-
sista kolmas, Boats Gilhooley (Lee Marvin), kiertelee
maailmaa, mutta hin osuu aina takaisin saarelle syntymi-
pdivindin, joulukuun seitseminteni. Elokuvan alkaessa
hin on jilkeen alkanut monimutkaisen paluuprosessinsa.

Silld vilin kotoisessa Bostonissa Dedhamin aikuis-
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tunut tytir Amelia (Elizabeth Allen) taistelee vallasta
vanhan merikauppaa kidyvin perheyrityksen johtokun-
nassa. Tohtori Dedhamin pitiisi perid valta-asema, mutta
hin on ollut puntiksella niin kauan, ettd bostonilaiset al-
kuasukkaat kiyvit levottomiksi. Amelian #iti on kuollut
it ajat sitten, ja tyttirestd on kasvanut kyvykis ja tark-
kavainuinen nuori bisnesnainen. Valtakamppailun ase-
telmat ajavat hinet matkaan Haleakalohalle.

Asetelmat Haleakalohan-sukuhaaralla ovat sodan
jilkeen kuitenkin monimutkaistuneet. Leskeksi jidnyt
Dedham on ottanut vaimokseen saaren polynesialaisen
kuningattaren. Liitosta on siinnyt kolme lasta, Amelian
siskopuolet ja velipuoli. Perheen Bostonin haara ei ole
kuullut tdstd yhtikids mitdin. Tohtorilla on ollut kiirusta,
ja niin edelleen, eikd hin koskaan ole saanut aikaiseksi
kertoa heille.

Kaikki rodusta ja luokasta kertovan niytelmin
hahmot ottavat paikkansa. Statisteja riittdd joka lihtoon:
kiinalaisia, ranskalaisia ja ihan miti vain l6ytyy cihin
monietniseen paraatiin. Virit, luokat ja etnisyydet on
kuvattu huolellisesti. Jokainen hahmo ilmentid tiettyji
piirteitd, voisipa sanoa jopa stereotyyppistd kiyttiyty-
mistd. Gilhooley on alaluokkainen baareissa rihisevi
irkku Fall Riveristd, mutta hin voisi ihan yhti hyvin olla
eteld-Bostonista. Hin on Fordin ratsuvikitrilogian Ker-
santti Quincannon tai Mulcahy, jota Victor McLaglan
esittdd. Amelia on yliluokkainen snobi Beacon Hillistd
tai muulta Bostonin hienostoalueelta. Hin on yhti varma
ylemmyydestiin kuin Thursday. Miki tirkeintd, hin on
varma oikeudestaan loukata niitd, jotka kehtaavan olla
erilaisia kuin hin haluaisi. Ei sovi unohtaa, etti Boston
oli alkujaan puritaanisen teokratian keskus. Mielenlaatu
kesti instituutioiden kadottua. Gilhooley ja Amelia ovat
yksi stereotyyppinen vastakohtapari. Amelian mielestd
Gilhooley ei ole edes inhoamisen arvoinen, mutta Ford
tekee hinestd viisaan kuin itimaan tietdjin — Amerikan
tietdjin polyneesien jouluniytelmissi.®

Toisen vastakohtaparin muodostavat Amelia ja hinen
vanhempi sisarpuolensa Lelani, Polynesian valtaistuimen
periji, jolla on omat kulttuuriset sitoumuksensa. Vasten
asettuvat vaikkapa aggressiivinen monoteismi ja lempein
sallivainen monijumalaisuus. He ovat kuitenkin my®os
hyvin samankaltaisia, joten vastakohtaisuus ei syvene
kuin Amelian rennossa ylimielisyydessi.

Donovan ja Dedham ovat monipuolisia hahmoja.
Edellisestd voisi kehittyd Gilhooley, jilkimmiisessd asuu
Amelian mahdollisuus, mutta kumpikaan ei viihtyisi
stereotyyppini, ja kummatkin ovat murtautuneet poten-
tiaalisista lokeroistaan.

On sovinnontekojen aika, ja niitd piisaakin. Tdami
leffa on komedia, jopa satu, ei Apassilinnakkeen kaltainen
melkein klassinen tragedia. Sovintoon on kaksi avainta.
Ensimmiinen 18ytyy, kun vilittdjini toimivat Donovan
ja Dedham auttavat Ameliaa luopumaan kiihkoilustaan.
Toinen avaintekiji on perhe.

Kaikki muut ovat tavalla tai toisella kietoutuneet
kiihkoilun, luokkakantaisuuden ja snobismin vyyhteen,
mutta Donovan ja Dedham ovat aika lailla karistaneet
sen yltddn. Totta kai Dedham olisi vienyt lapsensa vierai-
lulle Bostoniin, jos hin olisi paissyt irti kokonaan. Mutta
hin on omien sanojensa mukaan niin lopen kylldstynyt
Bostoniin, ettei hin halua olla missdin tekemisissi sen
kanssa. Donovaninkaan niska ei alkaisi punottaa niin ko-
vasti snobien viheksyessi hinti, jos hin olisi jittinyt sen
kaiken taakseen. Hin kylld tietdd paikkansa ja tunnistaa
muiden yritykset pakottaa hinet siihen. Toisaalta “hi-
nessi on miestd” kilpailemaan Amelian kanssa (esimer-
kiksi uimisessa) ja hdvidmiin reilusti.

Donovanilla ja Dedhamilla on tarpeeksi ylpeyttd —
nykypiivin jargonilla heidin egonsa on tarpeeksi vahva
— jotta he saavat noustua rapakosta. Omasta ja toistensa
mielesti he ovat onnistuneet. Molemmat ovat ylpeiti
sotasaavutuksistaan. Tdmi yhdistdd heidic Gilhooleyyn.
Kaiken timin lisiksi Dedhamin saavutukset ja hinen

”Fordia kiinnosti irlantilaisten
yhteiskunnallinen sulautuminen.
On matkattava Etelimeren
saarille.”
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ylpeytensi niistd ovat selkeimmit. Hinelld on sairaala ja
potilaittensa rakkaus ja kunnioitus. Sen lisiksi hinelld on
uusi ihastuttava ja rakastava perheensi. (T4mi on liian
hyvii ollakseen totta, miki muistuttaa meitd kaiken sa-
dunomaisuudesta.) Hin voittaa helposti Amelian syvin
kunnioituksen, jonka timi on kiytinnossi pakotettu
laajentamaan muihinkin.

Entd sitten saluunan isintd? Jos joku symboloi
alempia kansanluokkia niin saluuna. T#ni hienojen pin-
taliitobaarien aikana on vaikea uskoa, rakas ystivi, ettd
lapsuudessani oli olemassa kahdenlaisia ihmisid. Toiset
joivat baareissa ja toiset kotonaan; kotona juovat olivat
tietimitontd alempaa yhteiskuntaluokkaa.” Amelia ajat-
telee ja kdytinnollisesti katsoen sanookin niin. Viisti-
mitedmin onnellisen lopun tullessa hidn piisee sovintoon
Donovanin kanssa etenkin siksi, etti timi on antanut
baarinsa Gilhooleylle. Se on nyt Gilhooley’s Reef. Tétid
kisikirjoitusta ndyteldin tietysti ad tedium sarjassa Perbe
on pahin. Cheersin sivyt olivat jo modernimpia.

Donovan ei kuitenkaan ole vain kapakanpitdji. Hin
omistaa veneen, ja kuten hin toteaakin Amelialle, on
hin vaatimattomalla tavallaan Dedham Shippingin kil-
pailija. Amelialle se kolahtaa kahdella tavalla: se nostaa
Donovanin pykildi tai kahta ylemmis yhteiskunnassa, ja
Amelian kilpailunhaluisuuden vuoksi se on seksuaalisesti
kiihottavaakin. Donovan piisee kunnioituksen piiriin.
Hin ei ole kiihkoilija."* Hin jakaa Dedhamin maailman
timin ekumeenisilla ehdoilla. Lapsille hin on syvisti
rakastettu “Guns-setd”, ja muille hin on juuri niin su-
vaitsevainen kuin saluunanpitijiled voi odottaakin. Hin
onkin juurtunut syviin Amelian perheeseen jo ennen
timin tapaamista. Juuri hinen setimiinen ikinsi ja ym-
mirtiviisyytensi viehdttivic Ameliaa.

Niin piddsemme Fordin yltidoptimistisen opetusta-
rinan ytimeen. Sovintoon pidstiin perheen avulla. Saa-
relaisyhteisé on laajennettu perhe, jolla on parantavia
voimia.

Armeijan kanssa naimisissa

Apassilinnakkeessakin on perheitd. Linnakkeessa sovi-
tustyd vaatii tragedian ja sukupolvenvaihdoksen. Apassi-
linnakkeen elimii ohjaa armeijan ritualisoitu ja hallittu
kiihkoilu. Muutoin tuskin voisi ollakaan. Perheilld pitid
olla tuuria, ettd niiden sovitusta vaativat ongelmat ovat
tarpeeksi pienii ja olosuhteet tarpecksi lempeidt paran-
tavien voimien toimimiseen. Yhdysvaltain tiysin kisitti-
mitdn heterogeenisyys on kaukana siitd mittakaavasta.
Armeijat eivit ole perheitd eivitki voisikaan olla. Ne
ovat liian isoja, mutta ennen kaikkea uskollisuuden ehdot
ovat viirid. Armeija voi kylld tavallaan korvata perheen,
mutta se on ihan eri juttu. Perinteisesti perheiden ole-
tetaan auttavan lapsia kasvamaan ja kehittymiin itsendi-
siksi niin, ettei heidin ole pakko irtaantua perheestd. Sill3
ei ole vilid, kuinka harvoin ja hankalasti timi temppu
onnistuu. Perinteisilli tarinoilla kasvuikiisten kapinas-
takaan ei ole tissi merkitystd. Ne vain osoittavat, miki
se varsinainen urakka on. Perhe on tavallaan paimiiri it-

sessddn — sitd kannattaa vaalia ja suojella — ja se on myds
viline, joka tekee kehityksen ja kasvun mahdolliseksi."
Kuva perheestd ja sen muuttumattomista perinteistd
pitdd korvata kuvalla perheesti ajallisena yhteyteni, joka
voi itsekin kasvaa huolehtiessaan vakaudellaan jisentensi
kasvusta. Se nyt ainakin on ihanne. Ford tarjoaa meille
juuri timin ihanteen O’Rourken perheessi. Tissd mie-
lessd perhe menestyy esimerkillisesti: vasta West Pointista
valmistunut poika seuraa isinsi maineikkaita jilkii ja
kurottaa yhi ylemmis. Itse asiassa hyvid avioliitto Phi-
ladelphian kanssa tukee tuota kasvua ja kehitystd yhi
enemmin: meille niytetdinkin ndin kiyvin, kun luut-
nantti O’Rourke ja Philadelphia yhdistivit kaksi soti-
laskunnian perinnettd. Se ei voi kuitenkaan sujua hyvin.
Thursdayn kiihkoilu on esteeni. Tokihan tiedimme, ettei
rakkauden tie ole koskaan tasainen, mutta molempien
isien uhraaminen sodan jumalille tuntuu vihin kovalta.

Kuhertelu on siis kietoutunut perheeseen ja ar-
meijaan. Ford tutkailee titd toisissakin ratsuvikilinkki-
reissdin'?. Keltaisessa nauhassa kaksi luutnanttia, Flint
Cohill (John Agar) ja Pennell (Harrey Carey Jr.), kosis-
kelee Oliviaa (Joanne Dru). Pennell on hienompaa viked
ja haluaa pois armeijasta niin pian kuin suinkin; Cohill
on maanliheinen ammattimies. Armeijaelimin sopimat-
tomuus Olivialle kuuluu juonen ydinaiheisiin. Kapteeni
Nathan Brittles (John Wayne) on komennossa kohtalok-
kaalla tehtivilld, joka epionnistuu, koska hinen picid
suojella Oliviaa ja yrittdd lihetedd hinet turvaan sinne,
minne hin kuuluu. Loppujen lopuksi niin Olivia kuin
Pennell tulevaksi osaksi armeijaa, ja Cohill saa tytdn.
Kuinka toivoisinkin, ettei se kuulostaisi niin kovin siis-
tiltd.

Rio Granden kuhertelu on paljon kiinnostavampaa,
tai olisi jos Fordilla ei olisi niin kova kiire muiden pro-
jektien pariin. Waynen ratsuvikikapteeni tdssd leffassa
on Kirby Yorke. (Huomatkaa "¢”. Jos timi on Apassilin-
nakkeen Kirby York (sic), hin kirsii pahasta muistinme-
netyksestd.) Hinen vasta West Pointista pihalle lentinyt
poikansa on saapunut rintamalle tavallisena sotamieheni.
Hinen kintereillddn seuraa diti Kathleen, joka on piit-
tinyt ostaa pojan vapauden ja viedd timin kotiin. Van-
hemmat niin kuhertelevat kuin kiistelevitkin. Asiaa
hankaloittaa se, ettid York komensi jenkkejd, jotka polt-
tivat Kathleenin perhetilan. Tdmi soidin ei ole helppo.
Toisaalta se tuo kaikkien nihtiviksi kaikki perheen ja ar-
meijan viliset jinnitteet.

Yhdysvaltalaiset parit kuhertelivat 20-luvulta 40-lu-
vulle elokuvateatterissa tai drive-in -teatterissa istuessaan
(he istuivat ainakin silloin, kun paikanniyttiji oli lihis-
toll4), joten el ole ylldtys, ettd leffoissa kuherrellaan koko
ajan. Tistd syystd Hollywoodia panetellaan "onnellisista
lopuista”. Ajattelepa sitid tiltd kannalta: tuon paljon si-
veimmin ajan pareille elokuvan tunnelatauksessa oli
pelissi paljon isommat asiat kuin mitkdin intellektuaa-
liset tai taiteelliset nikokannat. Jos oli jickd, milld mie-
lelld halusi naisen olevan saatilla? Joskus hyvi itkettdvin
tunteellinen loppu latasi tunnelman, mutta yleensi hinet
halusi romanttiselle ja onnelliselle tuulelle. Toisaalta jos
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oli nainen, ei haitannut, ettd karjun libidon pinnalla
kupli aatoksia onnellisesta kumppanuudesta ja aviolii-
tosta. Mietipi John Fordin anekdoottia elokuvastaan
Vallankumouksen pyirteissi (The Plough and the Stars,
1936): “Elokuvan valmistuttua toinen studion johtaja
kysyi: "Miksi tehdi elokuva, jossa mies ja nainen ovat
naimisissa? Elokuvien piiasia on rakkaus ja seksi. T#ssd
mies ja nainen ovat heti kittelyssid naimisissa — keti se
kiinnostaa?””"* Tietysti vastaus on “John Fordia ja monia
muita naimisissa olevia’, mutta he olivat todennikéisesti
kotona perheen parissa. Lippukassan kannalta riiustelevat
parit olivat kova juttu, mutta avioliitto on osaksi sovin-
nontekojen pitki sarja, joten Kirby Yorken ja Kathleenin
kosiskelu varmasti vetosi naimisissa oleviin.

Pitid myds muistaa ajoitus. Koko 40-luvun lopun
miesviki oli palaamassa sodasta. Kosiskelun miiri oli
huipussaan. Sota oli viivyttinyt monien kosintarytmi,
kuten oli lamakin vuosikymmenti aiemmin. Kuinka
monen naisen kampauspdydilld olikaan yhi kuva avio-
michesti univormussa? Kaulallaan hin kantoi keltaista
nauhaa. Hin kantoi sitd kultansa vuoksi, joka oli rat-
suvien joukoissa.

Kuvaa voi kuitenkin katsoa toisellakin tapaa. Uskoak-
seni herkkyys kiihkoilulle, rodulle, luokalle, ylemmyy-
dentunnolle ja niin edelleen oli osa Fordia jo alkujaan,
ja hinen kokemuksensa toisessa maailmansodassa sekoit-
tivat vaan eivit ravistaneet siti. Ei ollutkaan selvii, etti
patrioottiset myytit tuottaisivat todellisen yhteisén so-
danjilkeisessd maailmassa. Noitavainot 40-luvun lopulla
ja 50-luvun alussa viittasivat ainakin ihan eri suuntaan.
Vuonna 1948 alkoi olla selvii, ettd oli loydettivi kenttd,
jolla titd ongelmaa voisi tutkia. Se selitedd, miksi Fordin
linkkiric Apassilinnakkeesta lihtien siirtyivit hinen aiem-
min tavoittelemastaan autenttisesta linnesti kurot-
tamaan kohti myyttistd avaruutta. En koskaan kylldsty
toistelemaan, miten mustat toivoivat sodanaikaisen to-
veruuden ja uskollisen palveluksen avaavan avoimen
pidsyn amerikkalaiseen valtavirtaan. Heiddn toiveensa
sekoitettiin ja ravistettiin, ja heidin kokemuksestaan tuli

”Ei ollutkaan selvii,

ettid patrioottiset myytit
tuottaisivat todellisen yhteison
sodanjilkeisessi maailmassa.”

kansalaisoikeusliikkeen olennainen kiyttdvoima. Fordille
tilanne oli erityisen huolestuttava, koska hinen isinmaal-
lisuutensa oli niin kovin syvilld.

Alia choctaw est '

Patriotismilla ja sodalla on yksi varma seuraus ja iso liuta
epidvarmoja. Varmaa on se, ettd sodan loppuessa (jos se
loppuu) jdd sovitettavaksi syvd vihamielisyys. Minni
pdivini ajelin valtatietd lipi Virginian oikealla kaistalla,
60 mailia tunnissa autojonossa kaistalla, jolla kaikki
muutkin ajoivat 60 mailia tunnissa. Toisia ajoi ohi va-
semmalla kaistalla. Katsoin sivupeiliin ja niin vilkku-
valot. Ajoin tien sivuun ja minulle ilmoitettiin, ettd olin
ylittinyt nopeusrajoituksen viidelli maililla tunnissa.
Piddyin venyttelemiin pientareella odotellessani sak-
kolapun kirjoittamista ja ajattelin, millainen idiootti
olinkaan kiyttiessini vihollisen rekisterikilped sotavys-
hykkeelld.

Historioitsijat ovat ldiskyttineet kovasti mustetta kiis-
tellessiin sisillissodasta, eikid vielikdin ole varmaa, misti
oli kyse ja mitid saavutettiin. Juu juu. Orjuus loppui ai-
emmassa institutionalisoituneessa muodossaan. Kiih-
koilun ja rasismin mydhempi historia Yhdysvalloissa
kertoo hyvin, miten syville sodan arvet ulottuvat. Kol-
menkymmenen dollarin sotavammani on merkitykseton
mutta paljonpuhuva merkki kytevistd vihamielisyydesti.
Ratsuvikielokuvissaan Ford yritti absurdistikin kehottaa
noiden kaunojen sovittamiseen. T4td varten armeijalla
on ihan eri rooli kuin kiihkoilun sidtelyssi ja ritualisoi-
misessa.

Vaikka armeijoissa onkin ensisijaisesti kyse byrokra-
tiasta ja vasta sitten sodasta, asettaa sotilaiden molem-
minpuolisen kunnioituksen jirjestelmi taistelemisen
etusijalle. Apassilinnakkeessa timi alleviivautuu, kun tut-
kimme Thursdayn kiihkoilua tarkemmin. Thursday on
intoutunut strategiasta ja taktiikasta. Aleksanteri Suuren
ja Napoleonin nimet ovat hinen huulillaan yhti sickeisti
kuin sikarikin. Hin ei suostu edes arvioimaan Cochisea
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strategina vaan sivuuttaa timin heti kirkeen. Tdmi tie-
tysti johtaa hinet suoraan turmioon ja episuorasti mai-
neeseen.

Thursday suostuu kuitenkin keskustelemaan tirkeisti
strategian tutkielmasta, jonka on kirjoittanut nuori West
Pointin kasvatti nimeltd Lee. Hin arvioi sen sangen kor-
keatasoiseksi, mutta kutsuu kirjoittajaa sitkeisti eversti
Leeksi, ei kenraali [Robert E.] Leeksi. Kuten muussakin
taidosta, eiki sotataitoa ole ilman sotia. Mutta sodat eivit
ole shakkiotteluita, eivit edes pallottelua leikkikentlld.
Sodissa ihmisid kuolee, eliminkohtalot muuttuvat pe-
ruuttamattomasti, unelmat pyyhkiistdin olemattomiin,
ja kaunat syttyvit ja roihahtavat. Niinpi kunnioitusta ei
synny eikd sovintoa tehdd muuten kuin todella hitaasti —
paitsi romanttisissa unelmissa tai aristokraattisissa rituaa-
leissa. Ford tietysti antaakin meille romanttisen unelman,
ja koska me inhoamme Thursdayta, saatamme alkaa
uskoa. Hin antaa meille my®s aristokraattisen rituaalin.
Renoir uskoi, ettid tuo aika oli ohi, tai oikeastaan ettei

Vuonna 1948 kaikilla tiedonhaluisilla oli mahdol-
lisuus tietdd holokaustista, vankileireistd ja keskityslei-
reistd. Heilld oli melko hyvi kisitys siitd, kuinka moni
kuoli Stalingradin puolustuksessa. Voi hyvinen aika,
Capra teki siitd yhden parhaista dokumenteistaan. Kaikki
tiesivdt, kuinka moni kuoli Hiroshimassa ja Nagasakissa.
Oltiin jo ydinaseiden ja asevarustelun aikakaudella.
Modernin sodankiynnin kyky kansanmurhaan oli ajan
henked. Jos me kakarat emme leikkineet lehmipoikia
ja inkkareita tai kauden urheilukilpailuja, me leikimme
viestonsuojelua.”® Klaatu Barada Nikto. Noilla vuosilla,
kuten Thursdaylla, oli kahdet kasvot. Minun kasvaessani
sanat “sota” ja “rauha” kietoutuivat toivottomasti yhteen.
Yhi ne ovat samaa vyyhtei.

Suomentanut Ville Lihde

(alun perin: Oh Give Me a Home. http://www.
temple.edu/philosophy/Dyke/HorseOperall.htm)

sitd koskaan ollutkaan.
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minkerrallisissa aspekteissa. Samaten, ja
kuten tavallista, en syvenny tekniikkaan.
Fordin elokuvanteon tekniseen analyy-

[Suom.huom.]
Ford kiyttid joulukuvaelmakohtauksessa
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1993) palauttaa nuo ajat hienosti mie-
leen.
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Ava NUMMINEN

Kaikkien maa

) Olisi kiva laulaa, murtta kun ei osaa. Koulussa
sain kuutosen laulukokeessa. Ja iitikin sanoo,
ettd meidin perheessi vain isin puolella osataan
laulaa. Olen perinyt iidin lauluddnen. Varon

aina, etti muut eivit kuule lauluani.”

Esimerkki on todellinen ja tavallinen. Laulutaitoa
on pidetty synnynniiseni, pysyvini ominaisuutena. Jos
ei ole laulanut nuotilleen, kuten suuri osa ikitovereista,
on kehotettu olemaan hiljaa, eiki ole tarjottu opetusta.
Miksi opettaa jotain, miti ei voi oppia?

Laulutaito liitetdin usein musikaalisuuteen ja lau-
lutaidottomuus  epimusikaalisuuteen. Musikaalisuutta
mitataan musikaalisuuskokeella, jossa — miiritelmin
mukaan — musikaalinen ihminen pirjdd hyvin. Erddssi
yleisesti kiytetyssi testityypissi pitdd laulaa annetun
mallin mukaan. Jos laulaminen ei suju, ovet musiikin
harrastamiseen sulkeutuvat ja kotiin viemiseksi saa epi-
musikaalisen leiman. Nature Neurosciencessa 2002 jul-
kaistussa artikkelissa todettiin, etti niin sanottu kuu-
loaivokuoren Heschlin poimu oli ammattimuusikoilla
enemmin kuin tuplasti suurempi ja aktiivisempi kuin
muilla. 77ede uutisoi tutkimuksen vahvistukseksi siiti,
ettd epimusikaalisilla aikuisilla ei ole ehki toivoakaan ke-
hittyd musikaalisiksi.

Mutta monet nuottikorvaiset ammattimuusikotkaan
eivit osaa laulaa. Aivot puolestaan muokkaantuvat sen
mukaan, miten niitd kdytimme. Ajatusta mydtisyntyi-
sestd laulutaidosta ei pidi nielld noin vain.

Elimintyéniin musikaalisuuden mittaamista tut-
kinut Kai Karma muistuttaa, ettdi musikaalisuustestissi
menestyminen ei takaa sen enempii soittoharrastuksessa
menestymistd kuin ammattimuusikkouden kehittymis-
tikddn. Kultcuuripsykologisesti voi tiivistdd: yksittdinen
koe ei voi mitata luotettavasti niin moniulotteista ilmidti
kuin musikaalisuutta. Musiikillisten taitojen oppiminen
on yhteydessi muun muassa harjoittelumahdollisuuksiin,
opastukseen ja palautteeseen, sisdisen ja ulkoisen mo-
tivaation suotuisaan vuorovaikutukseen, vanhempien
ja kavereiden asenteisiin ja tukeen. Sama pitee pituus-
hyppyyn, shakinpeluuseen ja kirjoittamiseen. Suoma-
laiset eturivin aivotutkijat jo ainakin ymmirtivit, ettd ala
vaatii tuekseen psykologisten, sosiaalisten ja kulttuuristen
ilmisiden kisittelyd, jotta voidaan ymmirtid esimerkiksi
musiikin oppimista.

Opiskellessani Sibelius-Akatemiassa laulunopettajaksi
el laulutaidottomuuden problematiikkaa edes sivuttu. En
muista noina aikoina my®skiin ajatelleeni asiaa erityi-
semmin, kun tiytyi keskittyd oman dinenmuodostuksen

ja repertoaarin hiomiseen. Ystdvini, joka laulutaidot-
tomana oli etsinyt lauluopettajaa, kertoi tdrmidvinsi
aina samaan asiaan: kun opettaja kuuli, ettei oppilas
osannut lainkaan laulaa, hin kehotti titd keksimiin it-
selleen jonkin toisen harrastuksen. Laulunopetuksen am-
mattilaismaailmassa laulutaidottomuus kerta kaikkiaan
oli (on?) yksilén muuttumaton sisdinen piirre, jolle ei ole
mitiin tehtivissi.

Itse paddyin opettajaksi musiikkikouluun, jossa poik-
keuksellisesti ei ollut piisykokeita. Niinpi oppilaakseni
ilmestyi laulutaidoton viisikymppinen nainen: ”Ukko
Nooa” ei kerta kaikkiaan sujunut. En tiennyt yhtddn,
miten edeti, mutta ei maksavaa asiakasta uloskaan lai-
tettu. Aloitimme harjoittelun. Nainen alkoi edistyi, 43-
niala kasvoi, siveltarkkuus parani, hin oppi laulamaan
mainiosti. Kuorossa laulamisesta tuli tirkei osa hinen
elimiinsi. Tulin tietoiseksi ilmidstd, jota laulun am-
mattiopinnoissani ei ollut olemassa. Laulutaidottomat
laulunhaluiset oppivat laulamaan. Mitids timd on? Siispid
tutkimusta tekemiin. Viitoskirjani Laulutaidottomasta
kehittyviiksi laulajaksi valmistui 2005.

“Than hienoa, mutta ei kaikkia kiinnosta laula-
minen. Ja eikdhin se nyt ole aika lailla marginaalijuttu
tdssd maapallomme isojen haasteiden rinnalla.” Niinkin
on, vaan miki on marginaalista ja miten? Maailmamme
koostuu yksittiisten otusten yksittiisistd teoista. Aloitin
hoitolaitosten kulttuuritoiminnan edistimisen ldinintai-
teilijana samana piivini kuin presidentti Barack Obama
oman virkakautensa. Meilld oli hienot avajaiset. Lauloin
kurkku suorana olohuoneen matolla Washingtoniin
kokoontuneen valtaisan vikijoukon kanssa Woody
Guthrien protestilaulua: This land is your land, this land
is my land... Tunsin kummallista yhteenkuuluvuutta
tdysin tuntemattomien ihmisten kanssa toisella puolella
maapalloa. Lauloimme yhteen 4neen, toivoimme ja us-
koimme parempaan. Se oli jotain se. Ja on vielikin.

Laulu on kaikkien yhteinen kotimaa. Sen vainioille
on pystytetty turhia raja-aitoja ja yksityisalueita. Mini
kuulun niihin, jotka tietivit osaavansa laulaa. Laulutai-
dottomaksi itsensid tuntevat ihmiset kertovat ulkopuoli-
suuden tunteesta, kun oma osaamattomuus ja ehki noy-
ryytedvit laulamiskokemuksetkin nousevat pintaan. Ei
kuulu joukkoon. J4i nosteesta paitsi. Onko pakko?

Tutkimus on antanut viitteitd siitd, miten yhdessi
laulaminen helpottaa masentuneisuutta. Hyvinvointivai-
kutukset perustuvat sekd laulamiseen sindnsi ettd koke-
mukseen kuulumisesta joukkoon. Yksiniisille ihmisille
yhdessi laulaminen voi tarjota merkittivin sosiaalisen ja
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”Laulutaidottomat
laulunhaluiset oppivat
laulamaan. Mitis timi on?”

henkisen tai hengellisen tuen. Muistisairaiden hoidossa
laulamisen tiedetdin auttavan monissa tilanteissa, vaikka
kielellinen kommunikaatio olisi jo kovin puutteellista.
Hoitajan laulaminen tai yhdessi laulaminen voi loh-
duttaa, antaa turvallisuuden tunnetta, aktivoida liikkeiti
ja ryhtid sekd helpottaa hoitotilanteita. Laulamista ei kui-
tenkaan kiytetd yleisesti potilastydssi. Osasyyni lienee
vallitseva hoitokulttuuri, jossa ei kuulu tanssia tai laulaa,
vaan suorittaa aikataulutettua perushoitoa. Syyni ovat
myds yksittdisten hoitajien nurjat uskomukset omasta

lahjattomuudestaan.
No, oppiiko laulutaidoton laulamaan? Kylli. Ei jokai-
sesta tule Karita Mattilaa, mutta eipi tule Jarkko Niemis-

tikdin, vaikka treenaisi rystylyontidgdn 24/7. (Hyvi on
kysy4, miksi haluamme mattiloiksi ja niemisiksi.) Mutta
miled lihtStasolta tahansa ja milld idlld hyvinsi voi ko-
hentaa laulamistaan. Silloinkaan, kun ei itse kuule, lau-
laako oikein vai véirin, peli ei ole menetetty.

Oma iini on osa identiteettii. Oman lauludinen et-
siminen on jinnittdvii ja antoisaa. Yhdessi laulamista
voi suositella myds ekologisena vaihtochtona. Tutkimus-
matka musiikin maailmaan yhdessi lauluystivien kanssa
kuluttaa luonnonvaroja vihin. Ja se antaa paljon: iloa,
energiaa, rikkaita kokemuksia ja muistoja. Laulamaan
oppii kuitenkin vain laulamalla.
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TERE VADEN

Miten voi tuhlata,
jos energia loppuu?

Allan Stoekl, Bataille’s Peak. Energy, Religion and Postsustainability.
University of Minnesota Press, Minneapolis 2007. 247 s.

enn State -yliopiston kirjallisuuden ja

ranskan kielen professori Allan Stoekl, joka

on aiemmin kunnostautunut muun muassa

englannintamalla valikoiman Bataillen tir-

keimpii surrealistisia teksteji nimelld Visions
of Excess (University of Minnesota Press, 1985), koettaa
kirjassaan jotakin ensivaikutelmalta mahdotonta. Tarkoi-
tuksena on yhdistdd nikemys fossiilisten polttoaineiden
vidjimitcdmistd lopusta Bataillen teoriaan energian
viistimittomistd ylim3drised. Bataille uskoi, eted kaikki
niin kutsuttu hyédyllinen ty ja kiyttokelpoinen energia
(homogeeninen energia) sisiltdd tai tuottaa ylellisen ja
kiyttokelvottoman energiaylijiimin (heterogeeninen
energia), jota ei voida kdyttdi vaan ainoastaan tuhlata,
hukata, hivittdd, polttaa. Bataille kiinsi darwinistisen
kolikon. Sen sijaan, ettd elimi perustuisi kilpailulle ra-
jallisista resursseista, on sen pohjana litka energia, jota
ensin auringosta rydppyid joka suuntaan, sitten kasveilta
jad eldimille, eldimiled toisilleen ja niin edelleen. Rajattu
talous, joka perustuu ajatukselle energian homogeenisuu-
desta, tasalaatuisuudesta, joutuu aina tahattomasti pulaan
ylijdimin kanssa.

Tissd Baraille nikee porvarillisuuden ja utilitarismin
ongelman. Kun keskitytdin hyodyllisyyteen ja kiyteokel-
poisuuteen, resurssien jirkeviin kiyttd6n ja varastointiin,
ne vahingossa tuottavat valtavia ylijidmienergioita, joille
el suljetun talouden sisilld 16ydy hysdyllistd kiyteod. Tai
vield pahemmin: jos hyddyllinen kiytts 6ytyy, se tuottaa
yhi lisdd tuhottavaa ylijiimid. Kirjaimellinen ylellisyys
— luksustuotteet, juhlat, orgiat ja bakkanaalit, armeijat,
hienostot, aristokratiat, julkkikset ja muu tydtd teke-
mitdn joutoviki — on yksi perinteinen yhteiskunnallisen
ylijiimin tuhlaamisen tapa. Ne ovat rajallisen talouden
vuotoa yleisen tai maailmankaikkeuden laajuisen ta-
louden ([économie i la mesure de lunivers) puolelle.

Tissd mallissa esimerkiksi II maailmansota voidaan
nihdi traagisena energian tuhlauksena, joka hivictdd ker-
tyneen ylijiim34n paitsi holtittomasti ja sokeasti, myos
tarpeettoman nekrofiilisesti. Kuten Bataille-elimikerturi
Michel Surya toteaa, nihdessiin sodan polttamia ja
middctdmid uhreja kaiken aikaa kuolemasta ja uhraami-
sesta vouhkannut Bataille ryhtyi pohtimaan uudelleen,
onko kaikki silmitén kuolema ja kauhu sittenkiin pel-
kdstddn heterogeenisen energian vilttimitontd purkua,
vai voisiko sama energiasydksy saada vihemmin mur-
haavia muotoja. Samalla massamurhaamisen vilttiminen
tarkoitti Bataillelle keskittymistd kysymykseen ihmisestd,
koska hinelle Auschwitz ja Hiroshima olivat nimen-
omaan merkkejd ihmisen toiminnasta, hinen kyvyistiin.
Maailmansota on esimerkki yleisesti taloudesta ihmisen
kisissd, kun kaikki hyédyllinen ja jirjellinen lopullisesti
valuu tai sydksyy tyhjiin. Vastaavasti sodan jilkeisen
Marshall-avun Bataille niki lupaavana uuden aikakauden
ilmioni. Marshall-apu oli hinen mukaansa pyyteetonti ja
hyddytonti ja sellaisena esimerkki vihemmin traagisesta
ylijidmin hivictimisestd. Marshall-apu oli vaihtoehto
uuteen sotaan johtavalle energiaylijiimin kertymiselle.

Kuten Stoekl mielenkiintoisella tavalla osoittaa, Ba-
taillen ajatuskulkuja tuki hinen ystiviensi — erityisesti
fyysikko Georges Ambrosinon — avulla saamansa kisitys
ydinenergiasta. Ambrosino esitti illistyttidvin teesin,
jonka mukaan tuotettu energia on aina suurempi kuin
tuottamiseen kulutettu energia (39). Heti sodan jilkeen
Bataille uskoi, ettid ydinenergian my6ti maailma on uh-
kaavalla tavalla hukkuva hyddyllisen energian tulvaan
(electricity too cheap to meter) ja tirkeimmiksi ongel-
maksi muodostuu, miten vastaava heterogeeninen yli-
jidmi saadaan tuhlattua ilman kolmatta maailmansotaa
tai muita annihilaatioita. Globaalia Marshall-apua, ehki?
Ilmeistd on, ettd timin ongelman kanssa painiskellut
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”Bataille saattaisi jopa viittid,
ettd mitd kovemmin koetetaan
pysy4 elossa, sitd pahemmin
tuotetaan heterogeenisti

ylijadmid, joka nielee kaiken.”

Bataille ei olisi helpolla saanut kiinni ajatuksesta, jonka
mukaan suurin uhka linsimaiselle sivilisaatiolle onkin
energiapula, erityisesti fossiilisten polttoaineiden 13-
hestyvi loppu. Miten Stoekl kuvittelee saavansa Bataillen
teorian ja 8ljyhuipun yhteen?

Jarkevin ja autenttisen eloonjidnnin
tuolla puolen

Ehkd merkittdvin filosofinen koulukunta ympirists-
liikkeen ja vihrein politiikan taustalla l6ytyy akselilta,
jota Stoekl kutsuu nimelld austerity-authenticity-sustaina-
bility, “nuukuus—autenttisuus—kestivyys-akseli” (AAS).
Tdmin maailmankatsomuksen mukaan luonnonvarojen
rajallisuus asettaa kehykset paitsi mahdolliselle myds oi-
kealle ihmiselimille. Usein nimi fyysis-biologiset rajat
nihdiin samalla henkisini mahdollisuuksina, ellei jopa
heideggerilaisittain olemisen #4neni, joka murtaa tekno-
logisen asettavan ja kukkoilevan halun yhi enempiin ja
tarkempaan hallintaan. Koulukunnasta 16ytyy #diripii,
joka korostaa instrumentaalista jirked rajojen tunnus-
tamisessa (esimerkiksi Linkolan monet tekstit kuuluvat
tihin ryhmiin), yhtd hyvin kuin henkisen autentti-
suuden ensisijaisuutta ajava linja, joka nikee autentti-
sesta elimistd seuraavan ekologisen kestivyyden autent-
tisuuden miellyttivini sivutuotteena. Adripiiden vililld
tasapainottelee kestivi kehitys, joka ottaa argumentteja
niin luonnontieteestd kuin arvokeskusteluistakin, aina
tarpeen mukaan.

AAS-akseli on ehki todellakin yhteensovitettavissa
Heideggerin teknologia-kritiikin kanssa. Ainakin se
nojaa vahvasti ajatukseen fossiilisten polttoaineiden ra-
jallisuudesta ja vaihtoehtoisten energiamuotojen vaaral-
lisuudesta tai vahingollisuudesta. Kaikissa muodoissaan
se kuitenkin sisiltdd vapaachtoisen kohtuullisuuden aja-

tuksen, joko positiivisena houkuttimena tai happamana
pakkona. Niin tiukkuus, nuukuus ja autenttisuus ovat
vilineitd, joiden taustalla vaikuttaa eloonjiintiin ja py-
syvyyteen pyrkivi jirki. Tillainen jirkevyys, joka vielipi
koettaa naamioitua autenttisuuteen tai arvokuuteen, on
tdydellinen esimerkki Bataillen vihaamasta porvarilli-
suudesta, jossa irvistelevit apinat koettavat pikkusielui-
suuksilla naamioida itsekkyytensi jaloiksi totuuksiksi.
Eloonjidnti on paitsi itsekds my®ds jirkevi tavoite ja siksi
rajallisen talouden asia, kaiken pyhyyden ja merkityksen
tavoittamattomissa. Haaste siis kuuluu: miti muuta fos-
siilisten polttoaineiden lopusta voidaan filosofisesti aja-
tella, jos AAS ei kiy?

Vihintiinkin on siirryteivi alueelle, jota Stoekl kuvaa
nimelld postsustainability. Kaikki kestivin kehityksen las-
kelmointi on Bataillen yhteydessi jitettdvd. Ensimmiinen
askel on homogeenisen abstraktin energian erottaminen
heterogeenisestd konkreettisesta energiasta. Stoekl nikee
Heideggerin ansioksi, ettd hidn osoittaa, kuinka seki ener-
giavarantojen kiyttd ettd suojelu ja sdistiminen on aja-
teltu samalta pohjalta, kykyni tehdi tyotd (134). Niinpi
Bataille ja Heidegger olisivat samaa miel¢i, ettd AAS-ak-
selin luonnonsuojelu ei filosofiselta perustaltaan eroa las-
kelmoivasta luonnonkiytostd, koska molemmat nikevit
luonnon rationaalisesti arvioitavissa olevina resursseina.
Molemmat olisivat samaa mieltid my®s siiti, ettd tihin re-
surssindkemykseen kuuluu ihmisen itsensikin pitiminen
vilineeni, resurssina, mikd AAS-akselilla saattaa hyvinkin
liitcyd myds ihmiskeskeisen maailmankatsomuksen hyl-
kdimiseen. AAS-ajatuksen mukaan antroposentrismi
on hylittivi, jotta (ihmis)elimi siilyisi. Jos heideggeri-
lainen ympiristshuoli on luettavissa ihmiskeskeisyyden
kritiikking, on samalla muistettava, ettd Heideggerille
ihmisen syrjiyttiminen ei tarkoita ihmisen asettamista
esimerkiksi eloonjddnnin turvaamisen vilineeksi. Bataille
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sanoisi saman ankarammin. Thmisolemisen ja -tyén ni-
keminen (ei-inhimillisen) eloonjdinnin auttajana tai
turvaajana AAS-mallin mukaisesti on vield varmemmin
porvarillis-anaalinen tapa peittdd luonto heterogeeniseni
energiana. Bataille saattaisi menni jopa niin pitkille, ettd
viittdisi, ettd mitd kovemmin koetetaan varmasti pysyi
tai pitdd elossa, sitd pahemmin tuotetaan heterogeenisti
ylijiimid, joka nielee kaiken. Itse eloonjdinti tuottaa
eloonjidmittdmyyden. Tistd syystd Bataille pitdd ih-
misen ja eliimen samastamista modernia maailmankuvaa
kehittyneempini muotona, ei suinkaan primitivismini
(173). Esimerkkeini ovat Lascaux’'n luolamaalausten te-
kijit. Bataille kuvasi heitd Stoeklin mukaan postmoder-
nisteina, jotka ovat ylittineet vaurauden ja eloonjiinnin
tavoittelun: he samastuvat pyhiin eliimiin uhraamassa
itse itsensd rituaalissa, joka on yhti aikaa pyhi ja mate-
riaalinen.

Erotisoitu pyoriily

Stoekl katsoo, ettd Bataille pidsece Heideggeria pidem-
mille tunnistaessaan rituaalisen tuotannon ja toiminnan
heterogeenisen energiatalouden. Kun hopeaseppi tekee
uhrimaljan, kiintoisaa ei ole pelkistdin hopean kiytts,
sddstiminen tai kierrittiminen, vaan uhraamisen hete-
rogeeninen energia, jota ei voida saada takaisin kiertoon.
Heterogeeninen energia ei ole hyddyllistd, kiyttokelpoista
eikd “hyvid”. Bataillen mukaan heterogeenisen energian
tunnusmerkki on nimenomaan, ettid se karkaa ja pettii,
samaan tapaan kuin lahjan energia ei ole lahjan antajan
hallittavissa. Téssd oli myds Marshall-avun kauneus.
Vaikka avun antajilla saattoi olla piiloisia suunnitelmia
(kuten esimerkiksi Linsi-Euroopan pitiminen Neuvos-
toliiton vaikutuksen ulottumattomissa), lahja ei ole anta-
jansa orja. Kun ihminen nihdiin osana heterogeenisten
energioiden pydérteilyd, hin ei ole yksittdinen kappale
sdilyttdimissi tai tuhoamassa, vaan osa aurinkolihtdisten
energioiden sydksyd tyhjyyteen. Eloonjiiminen ja -jii-
mittdmyys ovat aina tahattomia sivutuotteita. Niilld
kohdin Stoekl hakee avukseen Agnés Vardan elokuvan
Les glaneurs et la glaneuse (2000). Elokuva kisittelee mo-
nenlaista nykyaikaista keriilyi, alkaen vanhasta manner-
maisesta tavasta, jonka mukaan sadonkorjuun jilken koy-
varisseet ja hylityt perunat, tihkit, rypileet, siemenet ja
niin edelleen. Varda kuvaa myos dyykkaamista ja pak-
komielteistd kirpputorien tai kaatopaikkojen kiertelyi.
Stoeklin mukaan Vardan kuvaamassa “gliinaamisessa”
olennaista on jitteen muuntaminen. Jite sellaisenaan on
jo merkitty ulos laskelmoidusta kierrosta. Sen arpikudos
kertoo, ettd silld ei ole hyddyllisti tulevaisuutta. Gliinaa-
malla jite otetaan takaisin heterogeeniseni aineksena,
joka sisiltidd aina jonkinlaisen merkityksellisen latauksen,
lahjan anteliaisuuden, jopa pyhyyden. Niin hyodytts-
miksi tuomittu tuhlataan oikein, toisin kuin merkityk-
setdn ja tyhji jite. Kierritys alhaalta ylospiin, ikdin kuin
kulutusyhteiskunnan vastakarvaan, lataa gliinauksen he-
terogeeniselld sihkolli.

Vetivimmilldin ja omituisimmillaan Stoekl on luon-
nostellessaan omaa kiisitystddn postsustainability-elimin-
tavasta kaupungissa. Kulutusyhteiskuntaan sisiltyy paha
kahtiajako (bad duality). Yheiilli on nienniisen jirkevi
ja hyddyllinen tuotanto (esimerkiksi yksityisautot, jotka
takaavat vapauden ja yksildllisyyden), toisaalla jirjeton
ja hyddyton jitekasa (muovimeri, hiilidioksidipaistot,
liikalihavuus). T#td vastoin on Stoeklin mukaan py-
rittdvid hyvidn kahtiajakoon, jonka muodostavat yheiilli
loisteliaan pyhi tuhlaus, menetys ja uhraaminen ja toi-
saalla eloonjiinti sivutuotteena. Siirtymi vaatii hinen
mukaansa nimenomaan Bataillen lisiyksen Heideggerin
huomioon jirkevin siidstiviisyyden ja kasvuhakuisuuden
yhteydestd. Erilaiset energian muodot eivit ole yhteismi-
tallisia, vaan esimerkiksi kuolevaisen ja haavoittuvaisen
thmisruumiin tavat kiyttd3 energiaa ovat erityisen so-
veliaita heterogeeniselle tuhlaukselle. Niin siksi, ettd
thmisruumiin intiimi toiminta on helposti merkityk-
sellistettdvissd, pyhitettivissi, erotisoitavissa (tai parem-
minkin piinvastoin: ihmisruumiin energiaa on vaikea
kdyttdd puhtaan hysdyllisesti ja epieroottisesti). Stoeklin
vastaus onkin erotisoitu kierrittiminen ja polkupydriily
— molemmat sisiltden bataillelaisen pohjamaterialismin
pyorteen (cyclelswerve). Kuten Stoekl korostaa, yhdys-
valtalaisessa kaupunkimaasturien maisemassa pydriily
on selvisti jirjetdntd ja naurettavaa, kaiken mukavuuden
ja tehokkuuden tuolla puolen. Samalla pyoriiliji tuntee
tuhlauksensa ja energiahukan vilictomisti, lihaksissaan,
hikeni, janona. Eikid Stoekl malta olla huomauttamatta,
miten Silmiin tarinassa Bataille tarkkaillee ihmisen ta-
kapuolen ja pyérin satulan hinkkaantumista toisiaan
vastaan tavalla, joka yhdistdd hyodyllisen liikkeen (pydrd
kulkee) ja hyddyttomin kiihkon (sukuelimet yhteydessi
satulaan). Tissi erotisoidussa pydrteessi tavoitetaan
Stoeklin mukaan itsetarkoituksellinen tuhlaus, jonka seu-
rauksena voi olla fossiilisista polttoaineista ja muista mo-
derneista viltzimitcdmyyksistd vapaa liike.

Kysymykseksi ji4, voiko edes tillainen itsetiedoton
eloonjiiinnin haku nidenniisen vilinpitimittdman tuhla-
uksen sivutuotteena todella olla laskelmoivan jirjen ul-
kopuolella. Eik$ Bataille hylkiisi jopa Pascalin vaa'an ta-
paisen jirkeilyn, jonka mukaan kannattaa ottaa riski, etcd
tuhlailevalla laskemattomuudella voi olla seurauksena

voida saada kuin vapaudeton eloonjiimictomyys? Stoekl
el suoraan kohtaa Bataillen ankaruutta, mutta mydntii
oman avauksensa alustavuuden muistuttamalla Nietz-
schen ja Bataillen mieltyneen tulevaisuuden tuntemat-
tomuuteen. Kirjoittaja, joka merkityksellisti maailma-
suhdetta etsiessddn keskittyy polkupyoriilyyn, ansaitsee
kunnioitusta rohkeudesta tarttua yksityiskohdiin. Eikd
Stoeklin kyni vierasta laajojakaan kaaria: "Thminen on
halvan energian #4rimmiisin luomus. Thmisen kuolemaa
— seuraten kumppaniaan, Jumalan kuolemaa — ei voida
erottaa fossiilisten polttoaineiden rajallisuudesta.” (199)
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LOLIEMA

Nick Cave
BUNNY MUNRON
KUGLEMA

Kulttitaiteilijan satiiri keski-
ikdisen ihmisniljakkeen kujan-
juoksusta. "Cave kirjoittaa
tiivista tekstia, ladattua kuin
laulun sanat. Huumorikin
raastautuu vereslihalle."

- Helsingin San::mat :

James Eliroy

LEVOTON VERI

Kauan odotettu trilleri mafian
ja korruption hallitsemasta
60-luvun Amerikasta. "Yksikaan
toinen nykykirjailija ei kuvaa
Amerikan historian pimeita
puolia yhta jarkahtamattomasti."
— The Economist

Hal Duncan
VELLUM - KAIKKEUDEN KIRJA

Vellum sekoittaa mytologiaa, kauhua, tieteiskirjallisuutta
ja historiaa uskomattomalla tavalla ja palkitsee lukijansa
kielellaan ja tapahtumillaan.

"Rikkaalla mielikuvituksella ja hurmaavalla kielenkaytolla
kyllastetty romaani imaisee mukaansa. Vellum on kokemus,
joka ei huuhtoudu mielesta. Klassikko jo syntyessaan. "

- Helsingin Sanomat

Margaret Atwood
VELKA JA VAURAUDEN VARJGPUGLI

Arvostetun kirjailijan asiantunteva ja mielenkiintoinen
katsaus velan kasitteeseen, historiaan ja sen vaikutuksiin
yksiloiden ja yhteiskunnan elamassa.

Juha Vakkuari

A
AFRIKAN
POIKKI

=

Jaska Filppula |
ME EI OLTU VALTAGSAA

Pohjanmaalainen sukupolvi-
kronikka potkii rockmusiikin
voimalla. "Parhaimmillaan
Filppulan romaani on loistava

—-— Paikoin se tuo mieleen Mikael
Niemen jymypaukun Populaari-
musiikkia Vittulajangalta."

— Helsingin Sanomat

Juha Vakkuri
AFRIKAN POIKKI

Kiehtova matkakuvaus seitseméin
viikon matkasta Afrikan poikki
toimii myos katsauksena
mantereen historiaan ja nyky-
paivaan.




34 NINENAIN 4/2009




Ville Huhtanen, Vaahtera jonka Kerttu istutti | (2009), ljy kankaalle, 275 x 200 cm, yksityiskohta

Oljyi Oljyi
Profetia

Varmistaakseni, ettd mairatyt
ennustukset tulevat kauttani
yleison tietoisuuteen,

mini liitin tihin seuraavan
tarinan, joka kirjoitettiin
vuonna 1903.

erjantaina puolilta piivin tohtori Kunibald
Jessegrim tyhjensi vaivihkaa strykniinin
virtaan.

Kala pulpahti pintaan, kuolleena, vatsa
pystyssa.

"Noin kuollut olisin itsekin,” Jessegrim sanoi itselleen
ja ojentautui pystyyn, huojentuneena siiti, ettd oli pyyh-
kinyt itsemurhan mielestddn heittdessiin myrkyn pois.

Kolmasti hin oli katsonut kuolemaa silmisti silmiin,
ja joka kerta hin oli 18ytinyt itsensi kahlittuna elimiin
silld epdmiidriiselld verukkeella, ectd hintd odotti villi ja
tdydellinen kosto. Ensimmiistd kertaa hin oli halunnut
riistdd henkensd sen jilkeen, kun joku oli varastanut
erddn hinen keksinndistdin; ja taas, vuosia myshemmin,
kun hinet ajettiin ammatistaan hinen kieltdydyttyiin lo-
pettamasta tuon varkaan leimaamista ja vainoamista, ja
juuri nyt, koska... koska...

Kunibald Jessegrim voihkaisi menneiden kirsimysten
noustessa jilleen lihaksi.

Kaikki oli ohitse, kaikki minki varaan hin oli raken-
tanut, kaikki mitd hidn oli kerran rakastanut ja mihin
hin oli uskonut. Ja vain tuon sokean, tunnottoman, ah-
dasmielisen herrasjoukon viha oli tehnyt timin hinelle,
pelkkien iskulauseiden piihdyttimin roskasakin, joka
yllytti itseddn kaikkea sitd vastaan miki ei ollut muottiin
valettu.

Miti hin ei ollut suunnitellut, ehdottanut, yrit-
tinyt? Sild micd tahansa hin tekikdin, nousivat he aina
tdtd “Kiinan muuria” vastaan: munapiiden hemmoteltu
lauma ja heidin lempilauseensa, “mutta’.

“Jumalan panttivanki! Kyll4, siind ratkaisu! Isi tai-
vaissa, Kaikkivoipa. Tee minusta tuhon lihettilis, Attila!”
Jessegrimin sydimessd sikensi raivo. Timur Lenk,
Tsingis-kaani, laahustaen keltaisen mongolilaumansa
kanssa lipi Aasian, polttaen Euroopan hedelmilliset
pellot autiomaaksi, vandaalien johtaja joka l6ysi viimein
rauhan roomalaisen taiteen kivimurskasta — roomalaiset
olivat hinen oikeaa sukuaan! — vahvoja, karkeita veljid
jotka syntyivit kotkan pesidn.

Hirvittivd, sairas rakkaus niihin Shivan luotuihin
herisi hinessd. Hin tunsi heidin haamujensa ldsniolon,

tuon toisenlaisen olennon, joka kyti kuin salama hinen
sisdssddn. Jos hin olisi katsonut tuolla hetkelld peiliin,
olisi hin nihnyt kasvoillaan Muodonmuutoksen ihmeen
syvimmit juonteet.

Tilld tavoin Luonnon Pimeidt Voimat sekoittavat ih-
misen veren — syvilti ja nopeasti.

Tohtori Jessegrimilld oli hallussaan perinpohjainen
tieto. Hin oli kemisti, elimissi selviytyminen ei ollut
hinelle mikiin ongelma. Amerikassa sellaiset ihmiset
pddsevit pitkille. Ei siis mikddn ihme, ettd my6s hinelld
oli rahaa, hin oli jopa rikas. Hin oli asettunut Mek-
sikoon, Tampicoon, ja kukoistavalla meskalkaupalla hin
oli onnistunut tienaamaan miljoonia. Meskal oli uusi
huumaus- ja puudutusaine, jota hin oli oppinut valmis-
tamaan. Laajoja alueita Tampicon lihiympiristdssi oli
hinen hallussaan, ja suunnaton 8ljyvarasto tuon alueen
alla takasi hinen omaisuutensa suunnattoman kasvun.

Silti se ei ollut se, mitd hin sydimessidn kaipasi.

Uusi vuosi lihestyi.

"Huomenna on tammikuun 1., 1951, ja laiskat
kreolit saavat uuden tekosyyn kolmen piivin juopot-
teluun ja fandangon tanssimiseen.” Niin tuumi tohtori
Jessegrim katsellessaan parvekkeeltaan merelle.” Eivitki
Euroopassa asiat ole sen paremmin. T4hin aikaan ovat
pdivilehdet Itdvallassa jo ilmestyneet, puolet paksumpina
kuin eilen ja moninverroin naurettavimpina. Uusi vuosi
kuvattuna alastomana lapsena, upouudet kalenterit kel-
luvine naisineen ja runsaudensarvineen, ja tilastollisia
merkkipaaluja: tiistaina tasan 11. tunnilla 35. minuutilla
16. sekunnilla tdsmilleen 9 miljardia sekuntia on kulunut
siitd kun kaksoiskirjanpidon keksiji sulki silminsi hyvin
ansaittuun ja ikuiseen lepoon, ja niin edelleen. ”

Tohtori Jessegrim tuijotti edelleen meren liikkuma-
tonta peilid sen kimallellessa niin oudosti tihtien valossa,
kunnes kello 161 12.

Keskiyd!

Hin poimi esiin kellonsa ja veti sitd kunnes hinen
sormenpiinsi kohtasivat jousen vastuksen. Hin lisisi
painetta, ensin kevyesti ja sitten kasvavalla voimalla.
Sitten kevyt napsahtava #ini, jousi katkesi, kello oli vaiti.
Tohtori Jessegrim naurahti halveksivasti. "Mini katkaisen

4/2009 NINENAIN 35



”Sahkottikai vilittomaisti, onko
haju sielld yhtd sietimiton

kuin tailla STOP Sydimellisin
terveisin STOP Amerikka.”

teidinkin pinnanne, hyvit ihmiset.”

Kauhistuttava rijihdys vavahdutcti kaupunkia. Sen
jymini kantautui kaukaa eteldstd ja merimiehet laskivat
rijihdyksen tapahtuneen lihelli niemimaata, jossain
Tampicon ja Vera Cruzin vilissi.

Kukaan ei nihnyt lickkejd missiin, majakka ei vilk-
kunut.

Ukkonen? Nyt? Keskelld kirkasta piivdd? Mahdo-
tonta. Ehkd maanjiristys. Kaikki tekivit ristinmerkkejd.
Vain saluunanpitdjit kirosivat tilannetta, koska heidin
kaikki asiakkaansa olivat karanneet ulos tavernoista ja
kiivenneet korkeille kukkuloille, joille kerddntyneini he
kertoivat toisilleen kummallisia tarinoita.

Tohtori Jessegrim ei kiinnittdnyt tihin huomiota.
Hin istui tyshuoneessaan hyriillen jotain sellaista kuin
”Ade, mein Land Tirol”.

Hin oli erinomaisissa asemissa. Hin haki kabinetista
kartan, piirsi sithen ympyrin, tarkisti muistikirjoistaan
ja oli tyytyviinen nihdessiin, etti kaikki tismisi. Ol-
jykentit ulottuivat niinkin pohjoiseen kuin Omahaan,
kenties kauemmaksikin. Tdmin verran hin tiesi. Ja hin
tiesi ettd kaikki tuo maanalainen 6ljy muodostaa Hud-
sonin lahtea suuremman jirven. Tdstd hin oli varma.
Hin oli suunnitellut kaiken tarkkaan, suorittanut las-
kelmia viimeiset kaksitoista vuotta. Siitid seurasi, hinen
mielestiin, etti koko Meksikon maan massa oli kennos-
tunut luoliksi, jotka — ainakin mitd 6ljyyn tulee — olivat
yhteydessi tuohon varastoon.

Hinen eliminsi pakkomielteeksi oli tullut tuhota,

pala palalta, seinimi joka erotti nuo kaksi 6ljymassaa
toisistaan. Vuosikausia hin oli tysllistinyt kokonaisen
tydldisten armeijan tuohon tarkoitukseen. Miti se kaikki
olikaan maksanut! Kaikki hinen meskalkaupalla teke-
minsi rahat olivat menneet siithen. Ja mikili hin tor-
miisi tuon prosessin aikana 6ljyyn, olisivat hinen suun-
nitelmansa valuneet hiekkaan. Luonnollisesti hallitus oli
hanakka asentelemaan rijihteitd hinen puolestaan, silld
he olivat muutenkin koko hanketta vastaan.

Tini iltana murrettiin viimeiset seinimit, se joka
johti mereen niemimaalla, ja toinen pohjoisempana li-
helld St. Louis de Potosia. Ennakoitavissa ollut, peruutta-
maton tapahtumasatja oli johtanut niihin rijihdyksiin.

Tohtori Kunibald Jessegrim tydnsi taskuunsa vii-
meiset tuhannet dollarinsa ja suuntasi asemalle. Neljin
aikaan aamulla oli lihdossi pikajuna New Yorkiin. Miksi
hin jdisikdin Meksikoon?!

Aivan oikein, kaikista sanomalehdisti saattoi lukea
alkuperiisen sihkeen eri puolilta Meksikon lahtea, kan-
sainviliseen kaapelikoodiin lyhennettyni: Ephraim
Kalbsniere Beerenschleim, mikd kiintyy suurin piirtein:
Merenpinta tdysin 6ljyn peittimi STOP Alkuperi tunte-
maton STOP Laajoilla alueilla kaikki haisee STOP Val-
tiollinen Kuvernoori.

Amerikkalaiset olivat hyvin kiinnostuneita. Heille
tapahtumien kulku merkitsisi epiilemittd suuria vai-
kutuksia pdrssikursseihin, ja erityisesti 6ljyn markkina-
hintaan. Heilahtelu tavaroiden hinnoissahan on, lop-
pujen lopuksi, puoli elimai! Wall Streetin pankkiirit, ky-
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syttdessi aiheuttaisiko viimeaikainen kehitys nousua vai
laskua kursseissa, kohauttivat olkapiitiin ja kieltdytyivit
sanomasta mitdin, koska timin tapahtumasarjan seura-
ukset olivat yhi himirin peitossa. Loppujen lopuksi, jos
joku olisi p#dttinyt ryhtyd toimiin vastoin pdrssin pid-
toksid, mitd vastaan jirki soti, hin olisi kidrinyt itselleen
kosolti rahaa.

Uutiset eivit tehneet erityistd vaikutusta Manner-Eu-
roopan ilmastoon. Hinnat pysyivit vakaina ja uusimmat
lait olivat astuneet voimaan hehkuttamaan isinmaalli-
suutta ja parantamaan keinoja virviti sieluja sotilaspal-
veluun suunnitellulla, niin kutsutulla “kolmen vuoden
vapaachtoisella arvonnalla”, yhdistettyni kaikkien mies-
puolisten kansalaisten etunimen poistoon.

Silld vilin, aivan kuten tohtori Jessegrim oli laskel-
moinut, 6ljy virtasi sddlictd maanalaisesta altaasta Mek-
sikon lahteen, ja muodosti sen pinnalle opaalimaisen ker-
roksen, joka vain laajeni laajenemistaan, ja Golf-virran
tyontimini ljylautta uhkasi pian peittdd koko valta-
meren.

Rannart olivat autioina; viestd vetdytyi sisimaahan.

Saili suurkaupunkeja!

Silld vilin sai valtameri kasvoilleen hirvittivin kau-
neuden ilmeen. Nesteen valtava pinta kimalsi ja vilkkyi
kaikissa vireissd: punaista, vihredd, violettia, ja sitten
syvid, syvdd mustaa - kuin mielikuva satujen tihtimaail-
masta. Tdmi 6ljy oli paksumpaa kuin oli koskaan ennen
nihty, eikd suolainen merivesi tehnyt sille muuta kuin
hieman laimensi sen tuoksua.

Oppineet olivat sitd mieltd, ettd timin eriskummal-
lisen tapauksen perusteellinen tutkiminen olisi tieteen
kannalta erittdin arvokasta. Ja niin, vihdoin viimein,
huomattiin tohtori Jessegrimin ansiot, olihan hin tun-
nettu kiytinndn kokemuksistaan kentilld ja Meksikon
oljyesiintymien asiantuntija. He eivit voineet jittdd huo-
mioimatta hinen mielipiteitdin nyt, vaikka heilld oli
suuria vaikeuksia hahmottaa miti hin tarkkaan ottaen
yritti sanoa. Hin oli lyhytsanainen ja puhui asiaa, mutta
hinen sanomansa sisiltd oli kaukana siiti mitid he odot-
tivat:

"Mikili 6ljy jatkaa virtaamistaan timinhetkiselld
vauhdilla, arvioideni mukaan 27-29 viikossa ovat kaikki
valtameret 8ljyn peitossa ja sade lakkaa satamasta, koska
vettd ei ole kierrossa. Parhaimmillaan, kaikki miki sataa
on &ljyd.”

Tdmi kevytmielinen ennustus nostatti vastalauseiden
myrskyn, vaikka jokainen seuraavista piivistd osoitti en-
nustuksen todemmaksi. Oljyn nikymiton virta kieltiytyi
tyrehtymistd. Piinvastoin, se kasvoi selittimittdmin
laajaksi, ja niin tehdessdin 6ljy tartutti hirvittdvin pako-
kauhun ihmiskuntaan.

Joka tunti saatiin lukea uusia tiedonantoja havain-
toasemilta Amerikassa ja Euroopassa. Kylld, jopa ha-
vaintoasema Prahassa, joka oli tihin saakka keskittynyt
kokonaan kuun valokuvaamiseen, loi huolestuneen
katsauksen tihin erikoiseen ilmiéén. Ketiin Vanhassa
Maailmassa ei endi puhuttanut uusi sotilaallinen mes-
tarisuunnitelma, ja tuon suunnitelman isi, joka palveli

Uuden Euroopan joukoissa, erds majuri Dressel Ritter
von Glubinger ab Zinkski auf Trottelgriin, unohdettiin
tdysin.

Kuten aina sekasorron py6rteissi, tuomion merkkien
kirkastuessa taivaalla, hengessdin levottomien #4net nou-
sivat ddnekkiiksi. Ne jotka eivit olleet koskaan tyyty-
viisid, uskaltautuivat vavistamaan tavanomaista kunnial-
lisuutta, joka kaikilla on julkisivun kannattimena.

"Alas armeija! Se ahmii, ahmii, ahmii poskeensa
kaikki meidin rahamme! Rakentakaa koneita, tehkid
suunnitelma epitoivoisen ihmiskunnan pelastamiseksi
sliylear”

Mutta ei niin voi tehdi, varoittivat kirkasilyisimmat.
Emme me voi noin vain istuttaa miljoonia ihmisii leivit-
tomin pdydin ddreen!

"Miti sinid tarkoitat
voidaan laittaa elikkeelle. Kaikki ovat viisastuneet tisti

leivittomin’® Miehistohin

kokemuksesta, ja nehin ovat vain yksinkertaisia kisitys-
ldisid,” kuului vastaus.

"No, hyvid hyvi, varusviki! Mutta miti tehddin up-
seereille?”

Toden totta osuva kysymys!

Pitkiin aikaa mielipiteet sinkoilivat sinne tinne, eiki
kumpikaan osapuoli piissyt niskan piille, kunnes koodi-
tettu kaapeligrammi saapui New Yorkista: Stachelschwein
pfundweise Bauchfellentziindung Amerika, miki kiintyy
seuraavasti: Oljyvirta pysyy jatkuvana STOP Tilanne -
rimmiisen huolestuttava STOP Sihkottikid viliceomaisti
onko haju sielld yhti sietimiton kuin tddlldi STOP Sydi-
mellisin terveisin STOP Amerikka.

Kansan pelastaja, villi fanaatikko, nouse esiin! Mah-
timies, kuin kallio tyrskyjen keskelld, joka sanojensa voi-
malla kiihottaa kansan harkitsemattomiin tekoihin!

"Laskekaa sotilaat vapaaksi! Loppu timi ilveily!
Tehdddn kerrankin upseereista hysdyllisid. Me annamme
heille uudet uniformut, jos se tekee heiddt onnellisiksi!
Miten olisi sammakonvihreit, joissa on punaiset solmiot!
Ja menké6t sitten rannoille tonkimaan 6ljyid valtavilla
imupapereilla, muun ihmiskunnan mietiskellessd silld
vilin, miten timin hirvittivin onnettomuuden kanssa
eletiin!”

Kansanjoukko riemuitsi!

Huomautus, ettei tillaisissa mittasuhteissa hommassa
ole mitéin jirked, ettd olisi kaiken kaikkiaan jirkevimpii
taistella kemiallisten aineiden kanssa 6ljyd vastaan, ei
saanut vastakaikua.

”Me tiedimme! Me tiedimme kaiken!” hokivat ih-
miset. "Mutta mitd noille ylim#iriisille upseereille sitten
tehdiin?”

Suomentanut J. K. Thalainen

(alun perin: Petroleum Petroleum (1903).
Teoksessa Des deutschen SpiefSers Wun-
derhorn I-II1. (1913) http://gutenberg.spiegel.
de/?1d=58&xid=1848&kapitel=1#gb_found)
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Ville Huhtanen, Vaahtera jonka Kerttu istutti 2 (2009), 6ljy kankaalle, 275 x 200 cm, yksityiskohta

ANTTI SALMINEN

Oljyn katastrofi

Negarestani, Meyrink ja 6ljyn voimat

Gustav Meyrinkin novelli ”Oljy, 6ljyi” (1903)' ja Reza Negarestanin Cyclonopedia (2008)
rajaavat likipitien ajanjakson, jota voidaan kutsua ”6ljyn vuosisadaksi”. Tuona aikana modernit
yhteiskunnat rakennettiin ja yllipidettiin piiosin 6ljyenergialla, josta ne tulivat kohtalokkaan
riippuvaisiksi. Oljyn alkaessa kriittisesti ehtyi tarvitaan toisia tapoja ajatella energiaa Meyrinkin
ja Negarestanin teosten avulla energia voidaan kisittdd muuksi kuin universaaliseksi resurssiksi
tai aristoteeliseksi kyvyksi tehdi tyoti. Osoittautuu, etti 6ljyn energia on ktoonista, vikevii ja

katalaa.

nergian ymmirtiminen hyddynnettivini
resurssina ja ihminen sen kuluttajana alkaa
tulla 8ljyhuipun (peak 0il) mydtd auttamatta
tiensd padhin. Harvoja poikkeuksia lukuun
ottamatta energian ja sen lihteiden ajattelu
on jitetty yhtddled fysiikalla ja toisaalta taloustieteille.
Nykytilanteesta ei edetd yksin tekniikan tai talousajat-
telun varassa: vaihtoehtoisten energialihteiden lisiksi tar-
vitaan vaihtochtoisia tapoja ajatella energiaa. Filosofisesti
vakuuttavat energian ontologiaan keskittyvit teokset ovat
edelleen kirjoittamatta. Téstd huolimatta Martin Heideg-
gerin ja Georges Bataillen tuotannoista on ldydettivissi
totunnaisesta poikkeavia tapoja lihestyi energiaa®.

Heidegger ja Bataille hylkdivit aristoteelisen kisi-
tyksen energiasta voimana/kykyni tehdi tyotd (energeia)’.
Energiasta ei niin muodoin koidu suoraa hyotyi, eiki se
miirity kdytinnéllisyyden kautta. Heideggerin kritiikiss3
energian hyddyntiminen johtaa luonnonvoimien kiel-
teiseen valjastamiseen (Gestellung). Bataillelle energian
ongelma on taas sen ylenmidriisyys. "Yleisessd ekono-
miassa’ (économie générale) energiasta hydtymisen ja sen
sddstimisen sijaan energiaan suhtaudutaan tuhlaten ja
tuhlausta juhlien. Keskeinen ero Heideggerin ja Bataillen
vililld on, ettd Heidegger erottelee ja arvottaa erilaisia
energiankulutuksen ja kiytdn muotoja, kun taas Bataille
el erota toisistaan energiaa ja sen kulutusta®.

Yksin Bataillen ja Heideggerin energiakisitysten erot
osoittavat, ettd ei ole lainkaan itsestdin selviid, mitd aja-
tellaan energiaa ajateltaessa. Richard Beardsworthin
mukaan energiaa on mielekistd lihestyd fenomenaali-
sesti, koska se ilmenee vain aiheuttamissaan muutoksissa
ja efekteissi. Energia itsessddn siilyy tuntemattomana
muuttujana ja toisaalta universaalina abstraktiona.’
Beardsworthin ajatusta seuraten piisy energian ontolo-
giaan vilittyy vilctdmiced aineellisesti. Energia kisitteel-
listyy luoksepdisemittomind ja materiaa edeltivini suu-
reena.

Beardsworthin lihtékohdan ongelma ei ole niinkdin
ontologinen, vaan perin juurin pragmaattinen, ja se al-
tistuu heideggerilaiselle kritiikille. Ajatus universaalista
energiasta materiaa perustavampana johtaa materian ajat-

telemiseen energian lihteens, mikd vuorostaan mahdol-
listaa fossiilisten ja uusiutuvien luonnonvarojen ajattelun
ensisijaisesti hyddynnettdvini resursseina. Kun energia
irrotetaan aineesta ja universalisoidaan lopulta kilowat-
titunneiksi, luonnon materiat (hiilestd uraaniin), paikat
(kaivokset ja padotut joet) ja olennot (energiapuusta teu-
rasjitteen polttoon) niyttiytyvit yksinomaan potentiaa-
lisina ja hyddynnettivind varantoina. Tekniikan kysymi-
sessii Heidegger muotoilee ajatuksen seuraavasti:

"Maa paljastuu nyt hiilikaivoksena, mantu malmiesiin-
tymind. [...] Nyt ilma asetetaan typen luovuttajaksi, maa
malmien, malmi esimerkiksi uraanin, timi ydinenergian,
joka voidaan vapauttaa joko tuhoamiseen tai rauhanomai-

seen kiyttd6n.”

Siind missi Heideggerin nikdkulma koskee viime kidessi
luonnon kokonaisuuden valjastamista, nykytilanteessa
lienee perusteltua tarkentaa kysymystd ljyyn, jo siksi,
ettd teollisten ja jilkiteollisten yhteiskuntien ’energeet-
tinen perusta’ saadaan siitd noin kuutiomailista 8ljy4,
joka vuosittain maailmassa poltetaan. Oljyi etsitiin iti-
valtalaisen kirjailijan profetianovellin (1903) ja iranilaisen
filosofin monografian (2008) kaksoisvalotuksella.

Kaksi tarinaa oljysti

Oljyn pumppaus ja kulutus kasvoi voimakkaasti 1900-
luvun ensivuosina, jolloin Meyrink kirjoitti novellinsa.
Cyclonopedian kirjoittamisen ajankohta on vuorostaan
likipitien nykytiedon valossa noin vuodelle 2005 ajoi-
tettu 8ljyhuipun hetki®. Meyrinkin ja Negarestanin ker-
tomukset osuvat ndin ollen lihes tarkalleen ”8ljyn vuosi-
sadan” alkuun ja loppuun’.

Kahden teoksen vilille jinnittyy ajanjakso, jona suh-
teellisen vaivatta hyddynnettivit 6ljyvarat poltettiin kiy-
tinndssd alusta loppuun. Nick Landin kirjoittamat (ja
julkaisemattomat) alkusanat sopivat tahattoman hyvin
kuvaamaan Negarestanin kirjaa ja sen kirjoitushetkei:
”Tdnd historiallisena hetkeni [...] Negarestani saapuu
turistina helvettiin kantaen jerrykannullista bensaa”.'°
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Miksi etsid 6ljyn mieltd kahdesta, vielipi varsin
esoteerisesta, kaunokirjallisesta teoksesta? Ensinnikin
koska niiden ymmirrys 6ljystd on haastavan epiekono-
minen ja suurelta osin epitekninen. Negarestanille ja
Meyrinkille 6ljy on kaikkea muuta kuin myénteisid mie-
likuvia herictdvd luonnonvara. Kummassakin tekstissd
6ljy esitetddn kavalana ja ikdin kuin liian hyvini lahjana,
jonka kuluttaminen ensin midittdd ja lopulta tuhoaa
oljyriippuvaisen elimin edellytykset. Tai kuten Cyclo-
nopedian protagonisti Z laittamattomasti toteaa, "Oljyn
tuotannollinen vilineellistiminen [...] on kuin ravitsisi
itseddn paholaisen ulosteella; on aina vaarana tulla myr-
kytetyksi kuoliaaksi tai vield pahempaa.”"!

Toisekseen: eritoten Negarestanin kirjan tietyt ke-
hitelmit avaavat vaihtoehtoisia suuntia energian ajatte-
lemiseksi. Meyrinkin ja Negarestanin teokset aukovat
Bataillen ja Heideggerin energiakritiikkeji ja tarkentavat
niitd 6ljyn osalta. Seikkaperdisen analyysin sijaan, jota
molemmat teokset kiistatta ansaitsisivat, keskityn pidosin
6ljyn ja energian teemoihin. Tdmin vuoksi suuri osa
telemited, eikd esimerkiksi Meyrinkin novellin konteks-
tointiin juuri paneuduta.

Meyrinkin novelli on muodoltaan moraliteetti, joka
esittdd rikkomuksen vallitsevaa jirjestystd vastaan ja
osoittaa sen seurauksen. Siind missi Cyclonopedian maa-
ilmanhahmotus on okkulttinen arkeologia, joka paljasta-
essaan ideoitaan tuntuu kitkevin entisti perustavampia

salaisuuksia, Meyrink haluaa varmistaa, ettd “miairityt
ennustukset tulevat kauttani yleisén tietoisuuteen”. Mitd
ilmeisimmin kyseessi ei ole metafiktiivinen keino lisitd
novellin kiinnostavuutta, vaan on oletettavaa, etti ai-
kansa salatieteellisessd alakulttuurissa viithtynyt Meyrink
tarkoitti novellinsa profeetallisuuden otettavan kirjaimel-
lisesti ja vailla ironiaa, jota sen sijaan itse tarinasta [6ytyy
kosolti.?

Tarkasteltaessa  1900-luvun energiahistoriaa kiy
selviksi, ettd korkean EROEIn" &ljylihteet ovat pii-
asiallinen energiasyéte, joka viime kiddessi mahdollisti
teollistumisen ja sen my6td mittavan talouskasvun. Edis-
tysuskon vallitessa 1900-luvun alkuvuosina ja ennen
ensimmiisti maailmansotaa Meyrink irtisanoutuu tisti
moderniteetin energeettisestd perustasta. Vuoteen 1951
sijoittuvassa tarinassaan hin kuvaa maailmanlaajuista
oljykatastrofia, jota motivoi henkilskohtainen kosto “ah-
dasmieliselle herrajoukolle”, ”joka yllytti itseddn kaikkea
sitd vastaan miki ei ollut muottiin valettu”. Tarinan pii-
henkils kemisti Jessegrim on klassinen transgressiivinen
hahmo ja erdinlainen anti-Prometheus, joka ei tuo ih-
miskunnalle tulta, vaan kaiken nielevin 6ljyn. Meyrinkin
novellissa 6ljy edustaa kostoa: se muistuttaa raamatullista
vitsausta ja toimii esimodernina joukkotuhoaseena.

Meyrinkin novellia voi lukea tarinana 6ljyn 18yty-
misestd ja paljastumisesta. Meyrinkin profetia on Cyclo-
nopedian okkultiaa selvisanaisempi: kun 8ljy kerran
pdistetdidn maanpinnalle, peruuttamaton on tapahtunug
maailma hukkuu 6ljyynsi ja eetteriin jii kaikumaan vain
epitoivoinen sihkésanoma: "STOP Sihkéteikad vilites-
misti onko haju sielld yhti sietimitdn kuin il STOP
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Sydimellisin terveisin STOP Amerikka.” Jessegrimia
nimi huolet eivit kiinnosta, hin ainoastaan viittaa lako-
nisesti apokalyptisiin laskemiinsa, jotka kertovat milloin
veden sijaan sade tulee 6ljyni.

Nykyisen o&ljyriippuvaisen yhteiskunnan nikskul-
masta Meyrink lunastaa tavoittelemansa profeetallisuuden
assosioidessaan 6ljyn huumeisiin. Tohtori Jessegrim on
rikastunut 6ljylld ja meskaliinilla, kahdella narkoottisella
aineella, joista ensimmiinen muuttaa taloudellis-yhteis-
kunnallisia ja jilkimmiinen keskushermostollisia kyt-
kentsji. Novellissa 6ljy ja meskaliini rinnastuvat toisiinsa
Jessegrimin hahmossa:

7[...] kukoistavalla meskalkaupalla hin oli onnis-
tunut tienaamaan miljoonia. Meskal oli uusi huumaus-
ja puudutusaine, jota hin oli oppinut valmistamaan.
Laajoja alueita Tampicon lihiympiristdssd oli hinen hal-
lussaan, ja suunnaton &ljyvarasto tuon alueen alla takasi
hinen omaisuutensa suunnattoman kasvun.”

Itseddn toteuttavaa ennustustaan Meyrink jatkaa iro-
nisoidessaan taloudellisen ja sotilaallisen vallan reaktioita
oljyhyskyyn. Pérssille 6ljytuho ei ole niinkiin katastrofi,
vaan taloudellisen spekulaation kohde. ”Amerikkalaisille”
6ljyi ja sen tuhovoimaa merkityksellisempid on sen ta-
loudellinen vaikutus:

”Amerikkalaiset olivat hyvin kiinnostuneita. Heille
tapahtumien kulku merkitsisi epiilemittd suuria vai-
kutuksia pdrssikursseihin, ja erityisesti 8ljyn markkina-
hintaan.”

Oljyn alkaessa leviti merissi Manner-Euroopassa
eletdin vield hetken aikaa totuttuun tapaan: "Hinnat py-
syivit vakaina ja uusimmat lait olivat astuneet voimaan
hehkuttamaan isinmaallisuutta ja parantamaan keinoja
Oljyn hyosky

muuttaa totunnaisia valtasuhteita ja jopa uuden sotilaal-

virvitd sieluja sotilaspalveluun [...]”

lisen mestarisuunnitelman luonnostellut “majuri Dressel
Ritter von Glubinger ab Zinkski auf Trottelgriin, unoh-
dettiin tiysin”.

Meyrinkin novellin asetelma muistuttaa bataillelaista
kisitystd yhteiskunnasta, joka “rajoitettuna taloutena” ei
kykene ymmirtimiin 6ljyn merkitystd ja oman vauras-
tumisensa ehtoja. Rajoitetun talouden ydinpiirre on ni-
menomaan sodan ihannoiminen ja siiti hydtyminen'.
Sitd vastoin Jessegrim, joka kokee 7sairasta rakkautta”
kaiken tuhlaavia ja tuhoavia mongolivalloittajia kohtaan
on karikatyyri Bataillen yleisen talouden energiankiy-
tostd: hdn uhraa ja juhlii tuhoa. Jessegrimin juonen
vuoksi Meyrinkin kuvaamassa rajoitetussa taloudessa il-
maista energiaa on yhtikkii aivan liikaa, niin paljon, etti
rannikkokaupungit hukkuvat siihen. Oljyn todellinen
ongelma on sen valtava ylenmiiri, jolle vauraudessa ry-
pevissi taloudessa, jossa “lehdet ilmestyvit puolet pak-
sumpina kuin eilen”, ei keksitd mitdin kiyttdi. Ainoa
mieleen juontuva ratkaisu on kiskei upseerit rannoille
torjumaan &ljyd “valtavilla imupapereilla”. Timi rat-
kaisee vuorostaan liiallisten upseerien ongelman, silli jos
6ljyd torjuttaisiin “kemiallisilla aineilla”, upseereille ei
keksittdisi micddn kiyteod.

Vaikka Meyrinkin hahmottelemassa kuvassa 6ljyi

on liikaa eiki liian vihin, hin oli jilkiviisaasta nikskul-
masta kummallisen oikeassa. Tuhatyhdeksinsataaluvun
alussa 6ljyd oli todella liikaa, niin valtavasti, ettd mo-
dernit yhteiskunnat saatettiin suunnitella ja rakentaa sen
suomalle energeettiselle perustalle (ajatellaan vaikkapa
esikaupunkirakenteen logistista 6ljyriippuvuutta). Siksi
Meyrinkin novellissa ei niinkiin ole kyse 6ljykata-
strofista, vaan 6ljysti, joka on katastrofi.

Mustan energian ensyklopedia

Jos H. P Lovecraft, Gilles Deleuze ja Nick Land olisivat
olleet islamin profeettoja, Koraani voisi olla Cyclonopedian
kaltainen kirja. Cyclonopediassa 6ljy, arabian naft, on
myyttistd materiaa, joka muodostaa Lihi-idin fantasma-
gorisen kollektiivisen ja samalla poliittisen alitajunnan.
Samalla tavoin kuin myyttinen kertomus sakkautuu ja
painuu hitaasti yhteiséllisen tietoisuuden pohjalle, 8ljyn
hiilivetyketjun muodostuminen vaatii esihistoriallisia
ajanjaksoja. Oljyn Negarestani hahmottaa olentona, joka
on kaikkea muuta kuin yksioikoinen resurssi. Se ei anna
energiaa elimille vaan kiihdyttid kuolemaa.

Kisitteellisessd runsaudessaan Cyclonopedia suorastaan
parodioi Deleuzen ja Guattarin teoksen Miti filosofia
on? teesid, jonka mukaan filosofian taito on muodostaa,
16ytdd ja valmistaa kisitteitd"®. Blogimerkinnissdin Ne-
garestani selvittdd Cyclonopedian suhdetta Deleuzen ja
Guattarin filosofiaan seuraavasti:

"Antaessaan energeettisille psyyken teorioille geofi-
losofisen kierteen Cyclonopedia eroaa deleuze-guattarilai-
sesta geofilosofiasta ja niin ikddn spekuloi eri tavoin sota-
koneen, maan, kapitalismin, monoteismin, inhimillisen
ja kosmisen malleilla.”

Eitcimictdmistd omaperiisyydestdin huolimatta
Negarestanin teos edustaa melko vakiintunutta genrei,
teoreettista fiktiota (theory-fiction), jolla on pitkd historia
esimerkiksi 1600-luvun eurooppalaisten alkemistien al-
legorian asuun puetuista kemiallisista traktaateista aina
Jean Baudrillardiin ja Jorge Luis Borgesiin'®. Jo pelkistiin
lajityyppinsi ja kirjoitustyylinsi vuoksi Negarestanin tul-
kinta 6ljystd irrottautuu teknis-rationalistisesta asenteesta
kisicedd 6ljy laskettavana ja hyddynnettivini resurssina.
Implisiictisesti Cyclonopedia viittdi, eced (Lihi-ididn) 6ljyn
ymmirtimiseksi sitd on lihestyttivd episuorasti 8ljyn
kulttuurin ja kielen, tissi tapauksessa islamilaisuuden ja
arabian, konteksteissa.

Negarestanin kirjan filosofista positiota voidaan luo-
kitella ’spekulatiiviseksi realismiksi’, jonka pdinimid ovat
Ray Brassier, Graham Harman, Quentin Meillassoux
ja lain Hamilton Grant.'” Speculative Realism -konfe-
renssin pohjalta 2007 nimensd ottaneen suuntauksen
(koulukunta on luullakseni liian vahva ilmaus) filosofiaa
yhdistdd usein epitodennikdisten, koettelemattomien
ja provokatiivisten filosofisten kantojen tuominen kes-
kusteluun. Esimerkiksi Brassier pdityy kirjassaan Nihil
Unbound reduktiiviseen eliminativismiin ja radikaaliin
nihilismiin. Quentin Meillassoux'n filosofia vuorostaan
hylkii kaiken kausaalisuuden rajoittamattoman kontin-
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genssin hyviksi."® Spekulatiivisen realismin kontekstissa
myds Cyclonopedia tarjoutuu luettavaksi enemmin kuin
fiktiona: se on Lihi-iddn kattava maailmanhahmotus,
joka kaikessa mahdottomuudessaan tarjoutuu nykyisen
6ljypohjaisen energeettisen perustan vaihtoehdoksi.

Oljyn ehtymisen alkaessa koetella nykyisii siiti
riippuvaisen elimin edellytyksid, kokeellinen lihts-
kohta on puolustettavissa sen sijaan, ettd oletettaisiin
teknisen kehityksen itsestdiin ratkaisevan energeettiset
aporiansa. Oljyn laskelmoivan ekonomian sijaan Cyclo-
nopedia tarjoaa kisiteavaruuden, joka luo omanlaistaan
ontologiaa, politiikkaa ja jopa teologiaa 8ljyn ympirille.
Teoksen perusrakenteita ovat naftan ohella kiytivit,
kolot, tomu ja hiekka. Siind missi H. P. Lovecraftin kau-
hukuvasto ammentaa limasta, midistd ja mirkyydests,
Cyclonopedian kauhu nousee kuivuudesta, jota &ljyn
tahmeus vetdd puoleensa.

Cyclonopedian valtalihde on silti islamilainen tra-
ditio, josta Negarestani ammentaa vailla minkdinlaista
poliittista korrektiutta. Land kiteyttdd: “Islam on Nega-
restanille sitd, mitd marxilaisuus on Bataillelle.”" Cyclo-
nopedian kuvaama Lihi-iti ei ole orientalistisen mystinen,
vaan vesi, poly, kirjainmerkistd ja aavikon dinet ovat li-
peensi riivattuja. Ylldtedvid kylld vastakkainasettelu 7ter-
nidenniiseksi. Negarestanin tulkinnassa 6ljy sininsi on
linnelle ja idille huomattavasti vieraampi kuin ne ovat
toinen toisilleen. Vaikka Lihi-itd on &ljyn kehto, nimen-
omaan 6ljystd sotaa kiyvi lidnsi on sen salaa midictimi,
koska toisin kuin idissi, linnessd 6ljyn demonisuutta ei
ole koskaan ymmirretty. Kun linsimaissa 6ljy kaadetaan
moottoreihin, islamilaisissa maissa se tarkoittaa apoka-
lyptisen islamismin voiteluainetta, Z toteaa.”

Cyclonopedia luo uutta mytologiaa 6ljynarkoottiselle
yhteiskunnalle, se kertoo 6ljyn synnyistd ja demonisista
pyhistd. Kisitys on lihelld Bataillen tulkintaa gnostilai-
suudesta, josta hin 18ytdd "pohjamaterialisminsa’ (le bas
matérialisme), kisityksen materiasta, joka on aktiivinen
prinsiippi ja pahuuden synonyymi.?! Cyclonopediassa
jilkiteolliset yhteiskunnat ovat ymmirtimiccomyyttdin
timin jilki-gnostilaisen kultin seuraajia:

"Salaisesta oikusta, islamilaisia islamilaisemman
kiihkon ajamina kapitalismin sekopddt syoksyvit piin
islamilaista apokalypsia 6ljyn voitelemine sotakoneineen.

”Meyrinkia ja Negarestania
kuunnellen 6ljy ei ole energiaa,

se on mustaa ja katastrofaalista.”

Kun asiaa katsotaan 8ljyputken lipi, valistuksen koneet
ovat erittdinkin petromongoloideja.”*

Cyclonopediaa voikin lukea yhden keskeisen valis-
tuksen kirjallisen koneen, ensyklopedian, nurinkiinténi
ja parodiana. Teoksen lopussa on selitetty joitakin kirjan
keskeistermejd, mutta monet miirittelyistd himirtivit
kisicteitd entisestddin. Ensyklopedia-genreen viittaa myds
Cyclonopedian nimi. Ensi kertaa vuonna 1728 julkaistu
Ephraim Chambersin Cyclopedia, or A Universal Dic-
tionary of Arts and Sciences oli ensimmiisid englanniksi
kirjoitettuja ensyklopedioita, joka toimi Diderotin ja
d’Alembert Encyclopédien innoituksena.” Valistuksen
valon sijaan Cyclonopedia tekee maankuoren alisen epdin-
himillisen pimeyden nikyviksi.

Negarestanilaisessa 6ljyssi ei kiteydy inhimillinen ja
romantisoitu foinen, vaan mahdoton ja tuhoava reaa-
linen, jonka mittapuut ovat radikaalin epdinhimilliset.
Negarestani antaa tille monta (enemmin tai vihemmin
hupaisaa) nimei, jotka tavalla tai toisella liittyvit 6ljyyn
ja Lihi-iddn varjohistoriaan: Z-joukko, Kammotusten
Aiti, Tell, Tomu ja Pazuzu. Demonisen katraan osana ja
sen katalyyttina negarestanilainen 6ljy on ktooninen el-
minmuoto, jonka ottaminen energianlihteeksi on muut-
tanut sen yhtdiltd uhanalaiseksi ja toisaalta kaikkialla
lasnd olevaksi. Cyclonopedian okkultinen metafysiikka on
lipeensi materialistista, mutta sen materiat ja energiat
ovat demonisia voimia. Demonisuuden ydin, ja samalla
koko teoksen keskeisfunktio, on aineen muuttuminen
energiaksi ja toisinpdin. Siind missi kuollut muuttuu
ja paljastuu eliviksi, eldvi paljastuu kuolleeksi.** Cyclo-
nopedian oudossa ontologiassa aurinko ja maapallon &l-
jyinen sisin ovat salaliitossa sen pinnalla elivid olentoja
vastaan.

Negarestanilla sukellus perustavimpaan materia-
lismiin toisaalta avaa ktoonisen pyhin ulottuvuuden, joka
on dljystd musta. Negarestanilaista ajattelua voisi hieman
pelkistien miiritelld ‘mustaksi vitalismiksi’. Mustaa se on
auringon ja silmin vastaisena, mutta myds keskittyessdin
tarkastelemaan eliminmuotoja ja kokonaisia kulttuureja
tuhon ja kuoleman nikskulmasta. Tuhon perspeketii-
vistd se juhlii syvisti epdinhimillisti, jopa epiorgaanista
elimii, joka asettuu auringon talouden ja maan pintaker-
rosten elimin aliseksi ulkopuoleksi (outside). Meyrinkin
Jessegrim oli hybriksessdinkin lopulta vain ihminen, kun
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Kuva: Mika Vartiainen; Elli Rintalan (ohj. & kasikirj.) videoteos Vdyld (2009), kuvaaja Mika Vartiainen

taas Cyclonopediassa rajoitetun talouden haastaa pimei

luonto, josta rajoitetun talouden nikskulmasta paljastuu
vain 6ljy.

Oljyn salaliitolla elimii vastaan on katetta myds
myyttisen avaruuden ulkopuolella. Oljyn 16ytyminen
lihes poikkeuksetta tuhoaa 18ytépaikan ympirisesllisesti
ja usein mydos sosiaalisesti. Oljy muistuttaa siksi mate-
rialisoitunutta imperialismia, joka tullessaan tuhoaa pai-
kalliskulttuurit siind missd paikallisluonnot. Onko haju
sielld yhtd sietimiton kuin taslls?

Demoneita moottorissa

Oljyn ajattelemiseksi Cyclonopedia tarjoaa kaksi perusoi-
vallusta. Ensinnikdin 6ljy el sisilli abstraktia energiaa,
vaan se on omachtoinen voima. Toisekseen voiman
kiytedji alkaa muistuttaa kiyttimiinsi voimaa: 6ljyn
kiyttimisen sijasta 6ljy alkaa kiyteid kiyttdjiinsi. Oljy ei
ole teollistuneiden yhteiskuntien kiyttévoima, vaan teol-
listuneet yhteiskunnat ovat 6ljyn kiytdssi. Cyclonopedian
lihtokohdat vertautuvat melko vaivatta Heideggerin
teknologia- ja energiakritiikkiin. Oljyn paljastaminen
oljylihteeksi ja asettaminen energiaresurssiksi johtaa sen
voimien, fossiilisen synnyn aikaulottuvuuden ja todel-
lisen merkityksen unohtamiseen.

Cyclonopediassa yksi ajatus ja sen ironia toistuu tois-
tumistaan: saastaiset pyhit ja niiden hirviot, se miki piti
olla inhimilliselle vierainta, on &ljyn negarestanilaisesti il-
maisten “universaalin telluriaanisen voiteluaineen” muo-

dossa ldsnd lihes kaikkialla.> Cyclonopedian herittimi
todellinen kauhu syntyy oivalluksesta, ettd 6ljyn pimeys
ei lopulta paikannu Lihi-itddn, vaan se vaikuttaa poltto-
moottoreissa, 6ljypohjaisissa lannoitteissa ja arkipiivii-
sissd muoviesineissi, niin rikkaassa pohjoisessa kuin kdy-
hissi eteldssikin. Jilkimodernin elimin jokapiiviinen
edellytys on kuoleman materiaalinen muoto.

Muutettavat muuttaen Cyclonopedian maailmanhah-
motuksen oivallus ei ole fiktiivinen, vaan parempi lih-
tokohta 6ljyn ymmircimiseksi kuin tieto jiljelld olevista
oljyvaroista tai pdivin hinta barrelilta. Tieteellinen ja tek-
ninen sivilisaatio kelluu 6ljyisen irrationalismin varassa.
Oljyn ehtyminen on nienniisongelma verrattuna siihen
narkoottiseen riippuvuuteen, johon etenkin petrofiilinen
pohjoinen pallonpuolisko on ajanut itsensi. Jos kohta
uni oli painajainen, pahinta on herdiminen — kun 8ljyn
universaalinen voiteluaine ehtyy, hiekka alkaa rahista
laakereissa. Meyrink ja Negarestani osoittavat, ettd 6ljyn
vuosisadassa ei ollut kyse linsimaisesta elimin- vaan kuo-
lemantavasta.

Vaihtoehtoja 8ljyn resurssiajattelulle ja laajemmin
ottaen abstraktin energian vallalle on vihintidn kaksi.
Seuraamalla Cyclonopedian ajatusta 6ljyn perustavuu-
desta, luokittelemattomuudesta ja hirvittidvyydesti,
energian ensisijaisuus suhteessa sen lihteeseen kidntyy
ympiri. Energia ei ole tuntematon ja perimmiinen
muuttuja, vaan kuten 8ljyn jalostetut muodot, se on ni-
kyvilld kaikkialla ja kaiken aikaa, jos sitd vain osaa katsoa.
Energia on synonyymi elimille, tai negarestanilaisesti
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kidntien kuolemisen ja tuhon prosesseille. Jilkimmaiistd
seuraten myds energiakierron suunta kidintyy ympiri:
6ljy el muutu energiaksi, vaan auringon energia ja or-
gaaninen kierto muuttuu 8ljyksi.

Ei-abstraktia materioiden voimaa voidaan kutsua
Georges Bataillen termilld “heterogeeniseksi energiaksi’,
kuten Allan Stoekl sitd tulkitsee: ”[heterogeeninen
energia] on vastakohta energialle, joka on vain voimaa
tehdi ty6td ja luoda (vallitsevaa) jirjestystd”.* Stoekelin
ajatusta kehitellen heterogeeninen energia ei voi olla vain
abstraktin energian vastakohta, vaan energeettisten muo-
tojen ja muodonmuutosten moneus, jota ei pelkisteti re-
sursseiksi.

Heterogeenisen ajatuksesta juontuu my®ds toinen
vaihtoehto, yleistetyn energiakisitteen sulkeistaminen.
Universaalin energian kisitteen sijaan huomio on kiin-
nitettdvi materioiden ja prosessien toisiinsa liittyviin ja
palautumattomiin voimiin. Abstraktin energian sijaan

negarestanilaiset tuttuudessaankin tuntemattomat “ano-
nyymit materiaalit” kuten 6ljy ja niiden viliset toisiinsa
palautumattomat erot pitdd asettaa kysymyksen koh-
teiksi. Silld voimat ovat todella erilaisia, ne eivit ole neut-
raaleja ja vaativat aina jotain kiyttdjiledin. Esimerkiksi
tuulivoiman ja &ljyn vililld on niin ratkaisevia laadullisia
eroja, geofilosofiasta suurvaltapolititkkaan, ettd kyse ei
ole enii samasta voimasta tai yhdesti energiasta.

Heideggerin luonnon valjastamisen ongelmaa univer-
saalin energiakisitteen sulkeistaminen ei kenties poista,
mutta se tekisi jilleen nikyviksi niitd eroja, jotka unoh-
tamalla 6ljy on abstrahoitu, sen voima kadotettu ja synty
unohdettu. Meyrinkia ja Negarestania kuunnellen &ljy ei
ole energiaa, se on mustaa ja katastrofaalista. Kidntien
ajateltuna 6ljy ei ole energian lihde, vaan kohtalo ja lop-
putulos, muodonmuutoksen viimevaihe, johon piisemi-
seksi tarvitaan valtavasti kuollutta kudosta, edistykset-
tomii aikakausia ja syvid unohdusta.
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TERE VADEN

EROEI-fantasia eli kysymyksii
tulevaisuuden filosofeille

Kalevalaisessa kansanrunoudessa nimellid ”synty” kuvataan ihmisjoukon kollektiivista ei-
propositionaalista tietoa oman elimintapansa merkitysperustoista. Usein ei-teollisessa elimissi
merkitysperusta ei olekaan erilldin aineellisen toimeentulon maailmasta: kiyttdesineet ovat
kauniita ja kauneus on tarkoituksenmukaista. Teollista sivilisaatiota taas on kuvattu arvojen

ja vilineiden, keinojen ja paiimiirien erottelijana, joka laskevalla jirjelldéin ottaa irti kaiken,
minki saa, tietimittd varsinaisesti, miksi tai mitd varten. Kahtiajaossa on itua, mutta vield
hiiritsevimpi kuva saadaan, jos teollinenkin sivilisaatio nihdain yhtenidiseni, kiyttoesineissdin
merkitysperustansa paljastavana kulttuurina. Pitkin maapalloa putket kiemurtelevat kohti
valtaisia siilioiti ja verkostoja. Tankkerit ja siilidautot rahtaavat pistivinhajuista nestetti yhi
kauemmas yhi uusiin yhi pienempiin siiliéihin ja tankkeihin, kunnes ohuet putket piityvit
puristuskammioon, jossa kaasuksi pirstoutuvat pisarat rijiytetiin uudelleen ja uudelleen. Mitid
timi merkitys- ja aineellisen elimin perusta meisti tietdd? Ainakin sen, etti jos se on perusta,
olemme sille sokeita, ja kahtiajakoteoria on yksi sokeuden muoto.

arkastellaan kahta viitettd, jotka kapita-

lismista usein esitetiin. Ensimmiinen

kuuluu: kapitalismi on loputtoman muun-

tautumiskykyinen jirjestelmi ja ideologia.

Hankalalla tai jopa vallankumouksellista
inhottavalla tavalla kapitalismi pystyy sopeutumaan
mihin tahansa olosuhteisiin. Se nielee kaikki vasta-
rinnan muodot osaksi itsedin. Kapina kaupallistetaan ja
siitd tehdiin tuote, isoveljen liian isoista housuista tulee
hiphop-muotia, etnisesti identiteetistd markkinasilii.
Toinen viite kuuluu: erityisesti ympiristdongelmissa ka-
pitalismille on osoitettavissa negatiiviset rajat. Tulee jokin
kasvukapitalismin hetki, jonka jilkeen luonto ei enii
kestd kiyttod. Tai sitten vastaan tulee psykososiaalinen tai
jopa biologinen raja, jonka tuolla puolen ihminen ei enii
kestd elimid kapitalismissa.

Tulevan pohtiminen on aloitettava niiden viitteiden
vastakohdista. Ensinnikin kapitalismi on hyvin hauras
jirjestelmd. Varsinkaan nykyaikainen monimutkainen
kapitalistinen jirjestelmi ei ole erityisen joustava eiki
vahva vaan jiykkd ja heikko. Toiseksi ympiristdongel-
milla ei ole rajaa, jonka jilkeen ne eivit enid ole siedet-

tdvid. Ne voivat aina muuttua vield pahemmiksi, kunhan
se tapahtuu riittdvin hitaasti. Samoin ihmisten psyko-
sosiaalinen tai biologinen ympiristd voi kidydi vaikka
kuinka huonoksi kidymittd mahdottomaksi. Viime vuo-
sisata osoitti useamman kerran, ettd psykososiaalisten
olosuhteiden nollapiste voidaan saavuttaa suurtenkaan
joukkojen pinnan katkeamatta.

Sanotaan tdsmillisemmin: on totta, ettd kapitalismi
abstraktina kisitteend — kuvana jirjestelmisti, jossa on
yksityisomaisuutta, yhteiskunnassa palkitaan omistuk-
sesta ja padomien pitdd kasvaa — on tietenkin dirijoustava
ja riippumaton mistdsin yhdesti arvosta tai sosiaalisesta
jirjestyksestd. Se voi toimia hyvin monissa erilaisissa
ilmasto-olosuhteissa ja tulee toimeen monien eri uskon-
tojen kanssa tai voi yhtd hyvin olla uskonnotonta. Ei ole
mitdin yksictdistd asiaa, josta abstrakei kapitalismi olisi
riippuvainen. Jos halutaan piistd eroon kapitalismista,
el ole olemassa yhti asiaa, mistd saisi kiinni, koska abst-
rakti kapitalismi tulee toimeen ihan hyvin minki tahansa
yhden asian kanssa ja aivan hyvin ilman kaikkia mahdol-
lisia yksid asioita.

Vastaviite kuuluu, ettid jokainen konkreettinen kapi-
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Ville Huhtanen, Himmedssd valossa (2009), 6ljy pingottamattomalle kankaalle, 180 x 107 cm

talismi, jokainen olemassa oleva kapitalismi, esimerkiksi
jirjestelmi, joka vallitsee Suomessa tai Pohjoismaissa tai

kuin linsimainen kapitalismi, on riittdvin konkreettinen
ollakseen hyvin herkki. Jo Marx painottaa, etti kapita-
lismi aina itse tuottaa kriiseji, omia kriisejdin, hetkid
jolloin, kapitalismi muuttaa edellytyksidin. Jo se, ettd ka-
pitalismi on sisiisid kriiseji tuottava jirjestelmi, todistaa
samalla viitteen, jonka mukaan kapitalismi on hauras.
Kriisi on aina kriisi: se voi johtaa mys tuhoon.

Tihin liictyy muotoihin ja kokoihin kytkeytyvd mor-
fologinen havainto, joka on helpointa esittdd kiyteien
eldinvertauskuvaa. Ajatellaan esimerkiksi hiiren muo-
toisia eldimii: hiirelld on ohuet jalat, pitkulainen ruumis,
suhteellisen suuri, pitkikuonoinen p#d ja niin edelleen.
Suunnilleen hiirenoloisia eldimii on erikokoisia: pdds-
tiinen, hiiri, rotta. Hiirenmuotoinen ei kuitenkaan voi
olla minki tahansa kokoinen, esimerkiksi koiran tai he-
vosen kokoinen. Ruumiinrakenne ei toimisi siini mitta-
kaavassa. Pii olisi liian painava, jalat lilan ohuet tai jo-
takin muuta vastaavaa. "Hiirenmuotoisuus’ ei voi mieli-
valtaisesti kasvaa niin, ettd kaikkien osien suhteet pysyvit

samanlaisina. Samantapaisesta syystd kapitalismi krii-
siytyy. Se ei voi koko ajan kasvaa, niin ettd osien suhteet
pysyvit samanlaisina. Osien ja osien suhteiden on pakko
muuttua. T4std seuraa herkkyys. Jokainen konkreettinen
kapitalismi on jostakin kohdasta dirimmiisen hauras ja
jollakin tavalla morfologisen pullonkaulan, niukkuuden
kuristama. Eri hetkilld ja eri kapitalismeissa pullonkaula
on erilainen.

Toinen viite, jonka mukaan saastumisella, ilmaston-
muutoksella ja niin edelleen ei ole mitiin rajaa, on sukua
viitteelle elimisestd kapitalismissa. Mike Davis kuvaa kir-
jassa Planet of Slums (2006) Afrikan, Latinalaisen Ame-
rikan, Intian, Kiinan ja Indonesian megakaupunkeja,
joissa slummiolosuhteissa asuu kymmenid miljoonia ih-
misii, koko ajan enemmin. Davis kertoo slummin yksin-
huoltajadidistd, joka eldd jo sietimittomissi olosuhteissa,
on koyhistd kdyhin tehden kahta tydtd, ilman miciin
mukavuuksia, ilman vettd ja vessaa. Miti tapahtuu, jos
tulee yksi lapsi lisid? Aiti kestdd. Entd kun vanha ja sairas
isoditi pitid ottaa huollettavaksi? Aiti kestid, koska on
pakko. Ei ole rajaa, jonka jilkeen slummiiiti ei jaksa,
koska mahdollisuutta olla kestimitti ei ole. Vaatimuksia
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”Kun Marx puhuu kapitalismista
jirjestelmini, joka liuottaa
kaikki pyhit ja pysyvit asiat
ilmaan, hin puhuu halvalla
fossiilisella energialla ruokitusta
talouskasvukapitalismista.”

voidaan aina lisitd ja olosuhteita huonontaa, ja aina vain
hin kestdd. Sama pitee elinoloihin ja ympiristéon laa-
jemmin. Kunhan muutos tapahtuu riittdvin hitaasti, ei
ole olemassa niin huonoja olosuhteita, ettd ihmiset eivit
suostuisi niissi elimiin.

Niiden johtolankojen mukaan meidin on tarkas-
teltava nykyisti kapitalismia. Tuleeko vastaan negatiivinen
raja, jonka jilkeen emme endd suvaitse kapitalismia? Ei.
Kapitalismin rajaa on siksi etsittdvd positiiviselta puo-
lelta, morfologisesta hauraudesta. Mitkd ovat ne edelly-
tykset — ympiristdedellytykset, raaka-aine-edellytykset
— joita nykyinen kapitalismi tarvitsee? Kapitalismin hau-
rauden vuoksi tiytyy keskittyd siihen erityiseen ja kou-
riintuntuvaan, mitd timi kapitalismi tarvitsee. Miki on
timd kapitalismi?

Kapitalismi, joka perustuu talouskasvuun, tarvitsee
vilttimictd raaka-aineita, vapaakauppaa, maailman-
kauppaa, globalisaatiota. On ehki olemassa kapitalismin
muotoja, jotka eivdt tarvitse esimerkiksi maailman-
kauppaa. Onko olemassa kapitalismia, joka ei tarvitse
talouskasvua? Se on jo kyseenalaisempaa. Voidaanko
nykyisen kapitalismin syntyd ajoittaa? Yksi parhaista
vihjeistd on juuri talouskasvun alku. Suurin piirtein
1820-luvulta lihtien alkaa Euroopassa ja vihitellen laa-
jemmalle leviten pitkd talouskasvun ja tuotannon nousun
aika, joka vastaa my®ds viestonkasvua: kaikkia niitd kuvaa
kuuluisa jadkiekkomailakiyrid, jossa lapa osuu viimeistiin
1950-luvulle. Ilmeinen ja yksinkertainen on vaikeinta,
kuten on huomautettu. Talouskasvu ei ole yleispitevi tai
yleinen ilmis. Pikemminkin alkaneella talouskasvulla oli
suhteellisen selkedt syyt ja muodot: hiili ja hdyrykone,
sihkémoottori ja polttomoottori, &ljy ja maakaasu.
Fossiilisten polttoaineiden ja niitd hyddyntivien moot-

toreiden ja koneiden aikakausi, talouskasvu ja nykyisen
kapitalismin pullonkaula ovat erottamattomia.

Siksi on esitettivd myds filosofinen viite: paljo teo-
reettinen puhe kapitalismin ympirilld koskee #i#i konk-
reettista kapitalismia eikd abstraktia kapitalismia, vaikka
puhe ei itse sitd aina tiedikddn. Esimerkiksi kun Marx
Engelsin kanssa Kommunistisessa manifestissa (1848)
puhuu kapitalismista jirjestelmini, joka liuottaa kaikki
pyhit ja pysyvit asiat ilmaan, niin silloin puhutaan #isti
konkreettisesta, halvalla fossiilisella energialla ruokitusta
talouskasvukapitalismista. Tdmi kapitalismi muuttuu
hiilen ja 8ljyn talouden mukana hiirestd koiraksi ja koi-
rasta norsuksi. Muodonvaihdokset eivit ole abstraktin
kapitalismin platonisia ilmiditd, vaan suoraan kiinni
mustien raaka-aineiden liikkeisti.

Oljyriippuvuus ja -huippu

Oljyriippuvuus tarkoittaa, etti nyt olemassa oleva kapita-
lismi tarvitsee halpaa 6ljyi. Oljy on uusiutumarton luon-
nonvara. Uusiutumattomuus tarkoittaa, ettd kiytcimilld
6ljy ehtyy. Mutta kysymys siitd, milloin 6ljy kokonaan
loppuu, ei ole erityisen mielenkiintoinen. Ratkaiseva
on pullonkaulakysymys: koska riittdvin halpa, helppo
ja suurissa miirin pumpattava 6ljy loppuu? Oljyi voi
7aina” olla jossakin saatavilla jollakin hinnalla, mutta
kipupiste on runsas ja halpa 6ljy. Filosofiseksi kysymys
muuttuu, kun muistetaan, etti marxilaiset teoreetikot
kuvaavat itsensi materialisteina, jotka kiinnittdvit huo-
mionsa lattiatasolle, tuotannon konkreettisiin muotoihin
ja niiden ehtoihin. Kuitenkin fossiilisia polttoaineita tai
energiaa ylipddtdin on kisitelty marxilaisessa teoriassa
vihin. Ajatellaan esimerkiksi tyoti. Tuotantoa voidaan
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kasvattaa kahdella tavalla, tekemilli enemmin toitd tai
tekemilld tyst tehokkaammin, tuottavammin. Nykyisen
kapitalismin historia on molempien haarojen historiaa:
tehokkuutta lisitddn tydnjaolla, erikoistumisella, tek-
nologialla, automatisaatiolla. Samaan aikaan tehdiin
myds enemmin tydtd: ihmistydtd ja energian tarjoamaa
ei-inhimillistd tyotd. Marxilaisilla ja antimarxilaisilla on
molemmilla ollut paljon sanottavaa siitd, miten uutta
tydvoimaa saadaan tekemilli ihmisistd palkkatyoliisii.
Sen sijaan himmistyttdvin vihin cismillistd sanottavaa
on ollut ei-inhimillisen tydn lisiyksestd, sen morfologi-
sista vaikutuksista. Oljyihin ei “tuoteta”, vaikka termii
yleisesti kiytetiinkin. Oljy ei ole ihmisen tekemii. Se
16ydetiin ja otetaan esiin, jalostetaan ja kiytetiin. Oljyn
kdyttd energiana on fysiikan antaman miiritelmin mu-
kaisesti “kyky tehdd tyotd”: poltettuna ja muovattuna
oljy tekee tyord. Mitkd asiat tdssd kapitalistisessa jirjes-
telmissd riippuvat helpon ja halvan ei-inhimillisen tyén
midristd? Mitkd ndistd riippuvaisuuksista ovat satun-
naisia, mitkd vilttimactomii?

Jo 50-luvulla Shell-yhtion geologi M. King Hubbert
ennusti, ettd Yhdysvaltojen &ljyntuotanto tulee saavut-
tamaan huippunsa 1970. Niin kivi, ja seurasi 6ljykriisi.’
Oljyn saatavuus- ja riittivyyslaskelmat ovat lihes sala-
tieteellisid, monesta syystd. Lihtokohdat ovat himirit,
koska 6ljyntuottajamailla ja &ljy-yhtisilld on tarve pi-
mittdd tai vddristelld tuotanto- ja varantoarvioita. TAmi
on jo itsessdin mielenkiintoinen tosiasia lipindkyviksi sa-
notusta markkinataloudesta, joka itse, oman toimintansa
sivutuotteena, kitkee jatkuvuutensa perusteet. Luonnon-
tieteellisesti vertaisarvioituja tietoja 8ljymiiristi ei yksin-
kertaisesti ole olemassa. Samaan tapaan kuin pérssi voi
toimia vain epivapaan ja epitasapainoisen informaation
olosuhteissa, #imin kapitalismin polttomoottori pysyy
kdynnissi vain, jos bensamittari ei ole luotettava.

Arvioita voidaan kuitenkin tehdi monin tavoin.
Hubbertin klassinen laskelma perustui yksinkertaiseen
huomioon: yksittdisen &ljylihteen tuotanto voidaan
kuvata suunnilleen Gaussin kiyrin avulla. Tuotanto
nousee, saavuttaa huippunsa ja laskee. Kiyrd muistuttaa
muodoltaan kirkonkelloa, jossa korkein kohta edustaa
huipputuotannon hetked (peak o0il tai Hubberts peak).
Kun yksittdisten 8ljylihteiden kuvaajia lasketaan useita
yhteen, saadaan edelleen kirkonkello — paljon suurempi.
Tietenkiin tuotantoa tarkasti kuvaava kiyri ei ole tiysin
symmetrinen. Hubbertin ensimmiinen arvio 1956 pe-
rustui kisitykseen siitd, kuinka paljon Yhdysvalloilla yli-
pditiin on 8ljyi (yhteenlaskien jo tuotettu 6ljy, tunnetut
varannot ja oletus vield 18ydettivistd lihteistd.)? Kun ko-
konaisvarantojen miiri ja tuotannon kasvu tunnetaan,
voidaan arvioida my®6s tuotannon huippukohta ja lasku
kirkonkellokiyrid apuna kiyttden. Hubbertin toinen
kuvaavan kiyrin. Tuotanto seurasi l8ydetyn 6ljyn (yh-
teenlaskettua) kidyrii noin kymmenen vuoden viipeelld.
Jo tuolloin 18ytéjen mi#drd oli kiddintymissd laskuun
ennakoiden tuotannon laskua. Hubbert laski huipun
ajankohtaa vieli kolmannellakin menetelmills, joka pe-

rustui 8ljynetsinnidn menestyksellisyyden arvioon: kuinka
paljon &ljyi on ldydetty, kun etsinnéissi on porattu 100
miljoonaa jalkaa. Léydetyn 8ljyn (yhteenlaskettu) miirid
porattua miljoonaa jalkaa kohti laski eksponentiaalisesti.
Koko maailman huipputuotannon Hubbert ennusti
80-90-lukujen paikkeille. Hubbertin menetelmii ja lih-
tokohtia on sittemmin tarkennettu, mutta perusarviot
ovat pysyneet samoilla linjoilla.> Uusien 8ljyvarantojen
16ytyminen on hiipunut jo vuosikymmenii ja suurin osa
oljyntuottajamaista on ohittanut tuotantohuippunsa.
Hyvd esimerkki on Iso-Britannia, joka Pohjanmeren
70-luvulla 16ydetyn 6ljyn ansiosta nousi merkitciviksi
oljynviejimaaksi 80-luvulla, ohitti huippunsa 1999 ja
sen jilkeen muutamassa vuodessa liukui alamikei 8ljyn-
tuojamaaksi 00-luvun alusta lihtien.

Kasvaako kakku syomailld

Oljy on aivan uskomaton, lyyrinen, metafyysinen aine.
Luonnontieteiliji sanoisi, ettd 6ljy koostuu pitkistd hii-
livetyketjuista. Eri ketjupituuksien ja epipuhtauksien
midrien mukaan raakadljy luokitellaan kevyeen, ras-
kaaseen, rikkipitoiseen ja niin edelleen. Hiilivetyketjut
ovat kemiallisesti kiehtovia: niitd on hankala muodostaa,
niiden tekeminen vaatii paljon vaivaa ja energiaa, ja niill3
on monia kauniita ominaisuuksia. Oljyn hiilivetyketjujen
muodostuminen on vaatinut mielikuvituksellisen pitkid
aikoja. Yleisesti arvioidaan, etti suurimmat dljyesiin-
tymit ovat alkaneet syntyd noin 400 miljoonaa vuotta
sitten (ihmislaji on noin 200 000 vuotta vanha, ensim-
miinen 8ljytorni rakennettiin Pennsylvanian Titusvillessa
1859). Vanhimpia tunnettuja 6ljyn ominaisuuksia on,
ettd se palaa. Viime aikoina on huomattu, etti siitd voi
tehdd melkein mitd vain: mikrofoneja, seinid, lddkkeitd,
kasseja, tietokoneen osia, lautasia, vikilannoitetta, teko-
nivelid, lactialankkuja. Erdissd mielessd pitkit hiilivety-
ketjut ovat alkemistien unelma, aine, josta voi muovata
kaiken haluamansa — joskaan ei kultaa. Vaikka &ljyn
koettaisi kuvata raittiin luonnontieteellisesti — kemialli-
sesti, geologisesti, paleobiologisesti — pddtyy lihes viisti-
mited hurmoksellisiin ja mystisiin nikyihin.

Vuodessa maailma kiyttdd 6ljyi suurin piirtein yhden
kuutiomailin eli kuution, jonka jokainen sivu on mailin
pituinen®. Vastaavasti 00-luvulla globaali kulutus piivii
kohti on ollut noin 85 miljoonaa tynnyrii. Kuutio-
mailiin 6ljy4 sisiltyy valtava miiri energiaa, kykyd tehdi
tydtd. Sama energiamiiri saataisiin, jos 50 Olkiluodon
kaltaista ydinvoimalaa tuottaisi sihkod yhtdjaksoisesti 50
vuoden ajan (tai vastaavasti jos noin 2 500 Olkiluotoa
toimisi keskeytyksettd vuoden ajan). Viidensadan me-
gawatin hiilivoimaloita tarvittaisiin 104 kiymiin 50
vuoden ajan (tai 5 200 kidymiin vuoden ajan). Kukaan ei
halua laskea, kuinka paljon hiilidioksidipaists;jd siitd syn-
tyisi. Samoin voidaan miettii, miti tarkoittaisi rakentaa
2 500 ydinvoimalaa: riictiisikd terds, betoni, uraani, aika,
raha... Tidssi on nikymi 6ljyn julmaan kauneuteen:
kuutiomaili ei lopulta ole mahdottoman suuri kappale’,
mutta siitd syntyvid energiamiiri on stellaarinen. Vain
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Kirjoja joista ei voi vaieta.

Kirjan rakkaus on viisauden rakkautta. Hamstraa siis sieluusi tiedon ja kauneuden
jyvasia talven varalle. Tarjolla on suurteoksia, jotka voi lukea peilin avulla tai ilman.

Silja Hiidenheimo
et al. (toim.):

Me muut

Joukko tunnettuja suomalaisia
kirjoittaa siitd, miten he itse kokevat
luokkamadritelmat nykyajassa.

U punut
nainen

Juhani Mattila:
Uupunut nainen

Uupuneen naisen tapauskertomus
on suunnattu kaikille psykoterapiasta
kiinnostuneille, terapiassa parhaillaan
kdyville sekd terapian aloittamista
pohtiville.

Darian Leader:
Ikuisesti sinun

Rakkaussuhteen alkuvaiheessa
naiset tekevt hyvin harvoin
lupauksia. lkuista ystavyytta
tai ikuista rakkautta vannovat
pikemminkin miehet. Mist
tamd johtuu?

Suomennos: Janne Porttikivi

Leonardo da Vinci:

Tyopadivikirjat

Leonardo da Vincin tydpdivakirjojen suomennoskokoelma on suurteos,
jonka kautta padsee tutkimaan renessanssineron ajatuksia, luonnoksia

ja ideoita. Kirja on sekd lumoava kurkistus Leonardon maailmaan ettd

kattava lahdemateriaali viitteineen ja hakemistoineen.

Suomennos: Laura Lahdensuu

Monika Fagerholm:
Sdihkeniyttimo

[tsendinen jatko-osa jannitysnaytelmalle, joka sai
alkunsa romaanissa Amerikkalainen tytto. Eletadn
2000-luvun alkua ja amerikkalaisen tyton kuolemasta
syksylld 1969 on kulunut jo aikaa.Silti sen jalkeiset
traagiset tapahtumat kietovat edelleen Seudun ihmisten
kohtalot toisiinsa.

Suomennos: Liisa Ryoma

"Monika Fagerholm on yksi todella suurista.”
- Jan Arnald, Dagens Nyheter

Minna Juutilainen,
Ari Takalo (toim.):
Freudin
jalanjaljilla
Ajankohtainen ja yleistajuinen
kirjoituskokoelma, jossa alan johtavat
kotimaiset asiantuntijat esittelevat
psykoanalyysin perusteita ja sen
nykyistd asemaa.

Thomas Bernhard:
Haaskio

Pakkomielteinen, ilkedn hauska ja itseddn
herjaava kertoja puhuu katkeamattomassa
yksinpuhelussaan kolmesta ihmisesta:
itsestddn sekd ystavistaan Wertheimerista
ja pianovirtuoosi Glenn Gouldista, jonka
ylimaallisen nerouden ddrelld sekd kertoja
ettd Wertheimer ovat luopuneet omista
musiikillisista intohimoistaan.

Suomennos: Tarja Roinila

Jorge Luis Borges:
Kuvitteellisten
olentojen kirja
Kutkuttavan arvoituksellinen teos, joka
kokoaa yhteen yli sata outoa olentoa,
jotka ihmismieli on kehittanyt historian
saatossa. Borgesin tdysin omaa luok-
kaansa oleva oveluus ja tyyli tekevét
tdstd outojen olentojen ensyklopediasta
hurmaavan sekd aiheensa ettd kerron-
tansa tasolla.

Suomennos: Sari Selander

Juha Hurme:

Puupia

Nayttelija N kiertad Suomea esittdmassa
kustannustehokkaasti Puupda-néytelmdd,
kunnes hén katoaa. Jiljelle jadneist
muistiinpanoista avautuu tarina yhden
suomalaisen taipaleesta ottaa selvad, miten
ja miksi taalld elamme.

"Taidetta ja korkeakulttuuria parhaim-
millaan.”- Tuomas Juntunen, Parnasso

www.teos.fi




aurinko ylittdd 6ljyn energiamiirissi, ja sdiloteyd au-
rinkoa se 6ljykin on.

Valtavuutta voidaan koettaa havainnollistaa muunta-
malla asiat ihmisty6ksi — nimi muunnokset ovat pelkkid
leikkid ja sisilcivit yksinkertaistuksia ja perustelemat-
tomia oletuksia. Koko maailman energiankulutuksen on
arvioitu vuonna 2005 olleen 15 terawattia®. Tistd noin
13 terawattia koostuu fossiilisista polttoaineista. Yksi ih-
minen pystyy tekemiin toitd noin 100 watin teholla. Jos
vuonna 2005 ihmisid oli 6,5 miljardia, oli heididn yhteen-
laskettu vuotuinen tydtehonsa (maksimissaan) 0,65 tera-
wattia. Fossiiliset polttoaineet antoivat siis jokaiselle ih-
miselle noin 20-kertaisen tydnlisiyksen (ja muu energia
noin kolminkertaisen). Koska energianlisiys ei ole tasai-
sesti levinnyt kaikille, voidaan olettaa, ettd tyypilliselld
linsimaisella ihmiselld on useita kymmenii “6ljyorjia”
palveluksessaan. Jos kaikki timi tyd pitiisi tehdd ihmis-
voimin, tarvittaisiin 20 kertaa enemmin thmisii.

Oljyn valtaisan tyokyvyn mittari on my6s suhdeluku
nimeltd EROEL, Energy Return oflon Energy Investment,
jolle ei ole hyvii suomennosta. Asia sininsi on yksin-
kertainen. EROEI mittaa sitd, kuinka paljon energiaa
saadaan, kun jokin miiri energiaa kiytetddn eli kuinka
paljon potentiaalista lisdenergiaa saadaan tekemilld jokin
tosiasiallinen miird tyded. Esimerkiksi: miten paljon
limmitysenergiaa saadaan, kun hakataan pari tuntia
halkoja. EROEI ei ole sama asia kuin hydtysuhde, joka
mittaa, kuinka suuri osa kiytetystd energiasta kuuluu ha-
luttuun tarkoitukseen tai hukkaan. Korkeintaan EROEI
voitaisiin nihdid energianhankintatyén hydtysuhteena:
kuinka paljon tydti tdytyy tehdi, ettd saadaan esimerkiksi
tynnyri tiyteen 8ljy4; onko tydn midri suurempi vai pie-
nempi kuin 8ljytynnyrillisen sisiltimi energia? EROEI
lasketaan jakamalla saatu energia kiytetylld energialla. Jos
luku on suurempi kuin yksi, saadaan “energiavoittoa”, jos
pienempi, hiviétd. Taas eldinkunnan esimerkilli: metso
talvisessa metsidssd tarvitsee energiaa limpimini pysy-
miseen, ruoansulatukseen, liikkkumiseen ja ehki hiukan
kasvamiseen ja uusiutumiseen. Energia tulee syddyistd
havunneulasista. Jos pakkanen on oikein kova ja tiytyy
pitkille lentd3, niin metson piivd voi menni tappion
puolelle ja on parempi pysyd kiepissi. Pitkddn tillainen
alle yhden EROElI-tilanne ei voi jatkua.

Palaamme kapitalismin pullonkaulaan, kun tarkaste-
lemme parhaiden &ljy- ja kaasukenttien EROEI-lukuja,
jotka ovat monikymmenkertaisia. Hurjimmat viitteet
sanovat joidenkin 6ljykenttien EROEIn olleen jopa yli
100, eli yhden &ljytynnyrin tyslld olisi saanut yli sata
uutta tynnyrid 6ljyd.” Ehki viite on mahdollista uskoa,
kun muistaa, kuinka vanhoissa filmeissi 6ljy syoksyy
maan alta esiin. Helpoimmillaan &ljy myds lytyi
suoraan maan pinnalta. Nimi helpoimmin [8ydettivit ja
tuottoisimmat 8ljykentit on luonnollisesti ensimmiisind
kidytetty ja nykyisin tuotannossa olevien kenttien EROEI
on reippaasti alle sadan, alle vildenkymmenen ellei jopa
alle kahdenkymmenen.

Lihes ilmainen — ainakin tydn monikymmenkertai-
sesti palkitseva — energia suihkuamassa maasta esiin: tidssi

on kasvukapitalismin aineellinen ja mystinen perusta.
Mpystinen, koska se peittdd olemassaolonsa niin, etti sen
paremmin kapitalistinen kuin marxilainenkaan teoria
ei osaa katsoa siihen selittidessdin viimeisen 150 vuoden
talouskasvua ja talousjirjestelmien muutoksia. Korkean
EROElIn 6ljy on talouden elinhermo, joka tuottaa sokean
pisteen keskelle kasvun teoreettista analyysia.

Samasta mustasta pisteestd luikertelee myds kauhun
lonkeroita. Tyonjako ja teknologinen kehitys ovat nos-
taneet tuottavuutta. Miljardeja uusia ihmisid on ryh-
tynyt ja syntynyt elimisen sijaan palkkatyohon. Tistd
seuraa ilman muuta talouskasvua. Mutta samaan aikaan
kaikkien aikojen parhaat energialihteet ovat puskeneet
itsensi kuiviin. Ties kuinka monien muinaisten vuosien
varastoitunut aurinkoenergia on kiytetty muutamassa
hetkessi. Kuten ylli todettiin, timin lisdenergian tekemi
tyd on monikymmenkertainen ihmistyshon verrattuna.
Viime vuosisadan kapitalistiset ja sosialistiset talousjir-
jestelmit saivat ainutkertaisen lahjan. Ainutkertaisen
sekd siind mielessd, ettd lahjoja on vain yksi, ettd siind
mielessd, ettd lahja on pian kiytetty. Kaikista hirvici-
vintd on, miten riippuvainen “vihrein vallankumouksen”
jilkeinen tehomaatalous on korkean EROEIn &ljysti.
Maanviljely traktoreilla, puimakoneilla, maakaasusta
tehdyilld keinolannotteilla ei ole alkutuotantoa”, vaan
EROEI-nikskulmasta tapa kuluttaa energiaa.® Sydmme
tonneittain fossiilisia polttoaineita.

Ainutlaatuisuudesta seuraa viistimiced lisid kysy-
myksid. Jos monet poliittisen taloustieteen yleispiteviksi
tarkoitetut huomiot koskevat abstraktin kapitalismin (tai
sosialismin®) sijaan ainutkertaisen 8ljyrokotettua kapita-
lismia, voiko sama kategoriavirhe pesii myds joissakin
modernismin, teknologian tai lintisen eliminmuodon
kritiikeissd? Entd jos linnen ylivaltaa ei midriccinytkiin
moderni luonnontiede ja teknologia, valistus ja indivi-
dualismi, vaan kertalaaki hiilti, kaasua ja 6ljyd? Kuten
tunnettua, luonnontiedettd ja teknologiaa, valistusta ja
individualismia ei voi viedd — ei ole kertaakaan viety —
viemittd ja kidyteAmiced hiiled, kaasua ja 6ljyd. Katolinen
usko tarvitsi vain hiilti ja tuulta.

Pullonkaulasta kohtaloon
Alfonso Cuarénin elokuvassa Children of Men (2006)

eletdiin vuotta 2027 dystooppisessa maailmassa, johon ei
ole syntynyt uusia lapsia vuoden 2009 jilkeen. Michael
Cainen esittimi Jasper, elokuvan symppis, jonka esi-
kuvana oli John Lennon, kertoo vitsin. Kaikki mailman
nerot on koottu konferessiin, jossa etsitdin syitd lapset-
tomuuteen: kemikaalit, siteily, mutaatio... Nurkassa
istuu engelsmanni, joka ei osallistu keskusteluun, vaan
ahtaa sisdinsi konferenssilounasta. Lopulta muut kysyvit
hinen mielipidettdin, “miksi lapsia ei enidd synny?” “En
mini sitd tiedd, mutta onpas timi haikara hyvii...”

Eri energiamuotojen EROEIn laskeminen ei ole
helppoa, jos edes mahdollista. Miki pitidisi ottaa huo-
mioon esimerkiksi ydinenergian EROElta laskettaessa?
Itse voimalan rakentaminen, varmasti, samoin uraanin
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YKutistuvassa taloudessa
’nikymaittomailla kidelld

on vaikeaa.”

louhinta ja kuljetus. Enti jitteen loppusijoitus? Kuinka
pitkiksi aikaa? Sihkéverkko, muuntajat, akue? Entd kou-
lutus, joka tarvitaan ydinvoima-asiantuntijoille? Joka ta-
pauksessa energiaorjien miiri putoaa vauhdilla EROEIn
laskiessa. Mikddn tunnettu energialihde ei piise lihel-
lekdin parhaiden 6ljykenttien EROEI-lukuja (Iihinni
on hiili), ei varsinkaan ydinenergia, jonka EROEI saattaa
olla jopa alle yhden. Yhtikiin ydinvoimalaa ei ole ra-
kennettu ilman mittavaa fossiilisten polttoaineiden ku-
lutusta.'® Suurin piirtein sama koskee kaikkia niin kut-
suttuja vaihtoehtoisia energialihteitd. Niiden suunnittelu,
rakentaminen ja yllipito vaativat huomattavia miirii
korkean EROEIn fossiilisia polttoaineita, ja ne itse tuot-
tavat energiaa paljon matalammalla EROEIlla. "Miksi
energiaa jid koko ajan vihemmin yli?” En mini tieds,
mutta tulepas katsomaan millaisen aurinkopaneelin ra-
kensimme...”

Kirkonkellon laskurinteen jyrkkyyttd ei tunne
kukaan. Viejimaamallin (ks. viite 2) lisiksi sitd jyrkentdd
tuottavien &ljylihteiden EROEIn lasku. Kiytossi olevat
ja uudet 8ljylihteet ovat yhi hankalammissa paikoissa,
yhi syvemmilli meren alla ja sisilcivit yhi huonolaa-
tuisempaa raakadljyi, kuten Kanadan kuuluisat ”8ljy-
hiekat”, jotka oikeastaan ovat sitkasta tervamaista ainetta
elleivit asfaltinkaltaista kived. Laskurinnettid alaspiin
mentiessi koko ajan suurempi osa taloudesta on suun-
nattava energian tuotantoon eli koko ajan pienempi osa
saadusta energiasta on muun talouden kiytossi.

On ehki olemassa jokin tuntematon raja-arvo sille,
miki yhteiskunnan energiatalouden EROEI-luvun pitii
olla, jotta #imdi kapitalismi voi toimia''. Yksi osa me-
neillddn olevaa kriisid on, ettd kirkonkellon huippu on
ohitettu. Vuodesta 2003 lihtien OECD-maiden &ljynku-
lutus on ollut hienoisessa laskussa. Vastaavasti 6ljyn hinta

nousi vuoden 2001 tasosta (20-30 $/tynnyri) vuoden
2008 hurjaan hintapiikkin (korkeimmillaan lihes 150 §;
2009 noin 70 $). Nimi kaksi trendid yhdessi kuvaavat
kysynnin ja tarjonnan lain avulla 6ljyn uusiutumatto-
muuden: vaikka 6ljyn hinta moninkertaistui muutamassa
vuodessa, tuotanto ja kulutus eivit nousseet. Globaalin
oljyntuotannon huippuhetki on jossakin kesin 2005
paikkeilla. Miten pitkilld alarinteessi olemme? Kukaan ei
tiedd, mutta joka tapauksessa niin pitkills, ettd tuotantoa
ei voida verrattuna vuoteen 2005 kasvattaa. Kaikkein
halvimman 6ljyn aika on ohi.'?

Kahdeksankymmentiluvun alkupuolella energianku-
lutus henked kohden lakkasi Yhdysvalloissa kasvamasta.
Energian lisdys ei endi toiminut talouskasvun moot-
torina, kuten koko ajan 1860-luvulta lihtien, 70-luvun
poikkeusta lukuun ottamatta. Siitd lihtien USA:n ta-
louskasvu on ollut velkavetoista. Energialisin loppu-
minen on yksi syy lainamiirien kasvuun ja halvan &ljyn
loppuminen yksi syy jatkuvan lainanoton kustannusten
kasvuun. Finanssikriisi ja 8ljykriisi ovat kiintedsti yh-
teydessd toisiinsa: kadonneen kasvun keskelld hehkuu
jilleen &ljylihteen musta valo. Nyt elettivi lama on en-
simmiinen laatuaan II maailmansodan jilkeen ainakin
kahdella mittarilla: ensimmaisti kertaa maailman talous-
tuotanto laskee, ja ensimmiistd kertaa autolla ajettujen
kilometrien miiri laskee.

Kriisin tihden kuuluisa nikymitdn kisi ei myoskdin
saa kiytettyi resursseja optimaalisesti. Oljyn tynnyrihinta
on kuluttajille liian korkea ja tuottajille liian matala, las-
kevan EROEIn syyti sekin. Sen sijaan ettd kysynnin ja
tarjonnan laki laittaisi asiat jirjestykseen, se tydntid kiilan
kuluttajien ja tuottajien viliin. Niinp4 uusia poraushank-
keita pistetddn jdihin ja tuottavia lihteitd hylicidn: ni-
kymiton kisi pistdd resurssit piiloon samaan aikaan kun
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niistd on pulaa. Nikymiton kiisi” saattaa olla yksi niistd
ajatusmalleista, joka toimii vain kapitalismissa, johon
voidaan koko ajan syottdd lisdd halpaa energiaa. Kutis-
tuvan tai tasapainossa pysyvin talouden oloissa kidelld
on vaikeampaa.

Myés tydnjako joutuu “negatiivisen kasvun” kaudella
epiiltyjen penkille. Tyonjako on varmasti yksi viimeisen
150 vuoden talouskasvun syistd, mutta onko se itse tu-
losta korkean EROEIn fossiilisista polttoaineista? Lasse
Nordlund on kokeellisesti osoittanut, ettd Iti-Suomen
olosuhteissa aikuinen ihminen pystyy eldttimiin itsensi
noin neljin aarin viljelyalaa kiyttien, kun lisiksi poimii
sienid ja marjoja. Tydtd tihin menee Nordlundin arvion
mukaan noin nelji tuntia pdivissi, koko vuodelle tasai-
sesti jaettuna. Nordlund suhtautuu epiillen paitsi eldin-
tenpitoon, myds metallisiin tydkaluihin, koska niistd
on omavaraistaloudessa helposti enemmin vaivaa kuin
hyotyd. Tistd nikokulmasta erikoistuminen, tydkaluis-
tuminen ja teknistyminen nimenomaan vaativat jat-
kuvaa ylijidmienergian sydttod. Voi olla, ectd merkittivi
osa modernin maailman erikoistumisesta ja teknologisoi-
tumisesta on riippuvainen tiettyjen isojen dljylihteiden
upeasta, ainutkertaisen korkeasta EROElIsta.
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Kiinnostaako kirjakauppa?

www.tampereenkirjamessut.fi

Lopuksi alkuun

Ensimmiinen johtopiitds tilanteesta on suhteellisen
selvd. Jos talouden kasvu perustuu enempiin tydn-
tekoon" (joko midrillisesti tai tuottavuudeltaan) ja jos
kaikkien tunnettujen energialihteiden EROEI on huo-
mattavasti heikompi kuin jo kiytettyjen ja nyt tuotan-
nossa olevien 6ljykenttien EROEI niin tulevaisuuden
mahdollisuudet taloudelle, jonka on koko ajan kasvettava
(eli #ille kapitalismille), ndyttivit heikoilta. Oikeastaan
endd vain teknologinen ihme voi pelastaa jatkuvan
kasvun, eiki teknologista uutuutta voida apriorisesti
ennakoida. Empiirisesti voidaan todeta, ettd kaikki kiy-
tdssd olevat energiantuotannon menetelmit perustuvat
suhteellisen vanhaan teknologiaan ja tieteeseen (aurinko-
paneelin ensimmiiset versiot ovat 1800-luvun lopulta,
moderni muoto 1940-luvulta, ydinvoima suunnilleen
samalta vuosikymmeneltd). Lupaako timi nopeita lipi-
murtoja vai pikemminkin pdinvastoin? Joka tapauksessa
ilman mullistavan uutta energiateknologiaa talouskasvu
tulee jatkossa olemaan paikallista ja lyhytaikaista. Mitd
jatkuva talouden kutistuminen tarkoittaa esimerkiksi tie-
teelle, teknologialle, modernismille ja individualismille?
Jos se ylipddtdin tarkoittaa jotakin, joudumme totea-
maan, ettd monet niitd ilmisitd koskevat teoriat — jotka

Call for Papers

9TH CONGRESS OF
METHODOLOGY:

PRACTICE BASED INQUIRY

18.-19.5.2010
HAMK, Visakaarre 12, Himeenlinna

Abstraktit suomeksi, ruotsiksi tai
englanniksi s-postitse: metsem2010@hamk.fi

31.12.2009 mennessd.

Lisatietoa seminaarista:

www.hamk.fi/methodology

Jarjestajat:
Kaytantslahtdisen tutkimuksen yhdistys ry.
PraBa, Ammattikorkeakoulujen
kehittajaverkosto KeVer ja Korkeakoulu-
tutkimuksen seura ry. CHERIF
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perustuvat ajatukselle, ettd talouskasvulla ei ole ilmididen
kanssa mitdin olennaista tekemisti — osoittautuvat rajoit-
tuneiksi ja ehkd perusteettomiksi.

Talouskasvu, teknologia ja tehokkuus ovat luonneh-
tineet valtaosaa viime vuosisadan poliittisesta ajattelusta.
Siksi ei ehki ole ylldteivid, ettd ideologinen sokeus ta-
louskasvun perustalle on ollut laajalle levinnyttd. Omia
perusedellytyksidin tiedostamatonta kulttuuria voidaan
kutsua paitsi sokeaksi, myds nihilistiseksi. Jos monet
yhteiskuntafilosofiset ajatukset ovat tietimittdin pe-
rustuneet ainutkertaisen ja erdissi mielessd satunnaisen
ilmién pitimiseen yleispitevini ja ovat kietoneet timin

sokean pisteen lihes kaiken modernia taloutta, poli-
tiikkaa ja teknologiaa koskevan ajattelumme sisdin, on
lasimme puoliksi tyhji ja puoliksi tdynni. Puoliksi tyhji:
monikaan filosofi, talousteoreetikko, modernin kriitikko
tai yhteiskunnallinen ajattelija ei ole sanonut jirjen sanaa
tulevaisuudesta, jossa talous vuosi vuodelta kutistuu.
Olemme saapumassa kartoittamattomalle alueelle, jossa
tuntemattomat seudut merkitidin mustina, ei valkoisina.
Puoliksi tdynni: puheet historian lopusta ja muusta kult-
tuurisesta saturaatiosta pitdd unohtaa. Jopa suuri osa filo-
sofiasta voidaan aloittaa alusta.

Viitteet

Hubbertin laskelmista ks Strahan 2008,
36-56.

Oljyhuipun laskelmissa siis yleensi ote-
taan huomioon arvio tulevaisuuden
loydsisti. Tistd syystd toisinaan esitetty
viite, ettd jokin uusi 18yt kumoaa 6ljy-
huippu-teorian, on virheellinen. Yksiceii-
sen 18ydon pitiisi olla kaikkien aikojen
suurin ja helppopiisyisin, jotta se vield
tissi vaiheessa hytkiyteiisi 6ljyhuipun
ajankohtaa merkitcivisti.

On olemassa kaksi keskeistd 6ljyntuo-
tantoa seuraavaa julkista jirjestdd, USAn
puolustushallinnon alainen  Energy

lopun profeetat — keskustelevat 8ljyuu-
tisista. ELM-mallin mukaan kirkonkel-
lokiyrin oikea laita eli laskukausi tulee
olemaan paljon jyrkempi kuin vasen
laita eli nousukausi. Niin siitd syysti,
ettd tuottajamaiden oma kulutus kasvaa
(tuottajamaiden rikastuessa) samaan
aikaan kun niiden tuotanto laskee. Vien-
tiin riittdd 6ljyd vihemmin kuin pelkin
geologisen tuotannon laskun perusteella
voisi olettaa. Niinkin yksinkertainen asia
on tdytynyt keksid “virallisen” taloustie-
teen ja tutkimuksen ulkopuolella, koska
6ljyd koskeva julkinen tieto ja tutkimus
on sangen rajoitettua ja alkeellista.

arvioidaan

Information Administration (EIA) ja 4 Kuutiorpaili ja sen ener}giavastaavul.ldet
kansainvilinen International Energy on kehitetty havainnollistamaan t_SIJYn'
Agency (IEA). EIAmn ja IEA:m arviot kéiyttt‘)ﬁ,. mut.ta v.asta;.w.uu.slaskelmla.on
tuotannosta ja kulutuksesta julkaistaan myds a}heelhsestl kritisoitu, ks. estm.
muutaman kuukauden tai jopa vuoden Goldstein & Sweet 2007; vrt. ”Wlklpe'
viiveelli. Konsultti- ja &ljy-yricyksilld dla—amkke.h C.ubl? Mlle of Oil”.
on reaaliaikaista tietoa, jota ei julkaista 5  Grénlannin Jﬁﬁtlkélden. viold
tai joka on maksullista. Niinpi parhaat menettdneen 36-60 kuutiomailia jidci
julkiset arviot ovat erilaisten vertaisryh- vuosittain 2002-2006 (Nasa 2007).
mien ja riippumattomien tutkijoiden 6 Smil 2008, 8_3' )
ja journalistien kokoamia. On olemassa EROEI-luvuista ks. esim. Hall & Cleve-
verkostoja, jotka kokoavat tietoa useista land 2_005 :
lihteistd, esimerkiksi laskien (satelliit- 8 Konelsfetun nykymaataloude.n E}}OEIH
tikuvien perusteella), kuinka monta laskc.mlnen on hanlfalaa Ja ruppuu
dljytankkeria Hormusin salmesta kulkee monista yksnylskob(.ilsta. Usein  esite-
tetylld aikavililld tai kuinka paljon uutta tédn, ettd EROEI olisi ‘Iuokkaa VO’II kﬁYF'
8ljynporauskalustoa on tilattu viime timill kymmenen‘t')l)ytynn.yrm cenergla
aikoina ja niin edelleen. Niin voidaan S'tladaan yhden sljytynnyrin _energlan
mallintaa esimerkiksi Saudi-Arabian Sls.ilt;‘i"é miidrd ruokaa, ks. esim. Hell-
éljyntuotantoa, joka muuten on tarkoin winckel &“De La Torre Ugarte 2009:
varjeltu salaisuus. Tiedot kootaan yhteen 9 thuvostolnton m?lahd“lfsen_s)’ykﬂ on
ja arvioidaan moninaisilla Internet- esitetty NeuvostoluFon 6ljyhuipun ohit-
sivustoilla, mukaan lukien Wikipedia tamista 1987;.1(5' esim. Reynolds 290§'
(ks. esim. http://en.wikipedia.org/wiki/ 10 Al_nm viih';itij{nen tapa piastd ydinjat-
Oil_megaprojects). teistd eroon taitaa olla upottaa ne mereen
Hyvi esimerkki 6ljy-"tieteellisen” ltalian mafian tapaan. o
— talous- tai insindéritieteellisen — tiedon 11 As.lanturm! at ovat esittdneet arvioita
omituisuuksista on niin kutsuttu Export vaihteluvililld 5-50. -
Land Model (ELM) eli *viejimaamalli”. 12 Kattava .talou.den romahdus saatta1.51
ELM on kehitetty Internet-sivustolla laskea .611)'“ hinnan tasolle. .ZOV dollaria
The Oil Drum (http:/fwww.theoildrum. tynnyrlltéi.v Borr%ahdus olisi itsessdin
com), jolla eri alojen ammattilaiset ja 13 tamiin kapitalismin loppu.

amatdorit — oljyinsinddrit, sijoittajat,
geologit, ympiristdaktivistit, maailman-

Laskennallinen talouskasvu voi perustua
myds esim. velanottoon, uuden rahan
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painamiseen tai pdrssikurssien nousuun.
Niihin ei tarvita lisityotd, tai lisityd on
minimaalinen.
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Ga1L TVERBERG

Tletovisa

Pitivitko seuraavat viittimidt kutinsa? Ei-
vitko ne pidi paikkaansa? Tai miki annetuista
vaihtoehdoista on oikea? Testaa dljytietosi.

Viitteet & kysymykset

0. Metsineen, soineen ja jokineen suomalaiset ovat
poikkeuksellisen riippumattomia 8ljysti.

1. Yhdysvaltain 6ljyntuotanto on kasvanut noin kaksi
prosenttia vuosittain 60-luvulta lihtien.

2. Saudi-Arabia on maailman suurin 8ljyntuottaja.

3.Oljyntuottajamaat julkaisevat tiedot &ljyreser-
veistddn, joiden perusteella tulevaisuuden 8ljyntuotantoa
voidaan arvioida.

4. Suurimmat 8ljyntuottajamaat olivat 2005 Saudi-
Arabia, Veniji, Yhdysvallat, Iran, Kiina, Meksiko, Norja
ja Venezuela. Missi niistd maista tuotanto laski 20062

a. Ei missdin.

b. Norjassa ja Venezuelassa.

c. Saudi-Arabiassa, Yhdysvalloissa, Iranissa, Meksi-
kossa, Norjassa ja Venezuelassa.

d. Kaikissa.

5. Kanadan 6ljyntuotannon kasvu erityisesti 6ljyhiek-
kojen kiyttdnoton avulla tulee korvaamaan tuotannon
laskun muualla maailmassa.

6. Jos 8ljyntuottajamaan tuotanto laskee 5 %, sen &l-
jynvienti laskee todennikaisesti myds 5 %.

7. Geologit ovat yhtd mieltd siitd, ettd maailman 8l-
jyntuotanto tulee nousemaan ainakin vuoteen 2030 asti.

8. Jos maailman &ljyntuotanto laskisi noin kaksi pro-
senttia vuodessa, se ei juurikaan haittaisi maailmanta-
loutta.

9. Jos maailmassa ilmenee 6ljypulaa, todennikéisesti
rikkaimmat maat saavat leijonanosan 6ljystd ja rikkaissa
maissa rikkaimmat ihmiset.

10. Jos on odotettavissa merkittivi 6ljypula, voimme
tehdi tarvittavat muutokset (esimerkiksi kehittid vaihto-
chroisia energiamuotoja) noin viidessi vuodessa.

11. Maankuoren alla on vield paljon 8ljyi silloinkin,
kun alueen 8ljyntuotanto alkaa laskea.

12. Oljypulaan I6ydetiin teknologisia ratkaisuja.

a. Totta

b. Ei pidd paikkaansa

c. Liian aikaista sanoa.

Vastaukset

0. Ei pidd paikkaansa. Suomi on poikkeuksellisen &1-
jyriippuvainen maa. Suomalaiset kiyttdvit 6ljyd henked
kohti enemmiin kuin esimerkiksi ranskalaiset, saksa-
laiset tai japanilaiset, myds merkittidvisti enemmin kuin
tanskalaiset tai ruotsalaiset. Suomalaisten 8ljynkulutus
henkei kohden on maailman 13. suurinta. Edelli on
vain dljyntuottajamaita, Yhdysvallat, Kanada, Singapore,
Eteld-Korea, Island, Irlanti ja Alankomaat.

1. Ei pidi paikkaansa. Yhdysvaltain &ljyntuotannon
huippuvuosi oli 1970. Sen jilkeen tuotanto on ollut
noin kahden prosentin laskussa vuosittain.

2. Ei pidi paikkaansa. Saudi-Arabia oli suurin 8ljyn-
tuottaja vuoteen 2005 asti, mutta sittemmin sen tuo-
tanto on ollut laskussa. Vuodesta 2006 maailman suurin
6ljyntuottajamaa on ollut Veni#ji. Saudi-Arabia on yhi
suurin 6ljyn vieji.

3. Ei pidi paikkaansa. On ainakin kolme syyti, miksi
julkaistut reserviluvut antavat heikon pohjan tulevan &l-
jyntuotannon arvioimiseen.

i) Joidenkin maiden reserviluvut vaikuttavat ran-
kasti yliarvioiduilta, jos niitd verrataan riippumattomiin
geologisiin tietoihin. Tdmi koskee erityisesti Lihi-itdd,
Saudi-Arabian ja Iranin kaltaisia maita. Myos Venijin
reserviluvut on kyseenalaistettu. Oljyntuottajamaiden il-
moittamia arvioita 6ljyvarannoista ei voida tarkistaa riip-
pumattomasti.

ii) Vaikka 6ljyi teoriassa olisikin saatavilla, 8ljyntuo-
tanto voi jonakin vuonna laskea esimerkiksi teknisten
ongelmien vuoksi. Erittdin raskaasta 6ljystd, kuten Ve-
nezuelan tai Kanadan 6ljyhiekkojen 6ljystd, voidaan het-
kittdin saada tuotettua vain pieni osa, koska tuotantoon
tarvitaan paljon limpédi (yleensd maakaasusta) ja vettd.
My#és syvinmeren ja arktisten alueiden 8ljynporaukseen
liittyy teknisid ongelmia.

iii) Vaikka &ljyd olisikin maaperissi, dljyntuotta-
jamaa voi piittdd vihentdd tuotantoa. Olemme tottuneet
tilanteeseen, jossa tuottajat pumppaavat mahdollisimman
paljon 6ljyi. Jos tulevaisuudessa on selvisti ennustetta-
vissa pulaa 8ljystd, tuottajamaat voivat paittid jittdd osan
resursseista maahan mychempii kiyttod varten.

4. c. Kuudessa kahdeksasta suurimmasta 8ljyntuotta-
jamaasta tuotanto laski 2006. Tdmi on huolestuttavaa,
koska yleensi kun geologinen huipputuotanto on saavu-
tettu, tuotanto laskee vidjiamited. Yhdysvallat, Meksiko
ja Norja ovat kertoneet, ettd niiden tuotannon lasku
johtuu 8ljyhuipun ohittamisesta ja tulee jatkumaan.
Saudi-Arabian, Iranin ja Venezuelan tilanne on episel-
vempi.

5. Ei pidi paikkaansa. Kanadan éljyhiekkojen 8ljyn
osuus maailman koko tuotannosta 1998 oli vain noin
0,8 % ja 2005 yhi vain 1,2 % huolimatta miljardien in-
vestoinneista.

6. Ei pidd paikkaansa. Kun tuotanto kasvaa, yleensi
myds tuottajamaan oma kulutus kasvaa sekd viestn-
kasvun ettd vaurastumisen vuoksi nopeammin kuin
vienti. Kun tuotanto lihtee laskuun, tuottajamaan
asukkaat eivit yleensd ole halukkaita laskemaan elinta-
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soaan vaan pikemminkin 8ljynvientid. Niin tapahtui
esimerkiksi Yhdysvaltain ja Indonesian &ljyntuotannon
kddntyessd laskuun.

7. Ei pidi paikkaansa. Yleisimmit geologiset arviot
oljyntuotannon laskun alusta liikkkuvat vuosien 2007 ja
2012 vaiheilla, toisinaan arvioidaan laskun alkavan vasta
vuoteen 2020 mennessi. (Uusien 8ljyvarantojen loy-
tyminen kdintyi laskuun yli 40 vuotta sitten.) Yhdys-
valtain Energy Information Agency ja jotkin &ljy-yhtist
ovat esittdneet arvion 2030. Taloustieteilijsilli on ollut
ylldttdvin suuri vaikutus arvioista keskusteltaessa. Talous-
tieteen nikdkulmasta 6ljy on tuote siind missi muutkin
ja mahdollisen geologisen laskun tullessa korvaavia tuot-
teita 18ydetdin. Taloustieteilijit uskovat myds, ettd kor-
keammat hinnat lisd4vit tuotantoa tai johtavat kysynnin
heikkenemiseen, ja vihentivit niin tuotannon laskun
vaikutuksia.

Oljyldyddkset 10-vuosittain, miljardia tynnyriz

m W W B .
1900 1910 1920 1930 1940 1950 1960 1970 1980 1990 2000 2010 2020 2030

m Toteutunut Ennuste
Lahde:Association for the Study of Peak Oil (ASPO)

8. Ei pidi kutiaan. Voisi kuvitella, ettd 2 % lasku ei
ole paljon, mutta asiassa on monta mutkaa.

i) Viime aikoina kulutus on noussut noin kaksi pro-
senttia vuodessa. Suurin osa kasvusta tulee Kiinasta ja
muista aiemmin alhaisen elintason maista. Odotettu
kahden prosentin kasvu yhdistettyni kahden prosentin
laskuun vaikuttaisi neljin prosentin laskulta.

ii) Jos tuotanto laskee 2 %, vienti laskee todenniksi-
sesti enemmiin kuin 2 % (vertaa kysymys 6).

iii) Yhdysvaltojen ja koko maailman talous on kovin
velkaantunut. Kun talous kasvaa, yleensi velalliset pys-
tyvit maksamaan lainaansa korkoineen. Jos talous 8ljyn
puutteen vuoksi ei kasva, tai jopa kutistuu, velkojen
maksaminen kiy hankalaksi.

iv) Kun kiy selviksi, ettd 6ljysti tulee tulevaisuudessa
pulaa, viejimaiden politiikka todennikéisesti muuttuu.
Jo nyt tuottajamaista Veniji ja Venezuela ovat yksipuo-
lisesti muuttaneet tuotanto- ja vientisopimuksia omien
etujensa mukaisiksi. Jatkossa tuottajamailla on &ljyn
hinnan noustessa yhi suurempi intressi kasvattaa val-
taansa 8ljyn avulla ja pitdd kiinni 6ljyresursseistaan mydos
vientid vihentimilld. Vastaavasti 6ljypulasta kirsivit
maat voivat elintason yllipitimisen vuoksi turvautua
aseelliseen voimaan 6ljyn saamiseksi.

9. Ei pidi paikkaansa. Kuten ylld on todettu, 6ljyn-

tuottajamaat todennikoisesti saavat suurimman osan jil-
jelld olevasta 6ljystid, koska ne haluavat huolehtia omien
kansalaistensa tarpeista. Jos oljystd tulee pulaa, tuotta-
jamaiden valta kasvaa. Niin 6ljyntuojamaiden saaman
6ljyn mairi tulee todennikaisesti laskemaan nopeammin
kuin &ljyntuotanto sininsi.

Maiden sisilld 6ljy ohjataan pula-aikana todenniksi-
sesti elintirkeille sektoreille kuten maanviljelykseen, puo-
lustusvoimille ja viranomaisille. Kuluttajille jadvin 6ljyn
miird tulee vihenemdin huomattavasti, ja demokraatti-
sissa jirjestelmissi sddnndstely on todennikdisti.

10. Ei pidd paikkaansa. Yhdysvaltain energiaminis-
terid julkaisi 2005 Robert Hirschin, Roger Bezdekin ja
Robert Wendlingin raportin Peaking of World Oil Pro-
duction. Impacts, Mitigation, and Risk Management, jonka
mukaan nykyisti teknologiaa kiyttien 6ljyhuipun vaiku-
tusten lieventdmiseen valmistautuminen veisi 10 vuotta
ja vasta 20 vuodessa saavutettaisiin parempi valmiustaso.

Syyni valmistautumisen hitauteen on olemassa olevan
infrastruktuurin valtaisa koko. Kun esimerkiksi autojen
polttoainetaloutta piitetdin tehostaa, vie padtsksen vai-
kutusten toteutuminen vuosia. Ensin autojen valmistus-
linjojen muuttaminen vaatii aikaa, sitten autojen tule-
minen markkinoille ja kiyttoon. Jos esimerkiksi hiilestd
pditetdin tehdid nestemiistd polttoainetta, tarvitaan pickd
aika uusien kemiallisten tehtaiden ja muun infrastruk-
tuurin rakentamiseen. Niistd syistd isojen muutosten te-
keminen on hidasta. Kokonaan uuden teknologian kiyt-
toonotto saattaa olla vield hitaampaa.

11. a. Totta. Yleensd tuotannon piittyessi suuri
miird (jopa 50-75 %) tietyn &ljylihteen 8ljystd on yhi
maaperissi. Vuosien mittaan on kehitetty uusia teknolo-
gioita, mutta niilld ei ole ollut kovin suurta merkitysti
sithen, kuinka suuri m#iri maaperissi olevasta 6ljystd
saadaan kiyttoon.

12. c. Liian aikaista sanoa. Ongelman parissa tyds-
kentelee paljon ihmisig, ja paljon &ljyd on jiljelld jo hy-
lityissd ldhteissi. On kuitenkin erdicd seikkoja, jotka te-
kevit kysymyksestd hankalan.

Uuden teknologian kiyttédnotto vie yleensi kauan
aikaa.

Vaikuttaa siltd, etti myds maakaasusta tulee pulaa
Pohjois-Amerikassa samoihin aikoihin kuin 8ljysti.

Ilmastonmuutos tarkoittaa, ettd ei ehki ole jirkevii
kidytedd kaikkea 6ljyd, vaikka sitd saataisiinkin uusien tek-
nologioiden avulla pumpattua lisdd maaperisti.

Maapallon viestdmiird on suuri. Makean veden ja
viljelykelpoisen maa-alan miiri on rajallinen. Biopoltto-
ainekasveja ei voida kasvattaa niin laaja-alaisesti kuin on
tarpeen.

Soveltaen suomentanut Tere Vadén

(alun perin: http://gailtheactuary.wordpress.
com/2007/03/16/oil-quiz-test-your-knowledge/)
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ANTTI SALMINEN

”Kuin katsoisi hidastettua
junaonnettomuutta’

Aki Jarvisen haastattelu

ki Jdrvinen on kirjoittanut vuodesta 2008

energiaa ja taloutta kisittelevid Samassa

veneessi -blogia. Palattuaan Japanista

2007 hin on omistautunut energian ja

talouden toisinajatteluun. Jirvisen blogi-
merkinndistd piirtyy ldhitulevaisuus, jota midrittivie
6ljyn kriittinen ehtyminen ja alkanut SuperLama.

Miki sysisi sinut ajattelemaan niiti asioita?

Aloitin opiskelut Kuopion yliopistossa 1990. Viit-
telin bioteknologiasta 2005. Tutkimus vei ajatukset pois
monesta muusta asiasta. Viitdksen jilkeen lihdin kah-
deksi vuodeksi Japaniin. Reissulta aioin tuoda moottori-
pyoran.

Japani on kummallinen maa, se on omavarainen oi-
keastaan vain riisissi. Kaikki fossiilinen energia on tuon-
titavaraa — kuten Suomessa. Kun katselin japanilaista
eliminmenoa Suur-Tokion 30 miljoonan ihmisen kes-
kelld, herisin ajattelemaan energiaa aivan toisin. Pirrin
ostaminen jdi.

Keskeinen sykiys ajatteluni muuttumiselle oli eksy-
minen 7he Oil Drum -sivustolle alkuvuonna 2006. Muu-
taman piivin lueskelin sivuja miettien, ettd jos osakin
nidistd jutuista on totta... Se oli kuin isku kakkosnelosella
niskaan. Omalla alallani tulee valtavasti muovinsyhtid
laboratoriossa yhti tutkijaa kohti vuodessa, joten tutki-
muskin joutui varsin uuteen valoon.

Nyt olen ty6ttdmind — se on sekid hyvi ettd huono
juttu. Jos olisin edelleen "tutkijan kuplassa”, niin varmaan
en ehtisi paljoakaan ajatella muuta maailmaa.

Nikemyksesi maailmantalouden elpymisesti ovat
lihes vastakkaisia eri tutkimuslaitosten antamien vi-
rallisten ennusteiden kanssa. Alkaako talouskasvu
ensi vuonna niin kuin meille viitetiin?

Keviin ja kesin 2009 “kasvu” oli tiysin keinote-
koinen. Nousu on tapahtunut vain ja ainoastaan valtioi-
den takauksilla ja tukitoimilla sekd siind uskossa, ettd

alamien jilkeen tulee ylimiki. Nyt meno on kuin hei-
koilla jiilld sipsuttelua. Pienestikin rasahduksesta iskee
paniikki. Seuraava Lehman Brothersin kaltainen ro-
mahdus iskee tuulilasiin takuuvarmasti, ja satakertaisella
voimalla.

Kaiken lisdksi talouskriisi peittdd nikyvistd fyysisen
maailman tekijditd. Selkokielelld: talouskriisi kitkee ni-
kyvistd perustavamman energiakriisin.

Miti se tarkoittaa?

Teollisuusmaille on ollut viimeisen 50 vuoden aikana
tarjolla kisittimittomin paljon lihes ilmaista energiaa.
Tilanne nikyy kaikessa — ihmiskunnan historiaan
nihden uimme luksuksessa. Tekniikkaan luottavien kan-
nattaa huomata, ettd viimeisen puolen vuosisadan aikana
on ollut melko vihin todellisia tieteellisii lipimurtoja.
Ydinenergia, tictokoneet, antibiootit, laser, ne ovat kaikki
vanhoja keksintdji. Linsimaisen yhteiskunnan “kehitys”
onkin ratsastanut kasvavan energiantuotannon harteilla.
Energian huipputuotannon ohittamisen seuraukset lie-
viisti sanoen pelottavat.

Ihmisen laiskuudesta johtuen helposti hyddynnettivit
energiavarastot, jotka ovat lihelli maanpintaa ja asutusta,
on kutakuinkin I8ydetty ja ennen kaikkea loppumassa.
30-luvulla tilanne oli aivan toinen. Silloin oli l6ytimitei
paljon &ljykenttii muun muassa Saudi-Arabiasta: niilld
saattoi isked pillin maahan” 8ljyn kerddmiseksi.

Tidnidin suuretkaan sijoitukset uustuotantoon eivit
tuo nopeaa helpotusta. Toisin kuin voodooekonomistit
fossiilisten energialdytdjen kohdalla EROEI [energian
tuotto sijoitetusta energiasta] laskee koko ajan. Nyt pitid
kaivaa syvemmille, kiyttdd pienempii ja heikompilaa-
tuisia esiintymii, porata merien pohjaan tai menni napa-
alueille. Jos energiaa kuluu enemmin energialihteen
tuottamiseen eli esimerkiksi kuljetuksiin ja tuotantolai-
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Valokuva:Antti Salminen

Laskuissa pitdd olla rehellinen — esimerkiksi USA:n mais-
sietanolin EROEI on hidin tuskin positiivinen. Ener-
giapuolen ongelmiin tuskin reagoidaan, silli SuperLama
aiheuttaa useamman vuoden nienniisen fossiilisten ener-
gioiden ylitarjonnan.

Kirjoitat paljon 6ljysti. Miksi juuri 6ljylld on niin
paljon merkitysti?

Oljy on energiatiheinti ainetta uraania lukuun otta-
matta. Sithen on tiivistynyt miljoonien vuosien aurin-
gonvalo. Siitd arviolta puolet on poltettu parissa sadassa
vuodessa. Jiljelld ovat vain syrjiiset, pienet ja kalliisti
tuotettavat esiintymit sekd nopeasti tuotannoltaan las-
kevat aikaisemmart loydét.

Maailman 500 suurinta 6ljykenttdi tuottaa kaksi kol-
mannesta maailman 8ljystd. Niistd suurin osa on jo ohit-
tanut tuotantomaksiminsa — muun muassa Pohjanmeren
tuotanto on laskenut kolmanneksella vuoden 2000
jilkeen. Toisin sanoen maailmanlaajuinen tuotanto-
huippu, niin kutsuttu peak oil, on ohitettu tai sitd ollaan
juuri ohittamassa.

Oljyhin ei koskaan lopu. Siti vastoin reaalihinnaltaan
halpa 6ljy jii historian kirjoihin huipputuotannon
myétd. SuperLamassa bensan puolen euron litrahinta ei
500 euron kuukausituloilla naurata.

Oljypulan piiseurauksia on ruoan tuotannon vaikeu-
tuminen. Nykymaatalous kun on suoraan tai vilillisesti
hyvin riippuvainen 8ljystd ja maakaasusta.

Energiatalouden lisiksi blogisi toinen kritiikin
kohde on rahapolitiikka. Miti siitid pitdisi ymmairtad?

Pidomalla on tapana siirtyd maasta toiseen nopeasti —
nyky#dn silminripiyksessi. Nyt kuitenkin kriisi on kaik-
kialla yhti aikaa, eiki pddiomalla ole pian paikkaa, minne
siirtyd. Kun kupla romahtaa, ji4 vain ilyton 14ji velkaa.
Lisdvelkaa ei Suomessakaan virallisista lihteisti kyseen-
alaisteta lainkaan. Oppositionkin ldike olisi vain ottaa
vield enemmin lainaa.

Tilld hetkelld “raha” on 98-prosenttisesti yksityisten
pankkien mydntimii luottoja eli pelkkid bittejd tieto-
koneilla. Jotta luotot voitaisiin maksaa korkojen kanssa,
olisi talouden kasvettava eli uusia lainaajia pitdisi loytyd
loputtomiin. SuperLaman jyritessi asunnot, osakkeet ja
muut arvopaperit menettivit vdistimittd leijonanosan
nykyisistd nimellisarvoistaan tydttdmyyden, vararikkojen
ja alaskirjausten mydtd. Virtuaalirahaa hividd rutkasti
kierrosta.

Noiden tavallisille ihmisille helpohkosti ymmirret-
tivien sijoituskohteiden lisiksi on olemassa yli kym-
menkertaisesti maailman bruttokansantuotetta vastaava
miidri erilaisia asuntolaina-, luottokortti- ja muita deri-
vatiiveja, joiden arvo on vivutettu kaakkoon. Niistd oli
niin & ndiinin kesinumerossa [2/09] pitki tarina, joten
niistd el tissi enempii. Paitsi ettd niidenkin oletuksena
on katteeton kasvu.

Alkuaskeleita tulevasta on nihty viimeisen vuoden
aikana. Tilanteen nopeaa kehittymistd kuvaa se, miten
vuosi sitten kesilld sadan miljardin dollarin piti pelastaa
jenkkipankit. Nyt ollaan jo satakertaisessa summassa.
Ongelman ankeus paljastuu, kun ymmirti, ettd pelas-

tustoimiin ei ole annettu rahaa, vaan vain lupauksia ta-
kuista — ja lisdd velkaa. Se pitdisi maksaa takaisin, mutta
“kutistuvassa” talousmaailmassa tuo on toivotonta, silld
uusia lainaajia pitiisi 16ytyd koko ajan. Maailmankaupan
romahtaessa vientivetoisten maiden tulevaisuus nykyole-
tuksilla on vihintiinkin surkea.

Miti velalle pitiisi tehdi?

Tirkeintd olisi paljastaa velan miiri, kuka velkaa
tekee ja kuka on velkaa kenelle. Kaikki derivatiivit eli
niin sanotut myrkkypaperit pitdisi tuoda vilictdmisti pdi-
vinvaloon pankkien holveista. Se tosin tarkoittaisi, ettd
kolme neljistd maailman pankista kaatuisi vilitcdmisti
— ja niiden mukana valtaosa esimerkiksi elikerahastoista.
Nythin taseissa olevien paprujen tuotto-odotukset ja
reaalimaailma erkanevat toisistaan koko ajan.

Talouden todellinen tervehtyminen ei voi kuitenkaan
alkaa ennen avoimuutta. Vasta kun pankkisysteemi olisi
"nollattu”, voitaisiin myds energiaan alkaa suhtautua jir-
kevisti. Energian ehtymisen ongelma ei poistuisi, mutta
energeettisti alamikei voitaisiin vield lieventdd huomat-
tavasti. Tilli menolla resurssisodat ovat kovaa vauhtia
nousemassa estradille.

Systeeminen romahdus on ilmeisen mahdollinen.
Miti arvelet?

Kysymys saattaa olla kuukausista. Romahduksen in-
tensiteetti on joka tapauksessa valtava. Voisin lihes lyodi
pdini pantiksi, ettd vuoden sisilli maailma on kovin toi-
senlainen kuin nyt [5.9.2009]. Viiden vuoden kuluttua
nykymenoa saatetaan itse asiassa muistella niind vanhoina
hyvini aikoina.

Jos saisit muuttaa kolme asiaa, mitki ne olisivat?

Ensinnikin pankit pitdisi puhdistaa huonoista pa-
pereista, seuraa mitd seuraa. Toisekseen rahan synnytti-
minen lainaamalla pidiisi kieltdd yksityispankeilta. Pape-
rirahan painaminenhan on hividvin pieni osa “rahan”
kokonaismiiristi. Inflaatiosta eli kierrossa olevan ra-
hamiirin kasvusta vastaavat yksityiset pankit pitiisi
lakkauttaa kiytinnossd siis kaikki. Kolmanneksi kehi-
tysmaiden velat pitiisi antaa anteeksi, ja IMF sekd Maa-
ilmanpankki pistdd maan tasalle. Kehitysmaiden pakko-
lainottaminenhan tarkoittaa niiden uuskolonialisointia ja
velkaorjuutta.

Energiapuolen realistinen kisittely seuraisi niiden
uudistusten mukana. Mutta niin kauan kuin rahan kisit-
teemme ei muutu, mikdin muukaan ei voi perimmiltdin
muuttua. Finanssikriisi on kuin katsoisi hidastettua juna-
onnettomuutta. Kun keula on ajanut rotkoon, peri tulee
vield pitkin aikaa perissi.

Koko kuvio taitaa tiivistyd rahan kisitteeseen. Ai-
koinaan vain se, miti pystyi kantamaan oli omaa. Luulen,
ettd sithen osin palataan, koska pankkien kupsahtelu
tuskin ji4 Yhdysvaltojen asiaksi. Pankkitilien numerot
haihtuvat helposti bittitaivaaseen. Se jos mikd pysdyttid
nyky-yhteiskunnat.

(Samassa veneessii -blogi:
http://www.samassaveneessa.info/)

4/2009 NIINENAIN 61



i

#Rintalan (ohj. & kasikirj.) videoteos Vdyld (2009), kuvaaja Mika Vartiainen

Kuva: Mika Vartiainen;



L R . L —

L ——



ILona HoNGISTO

Sinistikin sinisempid

alkokangas on vield musta, mutta dinen-

toistolaitteet tydntivit saliin rantaan

lydvid aaltoja. Hetken kuluttua edessi

avautuu vaalea pilviverho, jonka raoista

katse tarttuu alla tummana levictdy-
tyvdin merenpintaan. Kameran siirtyessi pilvien alle
kuva jakautuu synkkini vellovaan vesimassaan ja lin-
jaansa etsiviin horisonttiin. Adniraidan rauhallinen aal-
lokko yhtyy kameran lihes unenomaiseen liikkeeseen
meren pinnalla.

Kamera pudottaa lopulta horisontin pois kuva-alasta
ja kidntyy jyrkist koht pirskeitid. Meren yksityiskohdat
saavat outoja muotoja. Vaahtopiitd tuntuu kahlitsevan
kaikkialle ulottuva rikkumaton pintakalvo. Ikiin kuin
jokin vedelle vieras elementti pingottuisi laineitten piille.
Kulmikkaan leikkauksen jilkeen kuvan tiyttdd massii-
vinen tankkeri, joka kyntii merta kuvarajoja rikkoen.

Elli Rintalan dokumenttielokuva Viyli (2008) taittaa
matkaa tutun ja vieraan, raskaan ja kevyen rajalla. Teos,
jonka kansainvilinen nimi on Oi/ Blue, seuraa &ljylaivan
reittid halki Suomenlahden kohti rannikolla sijaitsevaa
jalostamoa. Jittimiisen siilivaluksen eteneminen on epi-
todellisen vaivatonta ja sulavaa. Laivan kulkua rytmit-
tdvit arkiset ihmistydtehtivit rajavartiolaitoksen tarkkai-
lulennoista rantautumista ohjaavien luotsien toimintaan,
mutta taittuva taival ja veteen piirtyvd kulku-ura niytciy-
tyvit lihes omalakisina.

Viyld nojautuu vastakohtiin, jotka tuottavat etii-
syyden kuvattaviin maisemiin. Ikdin kuin nykyisyyttd
katsottaisiin jostain toisesta ajasta. Suomenlahti ei nyt
ole kansallismaisemaa, ei mékkirantaa, eikd mitdin ris-
teilyaluksen kannelta koettua. Nikymit rantakallioista
ja -vedestd tuntuvat kaukaisilta. Meri on osa jotakin pe-
ruuttamattoman vierasta. Loittonemisen tuntu saa ky-
symiin, ymmirrimmekd toimintamme seuraukset aina

vasta myShemmin, silloin kun jo katsomme tapahtumia
etddltd.

Maisema kiy alakuloiseksi, ja melankolista on mu-
siikkikin. Sumusireenin valitusta varioiva, kiyritorven
aloittama teema kulkee koko reitin avomereltd jalos-
tamoon asti.

Viyli ei kuitenkaan jii ulapalle. Kun tankkeri [3-
hestyy satamaa, se kiintyy kohti laituria ja paljastaa kyl-
keensi maalatut kirjaimet: Neste, Porvoo. Akkii ollaan
tietyssd, nimetyssi paikassa.

On y6. Oljysatama muistuttaa suurkaupunkia tu-
hansine pimedd uhmaavine valopisteineen. Jalostamossa
raaka-aine muuttuu polttonesteeksi, limméonlihteeksi
tai jatkojalostuksen raaka-aineeksi ja levidd arjen joka
kolkkaan. Viylin viimeisessi kohtauksessa jalostamon
piipuista purskahtelee tasaisin viliajoin tuotantopro-
sessiin kuuluvia tulipaasia, joiden rytmi muistuttaa hen-
gitysti. Oljy on kidntynyt siilottivisti ja kuljetettavasta
hyddykkeestd yhteiskunnan respiraattoriksi, koneeksi,
joka sditelee toimintamahdollisuuksiamme.

Piippujen sydksemit lieskat eivit voi olla muistutta-
matta myds 6ljyn tahrimista lihisodista. Ensimmaiisen
Persianlahden sodan liekkikentit taltioituivat Werner
Herzogin dokumentticlokuvaan Lektionen in Finsternis
(1992). Kuwaitin paloja ssmmuttamaan saapuneet yhdys-
valtalaisjoukot nihd#in sytyttimissd 6ljyldhteitd tuleen.
Roihut muodostavat kuumuudesta vireilevilld aavikolla
apokalyptisen vision. Liekkien ohella Herzog kiinnittdd
huomiota hiekkamaisemaa rytmittiviin maastokohtiin.
Ne niyteavic kirkasvetisiltd lammilta. Kuvaushelikopterin
liikkuessa lithemmis eliminlihteet paljastuvat maata
peittiviksi 6ljykentiksi. Oljy on ottanut veden paikan.

Viylin 8ljy on vield siilidissd. Vesi velloo ndennidisen
vapaana, mutta elokuva painaa meren pintaan raskaan
tuhon mahdollisuuden.
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ANNA LAHELMA

Viisautta syntymaisilldin

auan sitten Ateenassa Theaitetos-nimiselld
teinipojalla oli tukala olo. Hinet oli esi-
telty kuuluisalle Sokrateelle nuorena lah-
jakkuutena, mutta keskustelu oli nopeasti
ajautunut oudoille raiteille.

"Sokrates: Hyvi Theaitetos, vaivasi johtuvat siiti,
ettet ole tyhji: sind olet raskaana.

Theaitetos: En tiedd, kerron vain miltdi minusta
tuntuu.

Sokrates: Hassu poika, etkd ole kuullut, ettd minun
ditini oli Fainarete, reipas ja rivakka kitilo?

Theaitetos: Olen kuullut.

Sokrates: Entd oletko kuullut, ettd mini harjoitan
samaa taitoa?”!

Platonin Theaitetos-dialogin nimihenkild ei kanna
sisilldin lasta, vaan viisauden aihiota, jonka Sokrates
kitilontaidollaan yrittdd auttaa ehjini maailmaan. Suo-
messa on viime aikoina kirjoiteltu ihmislasten synnyt-
timisestd, kun arvostettu ja luomuhoitokiytinndistiin
tunnettu Tammisaaren sairaalan synnytysosasto on pii-
tetty lakkauttaa synnytysten keskittimiseksi suurempiin
yksikoihin. Kaikki eivit voi tai halua hankkia lapsia.
Viisastuminen sen sijaan on, uusimman tiedon mukaan,
mahdollista jokaiselle ikdin, sukupuoleen, syntyperiin
tai koulutustaustaan katsomartta.

Koska olen koulutukseltani filosofi ja filosofian
opettaja, erdidnlainen kitils siis minikin, en voi olla poh-
timatta, millaista kitilonoppia tarvittaisiin instituutioissa,
joissa yritetddn synnyttdd viisautta.

Kun oikein tarkkaan katsoo, voi huomata, etti
maamme kouluissa, yliopistoissa ja tydpaikoilla kul-
jeskelee koko joukko michii, naisia ja lapsia henkisesti
maha pystyssi. Olen kuullut kaupungilla puhuttavan
ajatushautomoista, mutta ne eivit taida olla meitd nisik-
kiitd varten.

Enti sind itse — eikd sinulla olekin ollut hieman ku-
vottava olo viime viikkoina? Misti tietdd, vaikka...

Theaitetos-dialogin lisiksi myds Pidoissa horistaan
raskaana olevista miehisti. Platonin mielesti viisauden
synnyttiminen ei luonnistu naisilta, tuskin edes hetero-
miehiltd. Vaan eipi juututa sithen; viisauden syntymisen
teema viehittdid minua useasta syystd. Ensinnikin: vii-
sastuminen ei ole kivaa. Se tekee kipedd. Miten kipeis,
vaihtelee naisesta — anteeksi, ihmisestd! — ja synnytyk-
sestid toiseen. Toiseksi: viisaus tulee ihmisen sisiltd, ja
kuitenkaan kukaan ei saa sitd aikaan yksin. Aidin lisiksi
tarvitaan isi. En ole teologi enki biologi, joten en ota
kantaa neitseellisen sikiimisen mahdollisuuteen. Mutta
uskoisin, ettd ainakin useimmissa tapauksissa jonkin-
lainen kanssakidyminen on edeltinyt hedelméitysti.

Ja kolmanneksi: puhe viisauden kitildinnistd tekee
filosofialla pondtyksen mahdottomaksi. Kitilot tekevit

asiakaspalvelutydtd hienoimmillaan ja kauheimmillaan.
He saavat kuulla enemmin kirosanoja kuin portsarit ja
HKL:n tarkastajat, ja heidin tydnsi huippuhetkiin liit-
tyvidt ihmisruumiin eritteet: veri, lima, maito, uupu-
muksen ja ilon kyyneleet.

Platonin dialogien Sokrates piti tehtiviinsi oikeiden
kitilsiden tydtikin vaikeampana. Haastavaksi ja epikii-
tolliseksi homman teki se, ettd hin oli myds rodunja-
lostaja. Siind missd vauva on aina vauva, viisautta odo-
tettaessa ilmoille voi putkahtaa pelkkd harhakuva, typeri
ajatuksenkuvatus, joka dkkiseltidn vaikutti fiksulta. Til-
laiset pitdd heictdd kylmisti menemidn. Kuten suurin osa
Sokrateen potilaista, Theaitetos joutuu lihtemiin kotiin
tyhjin kisin yrittddkseen raskautta joskus myshemmin
uudelleen. Mikili uskaltaa.

Syntymi on metaforana suoranainen klisee. Nyky#in
sitd kiytetddn usein luovan prosessin, ei niinkiin totuu-
denetsinnin kuvana. Romaaneja, d4nilevyalbumeja ja Po-
werPoint-esityksid odotetaan ja synnytetdin hurjien polt-
tojen saattelemana. Tilldin syntyneessd tuotteessa ihanaa
ja arvokasta on sen ainutkertaisuus, ei niinkiin totuus.

Demokraattiseen ja moniarvoiseen aikaamme kitilon
ja pyovelin kaksoisrooli ei sovi. Uskomme, etti raja har-
hakuvan ja aidon asian vililli on veteen piirretty. Sitd
paitsi pohkdimmistikin ajatuksista voi oppia. Niinpi
meidin on parempi suvaita myds harhoja keskuudes-
samme. Enemmin kantaisin huolta piinvastaisesta on-
gelmasta: potentiaalista viisautta jid syntymiced kesken-
menojen vuoksi.

Nyt kuulen tyytymitdntd nurinaa Ateenan suun-
nalta: haiskahtaa sofistiikalta! Mutta miti muuta voikaan
odottaa perheeniidilti, joka on kotoisin kaukaa pohjoi-
silta barbaarien mailta ja vield barbaarisemmalta aikakau-
delta?

Jos mielii synnytyshommiin, tiytyy tulla raskaaksi.
Sisisiittoisuuden vilttimiseksi on oltava tekemisissi mie-
lelldsn eri alojen ihmisten kanssa. Sokrates auttoi raskau-
desta haaveilevia nuorukaisia sopivan partnerin 18ytimi-
sessi. Usein ajatellaan, ettd kun tuodaan ihmisii samaan
tilaan, alkaa automaattisesti syntyi sipinii ja pian jilki-
kasvuakin. Tillainen taka-ajatus lienee mukana monessa
organisaatiouudistuksessa ja yhdistettdessd eri alojen
korkeakouluja “innovaatioyliopistoiksi” tai vastaaviksi.
Mutta eihin se riitd. Pitdd myos rakastua — ja uskaltaa
luopua ehkiisysti.

Viisauden kehittyminen tiysiaikaiseksi on prosessi,
joka vie oman aikansa, eiki paraskaan kitils voi sitd no-
peuttaa. Tulosta himoava tydelimi haluaisi siirtyd hedel-
moityksestd suoraan ponnistusvaiheeseen. Ajattelu vaatii
tydtd ja myds joutilaisuutta. Tiettyind jaksoina edistystd
el niy, mutta pinnan alla tapahtuu. Sokrateen mielestd
vapaus aikarajoista erotti filosofin toiminnan muiden
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ammattien harjoittajista. Filosofit “keskustelevat jouti-
laina ja kaikessa rauhassa”, silli “heille on samantekevii
tuleeko keskustelusta pitki vai lyhyt, kunhan he tavoit-
tavat totuuden”.

On paradoksaalista, ettd Sokrateen ylistimi joutoaika,
skholé, on kisite, johon pohjautuu meidinkin “koulu”-
sanamme. Koulu nykyisessi muodossaan edustaa vali-
tettavassa miirin kiirettd, pakkoa ja ajan viipaloimista.
Toisaalta moni ajatustydn tekiji ylistdd aikarajoja. Ehkd
kaikkein hedelmillisin ajankiyttd loytyy jostain perus-
koulun yliasteen ja Ateenan torin vilimaastosta? Dead-
line-sanan sijasta voisimme puhua lasketusta ajasta. Kun
se on reilusti ylitetty, viisauden kitilon on ryhdyteivd
toimiin, kdynnistettivd synnytys tai tarvittaessa autettava
liian isoiksi kasvaneet ajatukset ulos vaikka keisarileik-
kauksella. Rajatonta aikaa tirkeimpii saattaa olla, ettd
kuhunkin projektiin on kiytettivissi tarkoituksenmu-
kainen mi#drd muilta t6iltd rauhoitettua aikaa, olipa se
sitten vuosia, viikkoja tai tunteja.

Kun synnytys kiynnistyy, on tirkeis, ettd viisastuja
tuntee olonsa turvalliseksi. Sama kitilsintityyli ei sovi
kaikille. Sokrateen kaltainen nisdviisas jankkaaja voi
sopia viisastujalle, joka on itsekin kovis. Epidvarmalle

ensisynnyttijille se olisi katastrofi: vaikka viisaus lo-
pulta saataisiinkin ilmoille, iidille jdisi toimituksesta
elinikdinen trauma. Ollaan pahasti hukassa, jos viisas-

tuminen nihddin extreme-urheiluna, jossa kilvoitellaan,
kenelld on kamalinta. Kitild voi auttaa, ja joskus jo oi-
keanlainen hengitystekniikka tekee ihmeitd: rauhoittaa,
rentouttaa ja varmistaa etti aivot saavat riittdvisti happea.
Oikein kidytettynd huumori on loistava kivunlievityksen
keino. Kitilon avulla potilas pystyy ottamaan etiisyytcd
tilanteeseen: olen nyt tissi vaiheessa tydtini ja kohta hel-
pottaa. Joskus tarvitaan tymikkii kipulddkertd viemdin
ajatukset hetkeksi kokonaan toisaalle.

Vain sukupolvi sitten uudet ihmiset ponnistettiin
maailmaan selinmakuulta, miki on ergonomista kitilon
mutta ei didin kannalta. Nykyiin asento on vapaampi.
Niin kuuluu olla my$s uusia ajatuksia maailmaan saatet-
taessa. Lopulta ei ole vilid, miten viisaus tuli maailmaan,
nopeasti vai hitaasti, raivotarjonnassa vai peritilassa,
tyylikkddsti vai sihliyksen kautta. Lopputulos ratkaisee.
Onneksi olkoon!

Vield yksi asia. On normaalia, ettd synnytyksen yhtey-
dessi viisastujan suoli tyhjenee. Reipas ja rivakka kitils ei
hitkihdi tistikiin.

Viite
1 Theaitetos, 148d—149a. Platon, Teokser III (1979). Suom. Marja
Itkonen-Kaila. 2. nid. p. Otava, Helsinki 1999.
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Kaisa Kana, Suojasdd (2006), dljy ja hiili kankaalle, 63 x 52 cm

DAviD GRAEBER

Vallankumous k
jarjestyksessd

aannetyssa

”Kaikki valta mielikuvitukselle.” ”Olkaa realisteja, vaatikaa mahdottomia.” Jokainen
radikaalissa politiikassa mukana ollut on kuullut nimi viitteet tuhansia kertoja. Ensimmaisilld
kerroilla ne kuulostavat innostavilta ja kiehtovilta mutta tulevat lopulta niin tutuiksi, ettd

ne vaikuttavat tylsiltd tai hukkuvat taustakohinaan. Harvoin, jos koskaan, niiti pohditaan
vakavasti. Minusta niitd sietiisi kuitenkin miettii tilld historiallisella hetkelld. Juuri nyt totutut
merkitykset ovat sekaisin. On aivan mahdollista, etti kiymme kohti vallankumousta tai ehki
vallankumouksia, mutta emme edes tiedd, miti vallankumous voisi tarkoittaa.

iksi nimi ajatukset, jotka liittyvit 60-

luvun kauan sitten unohtuneisiin kes-

kusteluihin, tuntuvat yhi mielenkiin-

toisilta? Miksi radikaali sosiaalinen

muutos vaikuttaa niin usein “epi-
realistiselta”? Miti vallankumous tarkoittaa, kun emme
endi odota yhti ratkaisevaa kaiken sorron paittivii sala-
maniskua? Mielestini vastaukset niihin kysymyksiin liit-
tyvit yhteen. Sivuutan olemassa olevat teoriat tahallani ja
koetan sen sijaan rakentaa suoran toiminnan liikkeiden
kokemuksen varaan.

Viitteeni perustuu seuraaviin nikemyksiin:

1. Oikeiston ja vasemmiston poliittiset nikemykset
rakentuvat erilaisille kisityksille vallan luonteesta. Oi-
keiston poliittinen ontologia perustuu vikivaltaan, ja
realismi tarkoittaa tuhovoimien huomioimista. Vasem-
miston poliittinen ontologia nojaa mielikuvitukseen, ja
kaikkein tirkeimpini tekijéind pidetdin luovia, tuottavia
ja uutta synnyttivid voimia.

2. Tilanne on monisyinen, koska voimankiytslld
tuettu jirjestelmillinen epitasa-arvo eli rakenteellinen vi-
kivalta aina viiristidd mielikuvituksen toiminnan. Niiden
vidristyneiden rakenteiden keskelld elimistd kutsutaan
“vieraantumiseksi”.

3. Tavanomainen kisitys vallankumouksesta perustuu
kansannousulle: olemassa olevat vikivaltarakenteet ku-
motaan kaatamalla valtio, jotta ihmisten mielikuvitus
ja luovuus piisevit kukoistamaan vieraantumattomina.
Viime vuosisadalla kivi ilmi, ettd ongelmana on vapau-
tetun mielikuvituksen institutionalisoiminen siten, etti
tuloksena ei ole uusia vield vikivaltaisempia ja vieraan-
nuttavampia rakenteita. T4std syystd kansannousulle pe-
rustuva malli ei enii vaikuta tdysin uskottavalta, mutta ei
mydskiin ole selvid, mikd malli tulisi tilalle.

4. Yksi vastaus on suora toiminta. Kdytinngssi jouk-
kojen suora toiminta kulkee pdinvastaisessa jirjestyksessd
kuin kansannousu. Kansannousu alkaa dramaattisesta
valtion vikivallan uhmaamisesta johtaen mielikuvituksen
juhlavaan vapautumiseen, uusien demokraattisten insti-
tuutioiden muodostamiseen ja lopulta arkielimin uudis-

tumiseen. Joukkojen suoraa toimintaa organisoidessaan
eri alakulttuureja edustavat aktivistit taas muodostavat
ensin uusia suoraa demokratiaa toteuttavia instituutioita,
jotka jirjestdvit “vastarinnan karnevaaleja”, miki lopulta
johtaa yhteenottoihin valtiovallan kanssa. Tdmi on vain
yksi osa laajaa muutosta, jonka taustalla on anarkismi ja
ennen kaikkea feminismi.

Olkaa realisteja

Vuodesta 2000 vuoteen 2002 osallistuin New Yorkissa
ryhmin Direct Action Network (DAN) toimintaan. DAN
oli paiasiallisesti vastuussa New Yorkissa jirjestetyistd
globaalia oikeudenmukaisuutta vaativan liikkeen jouk-
kotapahtumista. Oikeastaan DAN ei ollut ryhmi vaan
verkosto: sen toiminta perustui suoraan demokratiaan,
jota toteutettiin yksityiskohtaisen mutta #llistyttidvin
toimivan konsensusmenetelmin avulla. DAN oli ole-
massa vain poliittisessa avaruudessa. Silld ei ollut aineel-
lisia resursseja, ei edes rahastoa hoidettavanaan. Erdini
pidivind joku lahjoitti DANille auton. Syntyi pieni kriisi.
Opimme pian, ettd lain mukaan verkosto ei voi omistaa
autoa. Auton omistaa yksild tai yhtid, joka taas on ku-
vitteellinen yksils. Koska emme halunneet muodostaa
rekisterdityd yhdistystd (mikd olisi vaatinut koko orga-
nisaation muuttamista ja tasa-arvoon pyrkivien periaat-
teidemme hylkdimistd), ainut mahdollisuus oli 16yt va-
paachtoinen, joka suostui toimimaan auton omistajana.
Mutta omistajalle kertyi kaikenlaisia kustannuksia kuten
vakuutusmaksuja ja sakkoja. Hinen piti kirjoittaa lupa-
lappuja henkilsille, jotka ajoivat autolla toisiin osavalti-
oihin, ja vain hin saattoi noutaa auton, jos se takavari-
koitiin. Ennen pitkd3 autosta tuli niin suuri riesa, ettd
yksinkertaisesti hylkdsimme sen.

Miksi DANin kaltaiset hankkeet, joiden tarkoitus on
demokratisoida yhteiskuntaa, nihdiin turhina unelmina,
jotka haihtuvat ilmaan heti, kun ne kohtaavat kovan ai-
neellisen todellisuuden? Meidin tapauksessamme kyse
el ollut tehottomuudesta: poliisipdillikdt ympiri maata
olivat kutsuneet meitd parhaiten jirjestiytyneeksi voi-
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”Maailma on meidin tekoamme.
Voisimme aivan hyvin tehdai siitd
toisenlaisen.”

maksi, jonka he koskaan olivat kohdanneet. Kisittddkseni
"todellisuusefekti” johtuu siitd, ectd radikaalit hankkeet
pdityvit vaikeuksiin, kun ne joutuvat tekemisiin isojen ja
painavien esineiden kanssa, kuten autojen, rakennusten,
traktorien, veneiden ja teollisten koneiden. T4mi puo-
lestaan ei johdu siiti, ettd isoja ja painavia esineitd olisi
mahdotonta hallinnoida demokraattisesti, vaan siiti,
ettd niitd ympirdi loputon valtiollisen sdintelyn verkko
ja niitd on lihes mahdoton piilottaa valtion aseistetuilta
edustajilta.

Olen nihnyt valtavan miirin vastaavia tapauksia.
Pitkdn taistelun jilkeen talonvaltaus laillistetaan, mutta
saman tien paikalle ilmestyy rakennustarkastajia, jotka
ilmoittavat, ettd talon korjaaminen miiriysten edellytei-
mille tasolle maksaa 10 000 dollaria. Niinpi valtaajien
on kiytettidvi seuraavat vuodet myymilli leivonnaisia
ja kerddmilld lahjoituksia. On perustettava pankkitileji,
joiden haltijana pitidd olla jokin laissa midritelty organi-
saatio, joka saa ottaa vastaan lahjoituksia ja olla tekemi-
sissd kunnallisen hallinnon kanssa, eikd yksikiin niistd
organisaatioista ole tasa-arvoinen kollektiivi. Niiden sdi-
désten toteutumista valvotaan ja tehostetaan vikivallalla.
Yleensi poliisit eivit tule pamput heiluen valvomaan
rakennusmiiriysten noudattamista, mutta jos yrittdd
olla kuin noita miirdyksii ei olisi olemassakaan, lopulta
pamput viuhuvat. Pamppujen kiytdn harvinaisuus tekee
vikivallan huomaamisesta vaikeampaa. T4mi4 puolestaan
merkitsee, ettd on helpompi kuvitella miiriysten — jotka
miltei aina tuntuvat edellyttidvin, ettd ihmisten viliset
suhteet ovat normaalisti markkinasuhteita ja ectd ihmis-
ryhmit ovat normaalisti hierarkkisia — syntyvin ikiin
kuin esineisti itsestdin pikemmin kuin valtion vikival-
tamonopolista.

Kun jotakuta kehotetaan olemaan 7realistinen”, niin
yleensi ei tarkoiteta, ettd hinen pitdisi tunnustaa aineel-
listen kappaleiden olemassaolo tai jokin ihmisluontoa
koskeva syvd totuus. Yleensi tarkoitetaan, ettd on syytd
ottaa huomioon vikivallan uhka ja sen seuraukset.
Giorgio Agamben viittdd, ettd suvereenin valtiovallan
nikékulmasta vain sellainen on eldvii, jonka voi tappaa.
Samaan tapaan suvereenille valtiovallalle omaisuus on

todellista, kun sen voi takavarikoida tai tuhota. My®s
kansainvilisessi politiikassa ’realismi’ tarkoittaa nike-
mysti, jonka mukaan valtiot kiyttivit kaikkia mahdol-
lisia keinoja, aseitakin, saavuttaakseen tavoitteensa. Miki
’todellisuus’ tissi otetaan huomioon? Ei varmastikaan
aineellinen todellisuus. On tyystin metafyysisti olettaa,
ettd valtiot ovat ihmisen kaltaisia toimijoita tavoitteineen
ja aikomuksineen. Ranskan kuninkaalla oli tavoitteita ja
intresseji. Ranskalla ei ole. On realistista olettaa Rans-
kalla olevan tavoitteita vain, koska kansallisvaltioiden
hallitsijoilla on kansallisen intressin nimissi mahdollisuus
nostattaa armeijoita, hyskiti, pommittaa kaupunkeja ja
muutenkin uhkailla vikivallalla, ja olisi hullua unohtaa
timi mahdollisuus.

Ratkaisevaa on vikivalta. Kohtaamme poliittisen on-
tologian, jossa valta tuhota, vahingoittaa ja satuttaa, tai
hakkaamisen, vammauttamisen ja silpomisen uhka (tai
vain uhka sulkea loppuiiksi ahtaaseen koppiin) nihdiin
yhteiskunnallisena vastineena koko kosmosta litkuttavalle
energialle. Pohditaan esimerkiksi niitd vertauskuvia, jotka
tekevit seuraavat lauseet mahdollisiksi: "Tieteilijit tut-
kivat luonnon lakeja ymmirtiikseen maailmankaikkeutta
hallitsevat voimat.” "Poliisit ovat fyysisen voimankiyton
asiantuntijoita, joiden tehtivi on yllipicdd yhteiskunnan
lakeja.” Tissd on mielestini oikeistolaisen ajattelun ydin:
poliittinen ontologia, joka hienovaraisin keinoin antaa
vikivallan miiritelld yhteiskunnan ja terveen jirjen mit-
tapuut.

Vasemmisto on perustanut ajattelunsa toisenlaiseen
kisitykseen todellisuudesta. Tietenkddn vasemmisto ei
kiellid vikivallan olemassaoloa, mutta se ei anna vikival-
lalle samaa perustavaa luonnetta. Pikemminkin vasem-
misto perustuu ‘mielikuvituksen poliittiselle ontologialle’
tai yhtd hyvin luomisen tai tekemisen tai keksimisen
ontologialle. Nyky#in monet meistd yhdistdvit timin
ontologian Marxiin, mutta hinen ajatuksensa nousivat
laajemmista arvoa, ty6td ja luovuutta koskevista keskuste-
luista, joita Marxin aikana kiytiin niin tydvienliikkeessd
kuin romantikkojen joukossa. Marx korosti sitkedsti ih-
misen luovuutta erona eliimesti. Arkkitehdit, toisin kuin
mehildiset, rakentavat talon ensin mielikuvituksessaan.
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Thmisten ainutlaatuinen ominaisuus oli ensin kuvitella
asiat ja sitten toteuttaa ne. T#td prosessia Marx kutsui
tuotannoksi.

Samaan aikaan Saint-Simonin kaltaiset utopistisosia-
listit esittivit, ettd taiteilijoiden pitdd ryhtyd uuden yh-
teiskunnallisen todellisuuden etujoukoksi (avant garde).
Se luo ihanteet, joiden toteuttamiseen teollinen tuotanto
antaa mahdollisuuden. Aikanaan tuo vaikutti varmasti
vain mielikuvituksen lennolta, mutta sen pohjalle ra-
kentui ajoittainen ja epivarma mutta ilmeisen kestivi
liitto. Jos taiteellinen etujoukko ja vallankumouk-
selliset ovat Saint-Simonista lihtien tunteneet outoa yh-
teenkuuluvaisuutta, niin syyni on, ettdi molemmat ovat
aavistaneet kitketyn totuuden: maailma on meidin te-
koamme, ja voisimme aivan hyvin tehdi siitd toisen-
laisen. Tissi mielessi lause “Kaikki valta mielikuvituk-
selle” ilmaisee vasemmiston olemuksen.

Vikivalta ja kuviteltu paikanvaihdos

Antropologiset keskustelut vikivallasta alkavat miltei aina
huomiolla, etti vikivallanteot ovat viestintii. Ne ovat
itsessdin merkityksellisid, symbolisia, miki tekee niistd
tirkeitd. Toisin sanoen vikivalta toimii paljolti mielikuvi-
tuksen kautta. Pitdd paikkansa. En halua vihitelld pelon
ja kauhun merkitystd ihmiselimissi. Vikivalta voi olla —
ja usein onkin — kommunikaatiota. Mutta sama voidaan
sanoa misti tahansa ihmistoiminnasta. Mielestini vi-
kivallan merkittdvin piirre on, ettd se on kenties ainoa
toiminnan muoto, joka voi vaikuttaa toisiin ihmisiin
olematta kommunikatiivinen. Tarkemmin sanottuna vi-
kivalta saattaa olla ainoa tapa, jolla ihminen voi vaikuttaa
suhteellisen ennustettavasti toisen ihmisen toimintaan
ymmirtimittd tuota toimintaa lainkaan. Jos koettaa
vaikuttaa toisen toimintaan miltei milli tahansa muulla
tavalla, on pakko muodostaa jonkinlainen ajatus siiti,
kuka tuo toinen on, miti hin haluaa ja niin edelleen. Jos
thmistd lyd padhin riittdvin lujaa, tillaisia pohdintoja ei
tarvita. Vikivallalla uhkaaminenkin, joka selvisti vaatii
jonkin verran jaettua ymmirrystd (toisen pitdd ainakin
tajuta, ettd hintd uhataan), edellyttdd paljon vihemmin
kuin mikdin muu vaihtoehto.

Useimmat ihmissuhteet ja varsinkin jatkuvat kuten
pitkiaikaisten ystivien tai vihollisten viliset suhteet, ovat
erittdin monimutkaisia, loputtoman sekavia kokemusten
ja merkitysten tihentymii. Ne vaativat jatkuvaa ja usein
hienovaraista tulkintatydti. Jokaisen on nihtivi vaivaa
kuvitellakseen, miten toiset asian nikevit. Vikivallalla
uhkaaminen sivuuttaa kaiken timin. Se mahdollistaa
paljon yksinkertaisemmat suhteet: “Jos astut timin
viivan yli, niin ammun sinut, eikd ole mitdin vilii, micd
haluat tai kuka olet.” T4mi sattumoisin on syy siihen,
miksi vikivalta on tyypillisesti tyhmien ase, voisi jopa
sanoa tyhmien valttikortti. Vikivalta on tyhmyyden
muoto, johon on kaikkein vaikeinta keksid mitdin jir-
kevii vastausta.

Picdd kuitenkin lisdtd varaus. Mitd tasavikisempiid
osapuolet ovat, sitd vihemmin edelld sanottu pitdd paik-

kansa. Jos vikivaltainen voimankoitos on suhteellisen
tasainen, on hyvi tuntea vihollisensa mahdollisimman
tarkkaan. Sotilaskomentaja pyrkii luonnollisesti ymmiir-
timiin vastustajansa ajattelua. Vain silloin, kun yhdelld
osapuolella on selvd ylivoima, titi ei tarvita. Toki silloin,
kun toinen osapuoli on ylivoimainen, ei ihmisid tarvitse
usein lihted ampumaan, hakkaamaan tai rdjdyttimiin
palasiksi. Yleensd uhkaus riictdd. Télli on kummallinen
seuraus. Vikivallan luonteenomaisin piirre — kyky luoda
pakolla hyvin yksinkertaisia sosiaalisia suhteita, jotka
eivit vaadi juurikaan tai yhtiin keskindistd ymmirrystd
— on merkittdvimmilldin silloin, kun todellista fyysistd
vikivaltaa kiytetddn vihin. Kyse on rakenteellisesta vi-
kivallasta: vikivallan uhalla yllipidettyi jirjestelmilliscd
epitasa-arvoa voidaan itsessiin pitdd vikivaltana.

Rakenteellinen vikivalta niytcdd viistimittd tuot-
tavan tilanteen, jossa samastutaan yksipuolisesti. TAmi
el johdu siitd, ettei tulkintatydtd tehtiisi. Mikidin yh-
teiskunta ei toimi ilman tulkintaa. Pikemminkin tul-
kintatydn taakka silytetddn vikivallan uhreille. Otetaan
esimerkiksi perhe. Viisikymmentiluvun amerikkalaisten
komedioiden perusvitsi kuvasi, kuinka naisia on mahdo-
tonta ymmirtdi. Vitsin kertoi tietenkin mies. Naisen lo-
giikkaa kuvattiin vieraana ja kisittimiccdmini. Naisilla ei
kuitenkaan ollut vaikeuksia ymmirtid miehid. Niin siicd
yksinkertaisesta syystd, ettd naisilla ei ollut vaihtoehtoa:
elettiin patriarkaalisen perheen kulta-aikaa, eiki tulot-
tomien ja varattomien naisten auttanut muu kuin kiyttid
paljon aikaa ja vaivaa ymmirtiikseen, miti michet ajat-
telivat. Naisen arvoituksellisuuden korostaminen on
patriarkaalisen perhejirjestelmin ainainen seuralainen.
Virginia Woolf ja lukemattomat muut naiskirjailijat ovat
kuvanneet, kuinka naiset jatkuvasti vaalivat, yllipicivit
ja muovaavat ilmeisen vilinpitimittdmien miesten egoja
samastuen, ymmirtien ja tehden tulkintatyded. Naiset
kuvittelevat kaiken aikaa, miltd asiat ndyttivic miesten
nikokulmasta. Miehet tuskin koskaan kuvittelevat, milti
asiat naisista vaikuttavat.

Tdmin vuoksi jyrkin sukupuolierottelun yhteisdissi,
joissa tyonjako perustuu sukupuoleen, naiset tietdvit
paljon siitd, mitd miehet tekevit piivictdin, kun rtaas
michilld ei ole oikeastaan aavistustakaan naisten toisti.
Jos heitd pyydetdin kuvittelemaan naisten nikékulmaa,
monet suorastaan kauhistuvat. Useat yhdysvaltalaiset
lukion opettajat tapaavat pyytid oppilaita kuvittelemaan
olevansa vastakkaista sukupuolta ja kirjoittamaan kuvauk-
sen piivistddn. Tulos on lihes aina sama. Tytét kirjoit-
tavat pitkid juttuja, joista nikee, ettd he ovat kiyttineet
aikaa asiaa pohtien. Puolet pojista kieltiytyy kokonaan
kirjoittamasta ja ilmaisee syvin tyytymittdmyytensi
sithen, etti heiti kisketdin kuvittelemaan, milti tuntuu
olla nainen.

Kun asiat menevit pieleen ravintolan keittidssd ja
pomo pyyhiltii paikalle, hin ei todennikoéisesti kiinnitd
huomiota sithen, mitid henkilskunta selittdd. Hin yleensd
vain kiskee kaikkien olla hiljaa ja mielivaltaisesti padctis,
mitd tapahtui: "Hei, uusi tyyppi, siivoa jilkesi. Jos timi
kiy uudestaan, saat potkut.” Vain heidin, jotka eivit
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voi toimia mielivaltaisesti, on pakko nihdi vaivaa sel-
vittddkseen, mitd itse asiassa tapahtui. Niin kiy paitsi
vihipitdisissd ja henkilokohtaisissa asioissa myds koko
yhteiskunnassa.

Kumma kylld, Adam Smith pisti teoksessaan Theory
of Moral Sentiments (1759) ensimmiiseni merkille
ilmidn, jota nykyiin kutsutaan myétituntovisymykseksi.
Hin havaitsi, ettd ihmisilldi on tapana paitsi samastua
kanssaihmisiinsi my®s todella tuntea toistensa iloja ja
suruja. Valitettavasti koyhit kuitenkin ovat lihes aina on-
nettomia, ja niinpi kdyhien kanssaihmiset itsedin suojel-
lakseen sulkevat heidit huomionsa ulkopuolelle. Tdmin
vuoksi yhteiskunnan pohjalla olevat kiyttdvit paljon
aikaa kuvitellen huipulla olevien elimii ja jopa vilittiden
siitd, mutta toisinpiin ei ole laita. T4ssd on viitteeni ydin.
Miki sitten onkin syyni, timi epitasapaino niyttii aina
vallitsevan herrojen ja orjien, miesten ja naisten, pomojen
ja tyoldisten, rikkaiden ja koyhien vililli. Rakenteellinen
epitasa-arvo, rakenteellinen vikivalta, poikkeuksetta ai-
heuttaa epitasapainoista samastumista ja mielikuvitusta.
Ja koska samastuminen synnyttii mydtituntoa, raken-
teellisen vikivallan uhrit usein vilitcdvic heistd, jotka
vikivallasta hy6tyvit, ainakin enemmin kuin hy6tyjit
vilittidvit uhreista.

Itse asiassa timid epitasapaino saattaa vikivallan li-
siksi olla tirkein rakenteellisen epitasa-arvon yllipitiji.
On helppo nihdi esimerkiksi byrokratia timin ilmion
jatkeena. Ehki byrokratia ei ole niinkd#in tyhmyyden tai
vilinpitimittémyyden muoto vaan pikemminkin tapa
organisoida tilanteita, jotka jo ovat tyhmyyden ja ra-
kenteellisen vikivallan lipitunkemia. Byrokratia toimii
kuten tyhmyys jictdimilli huomiotta tilanteen sivyt ja
yksityiskohdat ja pelkistien kaiken mekaanisiin tai tilas-
tollisiin kaavoihin. Lomakkeina, siintoini, tilastoina tai
kyselyini byrokratia on aina yksinkertaistusta. Loppujen
lopuksi byrokratia ei paljoakaan eroa pomosta, joka ki-
velee sisdin ja tekee mielivaltaisen ratkaisun.

Sama koskee poliiseja, jotka itse asiassa ovat alemman
tason aseistettuja virkamiehii. Sosiologit ovat aikaa sitten
osoittaneet, ettd vain pieni sirpale poliisin tyostd liittyy
rikollisuuteen. Pikemminkin poliisit ovat valtion vikival-
tamonopolin ruumiillistumia, jotka ilmestyvit yksinker-
taistamaan tilanteita. Samaan aikaan poliiseista on tullut
teollisissa demokratioissa, erityisesti Yhdysvalloissa, lihes
pakkomielteinen kuvittelun ja samastumisen kohde.
Yleis6 seuraa tuhansissa televisio-ohjelmissa ja elokuvissa
maailmaa poliisien silmin.

Sivupolku: transsendentti ja immanentti
mielikuvitus

Samastuminen kuvitteelliseen poliisiin ei ole sama asia
kuin samastuminen oikeaan poliisiin. Niin paljon kuin
digitalisoituva maailma koettaa titd eroa hiivyttii, se on
ratkaiseva. Sanan “imaginaatio” historia tulee avuksi. An-
tiikissa ja keskiajalla imaginaatiota pidettiin todellisuuden
ja jirjen viliseni alueena. Aineellisesta maailmasta tu-
levien havaintojen piti kulkea imaginaation kautta. Li-

pikulussa niihin tarttui tunteellista ainesta ja kaikenlaisia
kuvitelmia, ennen kuin jirki p4dsi kiinni niiden ytimeen.
Aikeet ja halut kulkivat pdinvastaiseen suuntaan. Vasta
Descartesin jilkeen “imaginaarinen” alkoi tarkoittaa ni-
menomaan jotakin epitodellista, kuviteltuja olentoja,
kuvitteellisia paikkoja ja maailmoja. Tdmin miiritelmin
mukaan ’imaginaatiolle perustuva poliittinen ontologia’
olisi kisitteellinen ristiriita. Imaginaatio ei voi olla todel-
lisuuden perusta. Mi#dritelmin mukaisesti imaginaarinen
voidaan kuvitella, mutta siti ei ole olemassa. Kutsun titi
transsendentaaliseksi mielikuvitukseksi, koska mairitelmi
ndyttdd perustuvan romaaneihin ja muihin fikdivisiin
kirjoituksiin, joissa luodaan kuvitteellisia maailmoja. Ne
pysyvit samoina riippumatta siitd, kuinka monta kertaa
kirjan lukee.

Kiyttdimini mielikuvituksen kisite on itse asiassa
paljon lihempini vanhaa immanenttia kisitystd imagi-
naatiosta. Sen mukaan mielikuvitus ei ole muuttumaton
eikd vapaasti vaelteleva vaan tyystin sitoutunut maa-
ilmaan suuntautuviin toimiin ja siten aina muuttuva ja
sopeutuva. Tdmi picid paikkansa, olimme sitten teke-
missd puukkoa tai korua tai koettamassa varmistaa, ettd
emme loukkaa ystdvimme tunteita.

Vikivallan ja mielikuvituksen suhde mutkistuu,
koska rakenteellinen epitasa-arvo jakaa yhteiskunnat
luovaa tydtd tekeviin ja niihin, jotka ovat sitd vailla,
omalla tavallaan. Kapitalismi on hyvi esimerkki. Poliit-
tinen taloustiede nikee usein tyon jakaantuneen kahteen:
palkkatyshon ja kotitythén. Ensimmiinen ymmirretdin
fyysisten tuotteiden valmistamisena ja yllipitimiseni,
toinen ehki ihmisten ja sosiaalisten suhteiden luomisena
ja yllipitimisend. Tdmi jaottelu ei edes Engelsin Man-
chesterissa tai Victor Hugon Pariisissa vastannut tis-
milleen miesten ja naisten t8itd, vaikka niissi tehdastys-
ldiset olivat pidosin michii ja naiset kotirouvia. Silti se
voidaan ottaa lihtokohdaksi. Teollisuuden parissa yleensi
huipulla olevat varaavat itselleen suurimman osan luovaa
mielikuvitusta vaativista toistd (kuten esimerkiksi tuot-
teiden suunnittelu ja tydn organisointi), kun taas so-
siaalisen tuotannon pohjalla olevat joutuvat tekemiin
suurimman osan samastuvaa mielikuvitusta vaativasta
tulkintatydstd. Tdmi varmasti helpottaa palkkatydn ja
kotitydn nikemistid erillisini ilmidini ja vaikeuttaa tul-
kintatyén nikemistd ylipddtdin tydnd. Mielestini juuri
tulkintatyd pitdisi nihdd tyén ensisijaisena muotona.
Mikili selkedd eroa voidaan lainkaan tehdi, niin huo-
lehtimista, hoitamista ja ihmisiin suunnattua tydti tulisi
pitdd perustavampana.

Tirkeimmit asiat — rakkaus, intohimo, kamppailut,
pakkomielteet — liittyvit aina toisiin ihmisiin, ja useim-
missa ei-kapitalistisissa yhteiskunnissa aineellisten ta-
varoiden tuotantoa pidetiin alisteisena laajemmalle
ihmisten maailman luomiselle. Viittiisin jopa, etti ka-
pitalismin vieraannuttavin piirre on pakko teeskennelld,
ettd asiat olisivat toisinpiin, eli ettd yhteiskunnat olisivat
olemassa tuottaakseen tavaroita.
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Vieraantuminen

“Kuolema pelottaa 1900-luvun ihmisii vihemmin kuin
todellisen elimin puute. Kaikki nimi kuolleet, mekani-
soidut, eritellyt teot vievit palasen elimii tuhat kertaa pii-
vissd, kunnes mieli ja ruumis on kulutettu loppuun, kunnes
tulee kuolema, joka ei ole elimin loppu vaan poissaolon

tiydellistyminen.”!

Luovuus ja halu, jotka poliittisen taloustieteen termein
usein pelkistetddin “tuotannoksi” ja "kulutukseksi”, ovat
olemukseltaan mielikuvitusta. Vallan ja epitasa-arvon
muodot viiristdvit mielikuvituksen. Ne voivat luoda
tilanteita, joissa tyoldiset on sidottu tylsistyttdviin, kyl-
lastyttdviin, mekaanisiin tehtdviin, ja vain pieni eliitti
saa tehdd mielikuvitusta vaativaa tyded. Niin tydliiset
kokevat olevansa vieraantuneita tydstdin, jopa omista te-
oistaan. Voi syntyd myds sosiaalisia tilanteita, joissa ku-
ninkaat, poliitikot, julkkikset ja toimitusjohtajat patsas-
televat ympiriinsi vihit vilittden mistdin, samaan aikaan
kun heidin vaimonsa, palvelijansa, henkilskuntansa ja
valmentajansa jatkuvasti tekevit tulkintatytd heiddn
kuvitelmiensa yllipitimiseksi. Epitasa-arvoiset tilanteet
sisdledvit yleensd molempia elementtejd. Tillaisen epi-
tasapainoisen mielikuvituksen keskelld eliminen koetaan
vieraantumisena. TAm3 mielestini selictdd, miksi vieraan-
tumisteoriat yhi elivit vallankumouksellisissa piireissi,
vaikka akateeminen vasemmisto on hylinnyt kisitteen
aikaa sitten.

Anarkistisissa infoshopeissa ympiri maailmaa situa-
tionistit, kuten Guy Debord ja Raoul Vaneigem, ovat
yhi suosituimpia ranskalaisia kirjoittajia. Pitkin aikaa
ihmettelin, miksi niin monet amerikkalaiset [ihidnuoret
lumoutuvat esimerkiksi Vaneigemin teoksista, jotka kir-
joitettiin Pariisissa yli 40 vuotta sitten. Lopulta piidttelin,
ettd Vaneigemin kirjat antavat omalla tavallaan hienostu-
neimman teoreettisen muotoilun niille raivon, kylldsty-
misen ja vastenmielisyyden tunteille, joita miltei jokainen
nuori kokee jossain vaiheessa nihdessiin keskiluokkaisen
olemassaolon avautuvan eteensi. Irrallisista palasista
koostuva elimi vailla perimmiisti merkitystid tai koko-

”Situationistit muotoilivat
parhaimmin ne raivon,
kylldstymisen ja
vastenmielisyyden tunteet,
joita jokainen nuori kokee
jossain vaiheessa nihdessidin
keskiluokkaisen olemassaolon

avautuvan eteensi.”

naisuutta; kyyninen markkinatalous myymissi uhreilleen
tuotteita ja spektaakkeleita, jotka edustavat markkinata-
louden itsensi tuhoamaa nautintojen ja yhteiséllisyyden
maailmaa; kaikkien suhteiden muuttuminen vaihdoksi;
elimin muuttuminen eloonjiinniksi — detylld tasolla
kaikki timi on yhi totta. Kysymys kuuluu: miksi?

Nykyinen yhteiskuntatiede tarjoaa tuskin mitiin
selitystd. Poststrukturalismi, joka ilmestyi heti vuoden
1968 jilkeen, kumpusi paljolti juuri vieraantumisen ki-
sitteen hylkdimisestd. Nykyiin on itsestddn selvii, ettei
yhteiskuntaa voi miiritelld luonnottomaksi, jollei oleteta
jotakin luonnollista. Sitd ei liioin voi kutsua epdinhimil-
liseksi, jollei midritelld oikeaa aitoa ihmisyyttd, eikd mi-
nuutta voi moittia hajonneeksi, jollei ole mahdollisuutta
chedin itseyteen, ja niin edelleen. Koska tuollaisia nike-
myksid ei voi puolustaa uskottavasti — eli ei ole luonnol-
lista yhteiskuntaa, ei oikeaa aitoa ihmisluontoa, ei py-
syvdd minuutta — vieraantumisteorioilla ei ole perustaa.
Niitd argumentteja on vaikea kumota. Mutta miten
sitten selitimme kokemuksen?

Miti akateemiset teoreetikot viittivit? He sanovat,
ettd yhtendinen subjeki, kiinted yhteiskunta ja luonnol-
linen jirjestys ovat epitodellisia. Kaikki nimi ovat vain
kuvitelmaa. Niinpi tietysti. Mutta mitd muutakaan ne
voisivat olla? Ja miksi niiden kuvitteellisuus on ongelma?
Jos mielikuvitus ottaa osaa sosiaalisen ja aineellisen todel-
lisuuden tuottamiseen, se mitd todennikdisimmin myds
tuottaa yhteniisyyden kuvia. Picid pystyd kuvittelemaan
itsensi ja toiset yhteiskuntaan kasvaneina subjekteina,
jotta voi luoda olentoja, jotka ovat tosiasiassa loputtoman
moninaisia. Pitdd pystyd kuvittelemaan yhtendinen ja
rajattu yhteiskunta, jotta voi tuottaa todella olemassa
olevan kaoottisen ja avoimen sosiaalisten suhteiden ver-
koston, ja niin edelleen. Tavallisesti ihmiset pystyvit
elimiin todellisuuden ja kuvitelman vilimatkan kanssa.
Kysymys koskee sitd, miksi toisinaan vilimatkan huo-
maaminen aiheuttaakin raivoa, epitoivoa ja tunteen, etti
koko yhteiskunta on sairas vitsi tai tyhji kuori. Viitin,
ettd timi johtuu rakenteellisen vikivallan tuottamasta
mielikuvituksen vidristymisesti ja tuhoutumisesta.
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”Varmasti syntyy kansannousuja.
Luultavasti monia.”

Vallankumouksesta

Situationistit ja monet muut 60-luvun radikaalit tah-
toivat isked vastaan suoralla toiminnalla: luomalla ’situ-
aatioita’ ja kumoamalla spektaakkelin logiikkaa tavalla,
joka hetkeksi vapauttaa osallistujien mielikuvituksen.
He uskoivat my®ds, ettd situaatioiden luominen vie kohti
kapinaa — vallankumousta sanan tiydessi merkityksessi.
Toukokuu 1968 osoitti ainakin sen, ettd jos ei pyritd
kaappaamaan valtiovaltaa, kertakaikkinen yksittdinen val-
lankumous ei ole mahdollinen. Suurin ero situationistien
ja heidin nykyisten seuraajiensa vililli on, ettd messiaa-
ninen #inilaji on lihes kokonaan kadonnut. Kukaan ei
usko taivasten avautuvan aivan niilli hetkilli. Lohtu on
kuitenkin lihelld. Jos vallankumouksellisen vapauden ko-
tien. Ajatellaan vaikka Crimethlncin seuraavaa lau-
suntoa:

"Meidin on luotava vapautemme leikkaamalla reikii todel-
lisuuden kankaaseen, takomalla todellisuuksia, jotka puo-
lestaan muovaavat meidit. Itsensi asettaminen alati uusiin
tilanteisiin on ainoa tapa varmistaa, etti paitokset tehddin
ilman tavan, lain tai ennakkoluulon painolastia — ja sinun
on itse luotava nimi tilanteet.

Vapaus on olemassa vain vallankumouksen hetkelld.
Eivitki nuo hetket ole niin harvinaisia kuin kuvittelet.
Muutos, vallankumouksellinen muutos, on kiynnissi koko
ajan kaikkialla — ja jokainen on mukana, tietoisesti tai tie-

timittiin,”?

Mitd muuta timi on kuin suoran toiminnan logiikan
kaunis kuvaus, alistumaton vaatimus toimia ikdin kuin
olisi jo vapaa? Seuraa ilmeinen kysymys: miten timi
vaatimus voi muodostaa kattavan toimintamallin, joka
johtaa kasvavaan liikkeeseen kohti maailmaa ilman val-
tioita ja kapitalismia? Kukaan ei ole varma vastauksesta.
Useimpien mielestd voidaan vain jatkuvasti improvisoida.
Varmasti syntyy kansannousuja, todennikéisesti useita.
Mutta ne tulevat luultavasti olemaan yksi osa monimut-

kaisempaa ja moni-ilmeisempii vallankumouksellista ta-
pahtumasarjaa, jonka vaiheita ei vield voida ennustaa.

Itse asiassa nyt tuntuukin kumman lapselliselta
olettaa, ettd yksi ainoa kansannousu tai menestyksel-
linen sisillissota voisi ikddn kuin pyyhkii pois koko ra-
kenteellisen vikivallan koneiston ainakin jonkin kansal-
lisen alueen rajoissa. Mutta jos on niin, niin on todella
himmentivii, ettd erdini ihmiskunnan historian hetkini
niin niyttdd todella tapahtuneen. Minusta meidin on
ajateltava uudelleen niiden kansannousujen luonnetta,
jos haluamme saada otteen muodostumassa olevasta, uu-
desta vallankumouksen kisitteesti.

Yksi vallankumouksellisten hetkien luonteenomainen
piirre ndyttdd olevan, ettd ne purskahtavat esiin tyhjiscd
— usein myds kadotakseen yhtikkisesti. Miten on mah-
dollista, ettd ihmisjoukot, jotka vaikkapa kaksi kuukautta
ennen Pariisin kommuunia tai Espanjan sisillissotaa
olivat dinestineet valtaan maltillisen sosiaalidemokraat-
tisen hallituksen, olivatkin yhtikkii valmiita laittamaan
henkensi alttiiksi puolustaessaan muutamaa #iriradi-
kaalia, jotka vaaleissa saivat vain murto-osan #4nistd?
Tai palataksemme toukokuuhun 1968, miten on mah-
dollista, ettd sama kansa, joka niytti tukevan tai ainakin
ymmirtivin opiskelijoiden ja tydldisten kapinaa, pystyi
lihes vilittdmisti palaamaan Hinestyskoppeihin vali-
takseen oikeistolaisen hallituksen?

Tavanomaiset historialliset selitykset — vallankumouk-
selliset eivit tosiasiassa edustaneet koko kansaa tai sen
intressejd, vaan osa kansasta huuhtoutui irrationaalisen
virran vietdviksi — ovat ilmeisen epityydyttivid. Ensin-
nikin nimi selitykset olettavat, ettd kansa on jokin olio
mielipiteineen, intresseineen ja liittoutumineen. Tosi-
asiassa “kansaksi” kutsuttu tuotetaan ja luodaan erityisten
instituutioiden avulla, jotka tarjoavat vain tietynlaisia
toimintoja — #inestimisen, television katselun, mielipi-
detiedustelun kohteena olemisen, adressien allekirjoitta-
misen, palautteen antamisen, kokouksiin osallistumisen.
Nimi toiminnan kehykset tuovat mukanaan tiettyji
puhumisen, ajattelemisen, viittelemisen ja pohtimisen
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”Kuvitellun toteuttaminen
olisi utopismia. Marx korosti
kuvitellun toteuttamista, mutta
vieroksui utopismia.”

kdytintdjd. Sama kansa, joka laajassa mitassa nautiskelee
huumaavia aineita, voi my®s kerrasta toiseen #inestid
huumausaineiden rajoittamisen puolesta. Sama joukko
ihmisid voi tulla aivan erilaisiin lopputuloksiin riippuen
siitd, jdrjestidytyykd se parlamentaarisesti, tietokoneii-
nestyksin tai sarjana joukkokokouksia. Itse asiassa koko
anarkistinen yritys luoda suora demokratia uudelleen pe-
rustuu tihin tosiasiaan.

Ajatellaan vaikka sitd, miten samaa ihmisjoukkoa
voidaan yheiilld kutsua nimelld “yleiss” ja toisaalla ni-
melld “tydvoima”. Thmisistd tulee “tydvoima”, kun he
tekevit tiettyjd asioita. "Yleiss” ei ole tdissi — esimer-
kiksi lause “suurin osa yleisdistd on tdissd palvelusekto-
rilla” on mahdoton kirjoittaa lehteen. Tdmi on kum-
mallista, koska yleisén jisenten on varmaankin pakko
kiydd toissd. Tistd syystd vasemmistolaiset kriitikot
usein valittavat, etti media aina sanoo esimerkiksi bus-
sinkuljettajien lakon “haittaavaan yleisén tymatka-
liikennettd”, vaikka bussinkuljettavat ovat yleison osa,
ja onnistuessaan heidin lakkonsa hyddyttdd kaikkien
palkansaajien asiaa. Varmastikaan “yleisd” ei karkaa ka-
duille. Sen rooli on ottaa vastaan julkisia spektaakkeleja
ja kuluttaa julkisia palveluja. Kun sama joukko kiytci
tai ostaa yksityisid tuotteita, heistd tulee “kuluttajia” ja
toisten toimien my6td esimerkiksi “kansakunta”, “d4nes-
tdjit” tai “viestd”. Kaikki nimi oliot ovat instituutioiden
ja kiytintdjen tuotteita, jotka sisiltdvit oman mahdol-
lisuuksien avaruutensa. Esimerkiksi parlamentaarisissa
vaaleissa dinestiessidn voi kokea pakkoa tehdi “realis-
tinen” valinta, kun taas kapinan hetkelli miki tahansa
tuntuu mahdolliselta. Nykyinen vallankumouksen teoria
kysyykin juuri, mitd joukosta ihmisii tulee kapinan het-
killd? Viime vuosisatoina tavanomainen vastaus on kuu-
lunut “kansa”, ja kaikki modernit laillisuudet perustavat
oikeutuksensa “konstitutiivisen vallan” hetkiin, jolloin
kansa yleensd asein varustautuneena perustaa uuden
jirjestyksen. Ajatus kapinasta on itse asiassa rakennettu

sisdin modernin valtion perustuksiin. Joukko eurooppa-
laisia teoreetikkoja on muutoksen huomattuaan ryhtynyt
puhumaan “viestd” (multitudo, the multitude), jota ei
voida pitdd uuden kansallisvaltion perustajana. Minusta
timi ajatus on kovin kaksiterdinen.

Edelli kuvatulla tavalla yleiss, tyévoima, kuluttajat, ja
viestd ovat institutionaalisesti tuotettuja eli byrokraattisia
ja siksi vieraannuttavia. Aidnestyskoppi, televisioruutu,
toimisto, sairaala — nimi juuri ovat vieraannuttamisen
koneisto. Kapinan hetkilld byrokraattinen koneisto neut-
ralisoidaan, jolloin kaikki tuntuu mahdolliselta. T4m3 on
odotettavissa, koska koneiston tehtivi on juuri rajoittaa
mahdollisuuksia. (Ilmeisesti samasta syystd luonnon-
katastrofit koetaan usein Rebecca Solnitin kuvaamalla
tavalla vapauttavina.) T4mi my®és selictiisi, miksi vallan-
kumouksellisten hetkien jilkeen seuraa aina sosiaalisen,
taiteellisen ja intellektuaalisen luovuuden hyoky. Kaikki
kokevat paitsi mahdollisuuden usein myds vilittdmin
kiytinnsllisen tarpeen luoda ympiristénsi uudelleen.

Tistd johtuu uudelleennimeimisen kaksiterdisyys.
Yheiiled on ymmirrettivid, ettd he, jotka haluavart esictd
radikaaleja muutoksia, tahtovat tietdd, kenen nimissd
puhuvat. Toisaalta koko hanke, joka ensin kutsuu esiin
vallankumouksellisen “vien” ja sitten koettaa 18ytid sen
synnyttivit voimat, kuulostaa kovin paljon institutio-
nalisoinnilta, joka varmasti nitistd3 sen, mitd se koettaa
synnytedd. Vallankumoukselliset rikkovat olemassa olevia
jirjestyksid luodakseen uusia mahdollisuuksia. TAmi
lienee toiminnan muoto, jota ei midritelmin mukaisesti
voi periaatteessakaan institutionalisoida.

Vallankumous kiinteisessi jirjestyksessd

Marxin kisitys vallankumouksesta sisiltdd kumman pa-
radoksin. Yleensi kun Marx puhuu aineellisesta luovuu-
desta, hin puhuu “tuotannosta” ja korostaa, ettd ihmi-
syyden miirittelee kyky kuvitella etukiteen se, miti ai-
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otaan tuottaa. Mutta kun hin puhuu yhteiskunnallisesta
luovuudesta, hin puhuu vallankumouksesta ja korostaa,
ettd koskaan ei pitiisi kuvitella jotakin etukiteen ja sitten
toteuttaa kuvitelmaa. Etukiteen kuvitellun toteuttaminen
olisi utopismia, jota Marx ylenkatsoi. Ehkd suopein tul-
kinta on, ettd Marx jollakin tavalla ymmirsi ihmisten ja
yhteiskunnallisten suhteiden tuotannon toimivan omala-
kisin periaattein, mutta tiesi samalla, ettei tuntenut noita
periaatteita. Ehki vasta feministisen teorian synty mah-
dollisti ndiden periaatteiden jirjestelmaillisen ajactelun.

Tistd syystd el mielestini ole sattumaa, ettd vallan-
kumouksellisen kidytinnén kehitys on viime vuosina
edennyt nimenomaan feminismin voimin tai ettd femi-
nistiset kysymykset ovat olleet kehityksen piasiallinen
sysdys. Amerikkalaisten anarkistinen pakkomielle kon-
sensukseen ja muihin suoran demokratian muotoihin
juontaa juurensa suoraan feministisen liikkeen historiaan.
Monet kollektiivit, jotka olivat syntyessiin 60-luvun lo-
pussa ja 70-luvun alussa pienid ja intiimeji, joutuivat kas-
vaessaan kriiseihin. Sen sijaan, ettd ne olisivat hylinneet
yksimielisyyden tavoitteena, monet kollekdiivit ryhtyivit
kehittimiin muodollisempia konsensuspiitsksenteon
muotoja. T4mi puolestaan sai monet radikaalit kveekarit
(jotka aiemmin olivat pitineet konsensusprosessia vain
uskonnollisen elimin muotona) ryhtymiin konsensus-
kouluttajiksi. Kun 70-luvulla alkoi ydinvoiman vastainen
suoran toiminnan kampanjointi, koko pienryhmien,
yleiskokouksien, puhujaneuvostojen, konsensusprosessin
ja fasilitoinnin koneisto alkoi olla nykymuodossaan. Seu-
rannut uusien konsensusprosessien hysky on merkittivin
vallankumouksellisen kiytinnén muutos vuosikym-
meniin. Kaikki timi on pitkild kiiytinnon organisointiin
keskittyneiden usein anarkistisesti suuntautuneiden femi-
nistien ansiota. Onkin sangen ironista, ettd miesteoree-
tikot usein tuntevat velvollisuudekseen rituaalinomaisesti
tuomita konsensusmenetelmiit.

Itse joukkotapahtumien — vastarinnan festivaalien,
kuten niitd usein kutsutaan — jirjestimistd voidaan pitdd
mahdollista institutionalisoida vapautuksen kokemusta.
Tai jos ei institutionalisoida niin ainakin tuottaa tah-
donalaisesti. Osallistujien nikdkulmasta kaikki niyctdd
tapahtuvan kiinteisessi jirjestyksessi. Suoran toiminnan
jirjestiminen alkaa uusien kollektiivisen piitdksenteon
muotojen kidynnistimiselli: puhujaneuvostoja, yleis-
kokouksia, jatkuvaa “prosessin” sidtdmistd, tavoitteena
suunnitella toimintaa ja juhlia kaduilla. Toiminnan ja
massatapahtumien lopputuloksena on yleensi dramaat-
tinen kohtaaminen valtiovallan edustajien kanssa. Monet
jirjestdjistd varmasti ilahtuisivat, jos timi kohtaaminen
johtaisi kansannousuun, ja toisinaan jotakin sellaista
tapahtuukin. Useimmat eivdit kuitenkaan oleta mah-
dollisen kansannousun tuottavan uutta todellisuutta.
Pikemminkin kansannousut toimivat ikdin kuin hetkel-
lisind mainoksina tai paremminkin esimakuna paljon hi-
taammasta uusien instituutioiden luomisesta.

Mielestini feminismin merkittdvimpii saavutuksia
on ollut jatkuvasti muistuttaa, ettd ‘situaatiot” eivit luo

itse itseddin. Tarvitaan paljon tydtd. Suuressa osassa ih-
miskunnan historiaa politiikka on tarkoittanut esityksii
teatterilavalla. Feminismi poliittisena ajatteluna on jat-
kuvasti muistuttanut ihmisistd, jotka valmistelevat ja
hoitavat noita lavoja ja vield tirkeimmin vastaavat niistd
nikymittdmistd rakenteista, jotka tekevit esitykset mah-
dollisiksi. Nimi ihmiset ovat suurimmaksi osaksi naisia.
Polititkan ”"normaalissa” arjessa nimi ihmiset katoavat.
Itse asiassa yksi tirked osa naisten tydsti on tehdi itse tyd
nikymittdmiksi. Voitaisiin sanoa, ettd suoran toiminnan
ihanteena on miesten ja naisten tydn eron hivittiminen.
Tai tarkemmin sanottuna tarkoituksena on nihdi jokin
situaatio tai toiminta vallankumouksellisena vain siini
tapauksessa, ettd sen tuottaminen koetaan yhtd vapaut-
tavana kuin situaatio itse. Kokeen tarkoituksena on
saattaa mielikuvitus tasapainoon.

Lopuksi

On itsestddn selvdi, ettd nimi kokeet joudutaan te-
kemiidn tilanteessa, jossa valtiovalta ei suinkaan ole sivus-
takatsoja, vaan se pikemminkin (lihes kaikkialla maapal-
lolla) osallistuu jokaiseen arkipiivin hetkeen. Valtiovallan
aseelliset edustajat ovat mukana jopa siitelemissi toi-
mintarakenteita ryhmissi, jotka haluavat keritd rahaa tai
ajaa autolla. Yksi himmistyttivd piirre nykyisessd uusli-
beralistisessa ajassa on, ettd byrokratia on niin normaalia
— aikaammehan luonnehtii ensimmiisen maailmanlaa-
juisen hallintokoneiston syntyminen — ettemme enii
edes huomaa sitd. Loputtoman siintelyn, alistamisen,
seksismin, rodullisen ja taloudellisen epitasa-arvon kes-
kelld monet radikaaliin politiikkaan osallistuvat kokevat
jatkuvaa heilahtelua riemun ja loppuun palamisen vi-
lilld siirtyen hetkistd, joina kaikki tuntuu mahdolliselta,
hetkiin, joina mikidin ei onnistu. Joissakin maapallon
kolkissa autonomia on paljon helpompi saavuttaa, mutta
hintana on eristyminen tai resurssien puuttuminen lihes
kokonaan. Niiden erilaisten alueiden liittoutumisen luo-
minen on suuri ongelma. Se on kuitenkin suuri strate-
ginen kysymys, verrattuna sithen vaatimattomampaan
ongelmaan, jota olen kisitellyt.

Suomentanut Tere Vadeén

(alun perin: Revolution in reverse. Radical An-
thropology. No. 1, 2007, 6-16. http://www.radical-
anthropologygroup.org/journal_01.pdf. Nettiversio

mm. osoitteessa: http://news.infoshop.org/article.
php?story=2007graeber-revolution-reverse)

Suomentajan huomautukset

1 Vanageim, Raoul, The Revolution of Everyday Life (7raité du
savoir-vivre & ["usage des jeunes generations, 1967). Rebel Press,
London 2003, luku 4, alaluku 2. Nettilihde: hetep://library.
nothingness.org/articles/SI/en/pub_contents/5

2 Ks. Indulge... & Undermine. Nettilihde: http://www.crimethinc.
com/texts/selected/indulge.php
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Mikko PELTTARI

Fight for Your Right to Party

Hakim Bey, TAZ — Tilapiiinen autonominen alue, ontologinen anarkismi ja poeettinen terrorismi.
(TAZ. The Temporary Autonomous Zone, Ontologic Anarchy and Poetical Terrorism, 1991).

Suom. Mikael Brygger. Savukeidas, Turku 2009. 170 s.

) Murtaudu koteihin mutta varastamisen sijasta
jitd poeettis-terroristisia esineitd. Kidnappaa

joku & tee hinet onnelliseksi.” (8)
Tdmid kirja ilmestyy suomeksi oireelliseen
TAZ esittelee Hakim Beyn, Peter
Lamborn Wilsonin kirjoittajapseudonyymin, ajelehtivan

atkaan.

anarkian peruskisitteet. Niistd itse ’tilapdinen autono-
minen alue’ on vahvinta ja hedelmillisined Beytd, ainakin
kumouksellis-anarkistististen liikkeitten kannalta kat-
sottuna. Ajatus fazeista on syy sithen, miksi Bey olisi ja
on ajankohtainen ja tirked juuri nytkin.

Meilld Suomessa EuroMayDayn 2006 jilkeen mielen-
osoitustoiminta alkoi saada uusia muotoja. Pdiministeri
Vanhanen leimasi prekaarikysymyksen esiin nostaneen
demonstraatiovien bilettelijoiksi, ja samanlaisia vihitte-
leviksi tarkoitettuja kommentteja kohtaa katuja ja taloja
valtaavat (vai valtailevat) ympiri Suomen. Squat Tampere
-ryhmi omaksui sloganikseen vuosi takaperin selittele-
mictdmin "Me valtaamme taloja, koska me valtaamme
taloja’. Tidminkaltaisten bilettelevien roskajoukkojen
herkki ja kaukonikéinen manifesti vuosina 1985-1991
osina ilmestynyt 7AZ voisi kaikkine ongelmineenkin
olla.

TAZ Me!

"Myéntikiimme, ettd olemme osallistuneet juhliin, jotka
yhden lyhyen y6n aikana sisilsivit valtakunnan verran tiyt-
tyneitd haluja. Emmekd myontiisi ettd sen illan politiikka
on todellisempaa ja vaikuttaa meihin enemmin kuin sano-
taan vaikka, koko Yhdysvaltain hallinto?” (178)

Bey nostaa kapinan vallankumousta kiinnostavammaksi
elementiksi. Yksikiin onnistunut vallankumous, olipa sen
tekiji sitten oikeistolainen tai vasemmistolainen blokki,
el ole TAZin tai tazien nikokulmasta psykologisesti yhtd
mielenkiintoinen kuin kapina. Bey hylkidd vasemmisto-
laiset ja utopistiset standardit kapinoiden ja kansannou-
sujen arvioinnissa ja keskittyy unohdettuihin alaluokkiin
ja eristyneisiin emansipoitumisiin. Jos jokin sosiaalinen
kokeilu — Pariisin kommuuni tai D’Annunzion hullut-

telijoiden vapaavaltio — ei kestinyt aikaa, se ei merkitse
niiden epdonnistumista, jopa piinvastoin.

Tazien utopia nimittdin vapautuu seki karttojen ettd
ikuisuuden kahleista. 72z on nimenomaan vapautta ajasta
ja paikasta, mutta mikiin varsinainen u-topos se ei ole,
vaan varsin konkreettisesti miiriimictomiin paikkaan
ja aikaan syntyvi murtuma. 7Zazit eivit pyri luomaan
valtiota uudestaan, ja miki tirkeinti, ne eivit synny kes-
tim#4n, vaan palamaan pois.

Beyn utopismin inspiraattoreina ovat menneiden ai-
kojen merirosvojen autonomiset turvasatamat ja keskiai-
kaisten salamurhaajien lakien ja valtioiden ulkopuolelle
jatcdytyvit yhteisot. Samaisista kollektiiveista oli erityisen
viehittynyt myds William S. Burroughs mainiossa my6-
hiisteoksessaan Punaisen yon kaupungit (1981; suom.
2007). Piraattimyytit ovat haikailevia, mutta suunta ei
ole takaisin Beyn rakentamiin menneisiin, vaan tulevai-
suuteen. Keskidssi on tiedon demokratisointi. Tulevat
piraatit ovat osaltaan nettipiraatteja ja autonomian viline
voisi olla vapautettuna sama teknologia, joka poliittisen ja
taloudellisen eliitin vallitsemana kiristiid kontrollia koko
maailman koko elimin sfairisti. Sama teknologia, joka
tekee moisten autonomisten alueiden synnyn kuvitelta-
vaksi, tekee kuitenkin nykyisin systeemistd poisjidmisen
kuvittelemisenkin mahdottomaksi. Vakoilusatelliitti voi
auttaa autonomisia alueita rakentumaan tai tuhota niiden
elinehdot jo ennalta.

Beyn luddismin ja teknologisen toiveikkuuden vililld
on samankaltainen kaoottinen jinnite, joka hinen ajatte-
luaan muutoinkin leimaa. Kaaos kaiken taustalla vaikut-
tavana pyhini voimana ei jimihdytd edistystd, kasvua
tai kapitalismia jiyhiksi monoliiteiksi, vaan esimerkiksi
juuri teknologisen kehityksen voidaan nihdi sekd tuot-
tavan tuhoa ettd antavan mahdollisuuden jonkin uuden
synnylle.

Kaukokaipuu jiisi kuitenkin aina kaukokaipuuksi,
suuntautuisipa se sitten menneisiin tai tuleviin kulta-
vuosiin. Nomadinostalgia on Beylld psyykkistd ja psy-
kologista. Beyn primitivistinen hamu paleoliittiseen
aikaan tarjoaa esimerkin. Maailma tindin ei koskaan ole
maailma eilen, mutta menneisyydesti, fiktionomaises-
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takin, voidaan 18ytii aineksia ja sytykkeitd uuden maa-
ilman rakentamiseen. Epidsymmetria toimii toki toivona
toiseenkin suuntaan. Maailma tiniin ei mydskiin ole
maailma huomenna — timi tuntuu nykyisin unohtuvan
eritoten puoluepoliittisella kentilli.

Katoamisen valta

TAZ/taz on Beylle eriinlainen katoamisen taktiikka.
Anarkistinen kysymys kuuluu: miksi vaivautua haas-
tamaan valtaa, joka on menettinyt merkityksensi? Yhteis-
kunnan ja kulttuurin synnyttimien passiivisten kieltdy-
tymisten rinnalla voi olla my&s aktiivista ja luonteeltaan
positiivista kieltdytymistd, jota tazit kenties edustavat.
Apaattinenkin reaktio voi luoda rakentavia, uusia vasta-
rinnan muotoja.

Ty6std, uskonnosta, koulutuksesta, kodista, perheesti
tai taiteesta kieltdytyminen saattaa tulla lihaksi juuri zz-
zeissa. Situationistien hanke taiteen lopettamiseksi ja to-
dellisuuden ihmeell lipiisemiseksi mahdollistuu ehki
vain niiden aikaansaaman luovuuden ilmapiirissi. Miksi?
Koska taz pakenee nimeimisti, orjuuttamista ja kont-
rollia. Tilapidinen autonominen tila on hyvinkin nietz-
scheldinen tila, jossa taiteesta ja valheesta tulee elinehto.

Koko hahmotelma on epiilyksettd positiivisessa mie-
lessd aikansa lapsi. Bey kieltdd iloisesti jaykit rakenteet,
ja vaikka perinteisen vallankumousromantiikan mielessi
hinen tavoitteensa vaikuttavat luovuttamiselta tai ro-
manttiselta pilvipd-haihattelulta, on 7AZissa kuvattujen
taktiikoiden tuloksena syntynyt ja syntymissi valtavasti
potentiaalista liike- ja muutosvoimaa. Kritiikin aihetta

Osumat ja uppotukit

Beyn lyyrinen kirjoitus ei ole yksiselitteisti, johdon-
mukaista tai ristiriidatonta. Kaunista se kylld on, mutta
sangen virikkddni ja kryptiseni omiaan karkottamaan
osan lukijoista ensi istumalta. Beyn oman ’kaaosling-

vistiilkan’ mukaan kieli onkin pohjimmiltaan kaaosta

— dada ja epikoherenssi eivit tuhoa vaan luovat merki-
tyksiid. Kieli voi ylittdd mielivaltaisesti merkityksid luovan
kielen semanttisen tyrannian. Lyyrisestd hajanaisuudesta
syntyvit sisillolliset vastalauseet ovat aivan yhti haavoit-
tavia Beyn kuin muidenkin post-kaikkien sekoilijoiden
kohdalla. Ne osuvat jokseenkin ongelmatta maaliinsa,
ja niiden vastustaminen vaatii koko probleemin kierti-
mistd. Kiertoliike lienee kuitenkin hedelmillisin tie li-
hestyd Hakim Beyti.

Beyn anarkismin palasteisuus ja moninaisuus on niet
sen suuri voima. Bey on post-ideologinen rakentaja, joka
el pelkid naittaa kivikautisia kulta-aikoja hakkerietiikkaan
ja kalinpalvontaa stirnerismiin. 74Zin taustat ovat sy-
visti paradoksaaliset: Beyn anarkismi on perusteisiin up-
poavaa, ontologista. Ja jos tazit aina jo ovat jirjestelmin
ulkopuolella, kuten Bey sen miirittd, ei kisictelyyn riitd
tai pysty mydskdin institutionalisoitunut jihmyt kieli.

Lyyrinen ja muka-hankala ilmiasu ei ole Beyn ainoa
ongelma, eikd kai ongelma lainkaan. Vallankumouksen
hylkddminen, teknologian mahdollisuuksiin toiveikkaasti
suhtautuminen ja pistivd provosointi eri kumouksellisia
liikesuuntia kohtaan saavat Beyn niyttimiin pahim-
millaan sisdiseni hajottavana voimana. Beyhin suhtautu-
mista hankaloittavat my6s hineen kohdistuvat pedofilia-
syytokset. Kirjoituksissaan hin laskettelee usein vaaral-
listen ja arkojen tabujen ympiirilli puhuessaan nuorten
poikien kauneudesta ja seksuaalisuudesta. Poeettis-terro-
ristisena eleeni moinen vaikuttaa soveliaan hiiritsevisti,
mutta niihin siikeisiin Beyn kirjoituksissa on mahdo-
tonta suhtautua liian sensitiivisesti. Syyttelyjen takia ei
sovi tazien hahmottajaa tyystin hyliti, vaikka todenpe-
rdisind ne horjuttaisivat my®ds sisillollisesti Beyn vallan-
kiyton kritiikkii.

TAZ kieltdd ongelmallisten vallan muotojen oikeu-
tuksen, mutta Beyn maailmassa karnevaaliyon jilkeen
herroista tulee jilleen herroja, vaikka ilveilijit olisivatkin
saaneet itselleen paljon enemmin. 7Zzzit tapahtuvat
valtion ja systeemin nikdkyvyn ulkopuolella ja sellaisina
ne tulevat mahdollisiksi joko vahingossa tai sitten, kun
joku sinne osaa katsoa.
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Kaisa Kana, teos sarjasta Tuulen tuomat (2007), lyijy paperille, 42 x 29,7 cm

MARKUS HANNILA

Kapinallinen egoismi, hedonistinen
politiikka ja anarkia

Max Stirnerin asemaa filosofian historiassa on vaikea paikantaa. Vaikka hinen nimensi
tunnetaan, harva on lukenut hinen kirjoituksiaan. Yhden nikokannan mukaan hin on
sangen merkitykseton hahmo tai parhaimmillaankin vain aikakautensa tyyppiesimerkki'.
Toisten mielestd hinen kirjoituksensa ovat niin vaarallista luettavaa, ettd ne on pyrittavi
kumoamaan tai niistd on vaiettava®. Stirnerin ajatusten vaarallisuus ja anarkistisuus
kiteytyy seuraavissa iskulauseiden kaltaisissa otteissa — Valtio ja minii olemme vihollisia
— Mikdiin ei ole minun asiani — Tartu nyt ja ota mitéi tarvitset! Timdiin myoti kaikkien
sota kaikkia vastaan on julistettu. Mindi itse péiitin, miti mindi haluan... Monesti hinen
ajatuksiaan ei silti pidetd ainutlaatuisina, vaan pohjustuksena ainutlaatuiselle ajattelulle
jossain Nietzschen ja poststrukturalistien viliselld akselilla.?

inoa ajattelun linja, jossa Stirnerin teok-

silla on avoimesti ollut vaikutusta ja mer-

kitystd, on anarkismin perinne Euroopassa

ja Yhdysvalloissa. Anarkistienkin parissa

Stirneriin suhtaudutaan ambivalentisti.
Jotkut tuntevat hinet ja tunnustavat hinen ansionsa,
toiset vaikenevat ja kolmannet tuomitsevat. Stirnerin ai-
kakautta edustavista anarkisteista Pjotr Kropotkin, Mihail
Bakunin ja Pierre-Joseph Proudhon sivuuttavat hinet.
Hieman mydhiisemmistd suuruuksista Emma Goldman
tunnustaa avoimesti Stirnerin kirjoitusten merkitykselli-
syyden®. Anarkismin historioitsijan Georg Woodcockin
mukaan Stirner on ollut merkittivi anarkismin teoree-
tikko’.

Kategorisoivassa historiankirjoituksessa Stirner lii-
tetddn individualistisen anarkismin kehittelijoihin. Indi-
vidualistisen anarkismin keskidssi on yksils, kun taas so-
sialismista vaikutteita saaneessa sosiaalisessa anarkismissa
painotetaan kollektiivia. Yksilén korostamisen vuoksi
erdit anarkistit vierastavat Stirnerid ja ovat pyrkineet kiel-
timddn hinen ajatustensa merkityksen sekd niiden yh-
teensopivuuden anarkistisen aatteen kanssa®.

Nykyinen kiinnostus Stirnerid kohtaan on virinnyt
ei-vasemmistolaiseen anarkismiin (ja vasemmiston jil-
keiseen anarkismiin) liitettdvien ajattelijoiden piirissi,
mutta hin on saanut tunnustusta myds vasemmistolai-
silta ajattelijoilta. Stirneristd kiinnostuneen monitahoisen
suuntauksen yhdistivi tekiji on radikaali kapitalismin ja
teollisen massayhteiskunnan kritiikki. Esimerkiksi Saul
Newman, Bob Black, Hakim Bey, Wolfi Landstreicher
ja Michel Onfrayn tunnustavat Stirnerin merkityksen ja
perustavat ajatteluaan hinen filosofiaansa.

Stirner itse ei koskaan tunnustautunut anarkistiksi,
pikemminkin hin kritisoi kaikkiin ismeihin takertuvia,
niin sosialisteja ja kommunisteja kuin anarkistejakin.

Hin haukkui piiteoksessaan “ensimmiisen anarkistin”
Pierre-Joseph Proudhonin’ ajatuksia avoimesti. Ismeji
vastustava Stirner sanoo kuitenkin oman filosofiansa
olevan egoismia. Hin ei kannata anarkismia, mutta
hinen filosofiaansa voi pitdi anarkiana. Anarkia tarkoittaa
kirjaimellisesti (eldmistd) “ilman esivaltaa™, ja Stirnerin
filosofia perustuu nimenomaan tihin — elimiin omien
ehtojen mukaan ilman ulkoisiin tai sisdisiin auktoriteet-
teihin uskomista. Siksi Stirnerin kapinallisuus ei ole pe-
rinteistd vallankumouksellisuutta:

”Vallankumous pyrki uudelleenjirjestimiseen, kapina pyrkii
sithen ettei meiti jirjestetd, vaan ettd itse jirjestymme, eiki
se aseta kimmeltivii toivoa ‘Instituutioihin’. [...] Vallanku-
mous kiskee tekemiin jirjestelyitd, kapina vaatii yldsnouse-
mista tai itsensi kohottamista. [...] Miki perustuslaki tulisi
valita, timi kysymys askarrutti vallankumouksellista paiti

[...] Kapinallinen pyrkii olemaan ilman perustuslakia.”

Kapinallinen egoismi

Stirnerin filosofiassa ei ole mitidin erityisen ihmeellistd —
monet hinen keskeisistid ideoistaan ovat suorastaan itses-
tddnselvyyksid. Stirnerin arvo on siind, ettd hin saa muis-
tamaan nuo itsestidnselvyydet. Yksi niistd on egoismin
arvo. Stirnerin egoismi on pyrkimystd vapautua yksilod
alistavasta sisdistyneestd kulttuurin arvojirjestyksesti.
Kulttuurin arvot ja elimintavan sidinndt ovat yksilon
omachtoisuutta rajoittavia uskomuksia, jotka kummi-
tusten lailla vainoavat ja pakottavat ihmiset tottelemaan.
Kulttuurin arvojirjestys kannattelee sosiaalista jirjestystd
ja saa yksilon alistumaan yhteiskunnalle sekd esivallalle.
Kun uskollisuus ideoita kohtaan kumotaan, uskollisuus
ideoiden edustajaa kohtaan heikkenee. Keisari, poliisi,
herra, kenraali, kansakunta, isinmaa... kaikki auktori-
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teetit ovat vahvimmillaan niihin uskovan mielessi. llman
yksilon uskollisuutta auktoriteettien valta murenee kuin
hiekkalinna. Tdmi Stirnerin oivallus on yksinkertaisuu-
dessaan typerryttivd ja monien realistien mielestd var-
masti naiivi. Sild oivalluksen yksinkertaisuus osoittaa,
miten helposti yhteiskuntakausaliteetti vie ihmisen mu-
kanaan.

Stirner aloittaa egoismin kehittelyn kuvauksella ih-
mismielen kehityksestd lapsuudesta aikuisuuteen. Hin
nikee ihmiselimin ilmenevin alusta asti pyrkimykseni
saavuttaa ote itsestd ja omasta elimistd. Taistelu ’itsen-
sdasettamisesta’ — Selbstbehauptung — on viistimiton.
Vauvan elimi on jatkuvaa térmidmistd itsen ulkopuo-
lisiin kappaleisiin ja pyrkimysti lisitd omaa valtaa suh-
teessa maailmaan. Lapsuudessaan ihminen on vanhem-
piensa vallan alainen ja syyt toimia sdintdjen mukaan
ovat viime kidessi omaa kehoa koskevien materiaalisten
rangaistusten tai palkkioiden kannustamia.”® Joutuessaan
alistumaan maailmalle ja muille ihmisille ihminen jatku-
vasti etsii pakokeinoja ja heikkoja kohtia, joiden avulla
voisi vapautua auktoriteetin vallasta.

"Kepin takaa nousee, voimakkaampana kuin se, meidin
uppiniskaisuutemme, uppiniskainen rohkeutemme. Pii-
semme kaiken taakse, joka oli meille kammottavaa ja vie-
rasta, kepin kammottavan vallan, isin tiukan katseen jne.,
ja kaiken takaa 16ydimme Ataraksiamme, siis horjumatto-
muutemme, pelottomuutemme, vastavoimamme, ylivoi-

mamme, lannistumattomuutemme.”!!

Ihmiselimin kokemuksen fyysiset rajat johtavat ‘mielen’
(Geist) kehittymiseen. Lapsen uteliaisuus ja halu pidstd
selville siitd, mitd asioiden takana on, aluksi hyvin kirjai-
mellisesti, johtaa oman rohkeuden ja uppiniskaisuuden
ymmirtimiseen: vaikka fyysinen ruumis kirsii, suhtautu-

MARKUS HANNILA

minsi pseudonyymi Max Stirner,

mista kirsimykseen voi muuttaa. Ihminen alkaa samastaa
itsensi yhi enemmin mieleen: hin nousee maallisten
rajoitteiden ylipuolelle. Oivallus mielesti vapauttaa ma-
teriaalisten auktoriteettien ja materiaalisen maailman val-
lasta, mutta se synnyttdd uudet vallanpitijit. Mielen maa-
ilmassa korkein valta on ajatuksilla, ideoilla ja uskomuk-
silla, joiden #initorvena omatunto toimii. Lapsuuden
konkreettisuudesta irtautumisen mydti syntyy myds usko
normien yleiseen velvoittavuuteen ilman tarvetta vedota
rangaistavuuteen.'? Pienelle lapselle sdintd pitee, koska
sen rikkomisesta seuraa rangaistus. Idealismin vaiheessa
olevan mukaan siinnén rikkomisesta tulee tai voi seurata
rangaistus, koska sdintd on yleisesti pitevi. Idealistisessa
vaiheessa yksilo alkaa miiritedd itseddin yheeiskunnallisen
asemansa, roolinsa ja yhteiskunnassa rakentuneen identi-
teettinsid mukaan.

Aikuisuuteen ihminen Stirnerin mukaan siirtyy ra-
kastuttuaan omaan ruumiilliseen olemassaoloonsa ja
nauttiessaan elimisti lihaa ja verta olevana yksiloni. Yk-
silslle kehittyy itsekeskeisen nautinnon halu." Aikuisuu-
dessa ihminen l6ytid myds ajatusten takaa itsensi niiden
lihteeni ja hyviksyjini. Tissi toisessa itseoivalluksessa
syntyy egoistinen ’ainutkertainen’ (Einziger), joka ottaa
ajatukset omaisuudekseen. Aikuiselle elimin keskidssd
on oma kiytinnéllinen olemassaolonsa, kun nuoren eli-
miissi idealistisilla asioilla oli ensisijainen asema.'® Ainut-
kertaiselle yksilolle maailma on omaisuutta riippumatta
asioiden laillisista omistusoikeuksista. Kaikki on ainut-
kertaisen omaisuutta, ja ainutkertaisella on oikeus kaiken
sen kidyttimiseen, minkd ottamiseen omat voimat riit-
tavat.

Stirnerildisen kehityksen taustalla on Hegelin filoso-
fiasta periytyvi dialektisen muutoksen ajatus. Maailman
kokeminen itselle kammottavana (unheimlich) vaatii ot-
tamaan sen haltuun. Lapsuudessa materiaalisen maailman

Stirner aloitti

1839 opet-

Max Stirnerin
elimi

Johann Kaspar Schmidt syntyi
25. lokakuuta 1806 Bayreuthissa
silloisessa Preussissa keskiluok-
kaisen perheen ainoaksi lapseksi.
Hinen isinsi kuoli pojan ollessa
puolivuotias. Johann Kasparin
diti meni uusiin naimisiin itseiin
vanhemman apteckkarin kanssa
1809, ja perhe muutti Kulmiin.
Poika palasi Bayreuthiin 1818
aloittaakseen lukionkiynnin. Kou-
luvuosilta periytyy hinen kiytci-

jonka hin sai korkean otsansa
(saks. Stirm) takia. Stirner val-
mistui hyvin arvosanoin ja aloitti
filosofian opinnot Berliinin yliopis-
tossa 1826. Hin opiskeli Hegelin
ja Schleiermacherin alaisuudessa.
Aidin  mielenterveysongelmien
takia opinnot eivit kuitenkaan
menneet niin hyvin kuin olisi toi-
vonut, eikd Stirner saanut yliopis-
tollista opetuspitevyyttdi. Vuonna
1837 hinen isipuolensa kuoli ja
ditinsi kirjoittautui mielisairaalaan,
jossa vietti lopun ikidnsi. Stirnerin
samana vuonna solmima avioliitto
pidctyi 1838, kun hinen vaimonsa
kuoli lapsivuoteeseen.
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tajana yksityisessi tyttokoulussa
ja alkoi viettid kaksoiselimid.
Hin liikkui Berliinin radikaalien
avantgardistien ja poliittisten akti-
vistien joukoissa. Stirner oli 1841
lihtien
nuorhegelildisten suosimassa Hip-

sidnnollinen tuttavuus

pelin viinituvassa. Sielld viettivit
aikaansa muun muassa Bruno
Bauer, Friedrich Engels, Moses
Hess ja David Strauss. Stirner
aloitti kirjallisen toiminnan pseu-
donyymilldin kirjoittamalla artik-
keleita ja runoja eriniisiin lehtiin.
Hippelin viinituvassa hin tapasi
toisen vaimonsa Marie Dihrn-
hardtin, jonka kanssa hin oli nai-



vieraus vaati lasta toimimaan ja ottamaan siitd selvii.
Mielen kehittyminen poistaa materiaalisen maailman
kammottavuuden kohottamalla sen ylipuolelle ideoiden
maailman, joka myds on yksildlle vieras. Aikuisuuden
egoistinen omakohtaisuus poistaa ideoiden vierauden ja
auttaa nikemiin niiden hyviksymisen ja uusintamisen
henkilkohtaisena asiana. Egoismissa suhde maailmaan
kaikkiaan on omistava: havaitsijuudesta tai kokijuudesta
siirrytddin omistajuuteen. Kokemuksista tulee omia, ja
materiaaliset sekd ideaaliset auktoriteetit menettivit to-
dellisen valtansa yksilo6n. Vaikka yksilon kehittyykin
yhteiskunnassa, niin Carrollin mukaan Stirnerin teoria
yksilon toiminnasta perustuu ahistorialliseen kisitykseen
thmisestd, jonka ei vilttdmittd tarvitse olla moderni tai
sivistynyt."

Stirnerildisessd yksilonkehityksessd toteutuu sosiaa-
linen dialektiikka: yksild muuttaa yhteisdd toimillaan,
siind missi yhteiskunta miirictdd egoistin kapinalli-
suuden rajoja ja itsetoteutusta. Yksilon yksilollistyminen
on siis taistelua yhteisén miirittelyjd vastaan. Aikuistut-
tuaan egoisti on irtautunut sosiaalisesta dialektiikasta. Ai-
kuisen suhde yhteiskuntaan on yksisuuntainen, aikuinen
ylitedd yhteiskunnan identiteetit ja sosiaaliset roolit, ei-

16 Stirnerin filosofian mukaan

vitki ne miiritd hinti.
riippuu yksildstd, kuinka yksildlliseksi hin lopulta ke-
hittyy. Jotkut yksilot eivit aikuistu lainkaan, tai aikuis-
tuvat vain osittain eliminsi aikana Stirnerin esittimissi
mielessi.

Stirnerin egoistinen aikuinen on mielettémissid maa-
ilmassa juureton. Hin tiedostaa, ettei hinelld ole pysyviid
identiteettii, persoonaa eiki roolia. Jotkut kokevat timin
cksistentialistisen tilanteen ahdistavana ja pelottavana,
toiset taas mahdollisuutena. Kierkegaardilla se johd ir-
rationaaliseen uskonhyppyyn, Nietzschelld ajatuksiin
yli-ihmisestd, Heideggerilla kansallissosialismiin ja Sart-

rella sosialismiin. Stirner suhtautuu tilanteeseen ironisen
tyynesti. Stirner-kriitikko R. W. Paterson tuomitsee titd
kevytmielistd nihilismii edustavan Stirnerin egoistin seu-
raavilla miireilld:

“juureton, irtolainen, riippumaton; kevytmielinen, epiva-
kaa, vastuuton; tuhlaten epivakaisen ja tilapdisen olemas-
saolonsa tietoisen epimoraalisella uralla tai harkitusti ja
perusteettomasti kieltdytyen maksamasta: yksinidisessd ja
mielivaltaisessa ainutkertaisessa henkilsityy kaikki, miki on
negatiivista ja tuhoavaa. Armottoman egoistin petomaisiin
ja julmiin piirteisiin Stirner on kuvannut piittaamattoman

nihilistin ontot ja irstailevat miireet.”"”

Patersonin mukaan Stirnerin filosofia on linsimaisen
individualismin pahimpien puolien ylistys ja euroop-
palaisen kulttuurin rapautumisen sairaskertomus. Pa-
terson ei ymmirrd Stirnerin egoismin kapinallisuutta
— Stirnerin ainutkertainen yksilé on pikemminkin eu-
rooppalaisen individualistisen kulttuurin kieltdvi kuin
sitd uusintava. Individualismi on ideologinen raken-
nelma, joka Stirnerin mukaan rakentaa valheellista indi-
vidualismia, jossa yksildiden niin sanottu yksilsllisyys ja
yksilolliset pyrkimykset ovat aina ideologisen kulttuu-
risen jirjestyksen rakenteistamaa erilaisuuksien saman-
kaltaisuutta. Niin kutsuttu individualistinen kulttuuri
palvelee kaupallista kulttuuria ja maailmankuvaa, joka
ei kaupallistamatonta poikkeavuutta hyviksy. Stirnerin
egoismi on radikaalia lakien ja normien vastaista juh-
livaa yksilsllisyyttd, ei normeihin tai trendeihin sopeu-
tuvaa mukavuudenhalua. Jokaisella on oikeus olla se,
mihin voimat riittdvit.'® Toisin kuin Paterson ajattelee,
egoistin nautinnonhalulle voidaan rakentaa eettinen
karcta. Tuo kartta on kuitenkin aina temporaalinen
ja anarkkinen, ei koskaan universaali ja hierarkkinen —

misissa 1843—1846. Marie oli ai-
kansa poikkeusnainen: hin kiytti
housuja, tupakoi ja vietti aikaansa
kapakoissa. Maxin ja Marien hiit
olivat muodollisesti epiviralliset,
tai oikeastaan surkuhupaisat. Se-
remonia toimitettiin Maxin ja
Marien asunnossa, jossa pastori
Marot'n otti vastaan paitasillaan
korttia pelaava ja oletettavasti hu-
malainen sulhanen seki hinen to-
distajansa Bauer ja Ludvig Biihl.
Morsian saapui mydhissi ja arki-
vaatteissaan. Asunnosta ei lydetty
Raamattua, joten poppoo lainasi
opuksen naapurista. Kukaan ei
ollut muistanut ostaa sormuksia,
joten pari vihittiin Bauerin kukka-

rosta irrotetuilla kuparirenkailla.
Stirner alkoi 1843 valmistella
ainoaa merkittdvidd kirjaansa Der
Einzige und sein Eigentum, joka
ilmestyi loppuvuodesta 1844.
Teos heritti suurta huomiota, ja
hetken aikaa Stirner oli etujouk-
kolaisten huulilla. Kritiikkid tuli
esimerkiksi Ludwig Feuerbachilta.
Karl Marxin Deutsche Ideologiesta
suurin osa on Stirnerin arvostelua.
Eriit tutkijat ovat Lawrence Ste-
pelevichin tapaan esittineet Der
Einzigen vaikuttaneen merkitti-
visti sithen, etti Marx sanoutui
irti Feuerbachin humanismista ja
ryhtyi kehittelemiin dialektista
materialismiaan. Stirnerin julkaisu

4/2009 NIINENAIN 85

oli tapahtuma itsessdin, silld kiris-
tynyt sensuuri uhkasi kaikkien ra-
dikaalien kirjojen julkaisua. Leip-
zigin viljemmin sensuurin takia
kirjan kustantaja oli sikildinen
Otto Wigand. Nidetti toimitettiin
salaa kirjakauppoihin, mutta silti
Leipzigin viranomaiset onnistuivat
takavarikoimaan osan painoksesta.
Kirja oli hetken kielletty, mutta
sitten se vapautettiin sensuurista
’liian omituisena ollakseen vaaral-
linen’. Preussissa nimeke kiellettiin
lihes 1800-luvun loppuun asti.
Teos ei kuitenkaan ollut kaupal-
linen menestys: sanouduttuaan irti
opettajan tyostddn 1844 Stirnerit
elivit vaimon perintdrahoilla.



”Stirner ei kannata anarkismia,
mutta hinen filosofiaansa voi
pitdd anarkiana.”

juuri timi piirre karkottanee Patersonin kaltaiset univer-
saaleja sdintojd toivovat moralistit Stirnerin direlcd.

Hedonistinen politiikka

Aikuisuuden egoismissa nautitaan ruumiillisuudesta. Li-
hallisessa nautinnossa yksilé vapautuu ideoiden abstrak-
tista maailmasta elimin konkreettisuuteen. Moraalista ja
hierarkkisista alistussuhteista vapautuminen ei merkitse
luisumista negatiiviseen nihilismiin. Seurauksena ei ole
se, ettd milldin ei ole vilii, koska yksilén edulla ja nau-
tinnalla on perustava merkitys. Arvokkaaksi muodostuvat
sellaiset seikat ja kiytinnot, jotka lisidvit yksilon omach-
toisuutta ja elimin nautinnollisuutta.

Elimisti nauttiminen on elimin tuhlaamista. Se
edellyttdd itsen etsimisen lopettamista. Niin Stirnerin
kapinallisuus tulee arkihetkeen, paremmasta tulevaisuu-
desta haaveilemisen sijaan nykyisyydesti on otettava ilo
irti. Stirnerin nikemys nautinnosta on eriilli tavalla
yksisuuntainen: nautinto on yksilén sisilld, vaikka nien-

niisesti nautinnon kohde olisikin ulkopuolinen. Elimin
ja nautinnon kannalta suhde muihin ihmisiin on vilt-
timiton. Vaikkei Stirner siti suoraan sanokaan, seu-
rauksena on kisitys vastavuoroisesta hedonismista. Hin
luonnehtii suhdetta toiseen melko brutaalisti: "Minulle
sini et ole muuta kuin ruokaani, my®s silloin kun sini
sy6t ja kidytdt minua. Meilld ei ole toisiimme muuta yh-
teyttd kuin kiyteokelpoisuus, hyddynnettivyys, hyoey.”
Maailmassa ei ole mahdollista erottautua tiydellisesti
muista ihmisistd, eiki se olisi, ainakaan useimmille ihmi-
sille, my8skiin nautinnollista. Stirner keskittyy kirjassaan
Der Einzige und sein Eigentum ihinni yhteiskuntakausa-
liteetin paljastamiseen ja purkamiseen, eikd anna ohjeita
yhteisélliseen jirjestymiseen. Hin esittdd kuitenkin yh-
teiskunnalle vaihtoehtoisena yhteistoiminnan muotona
‘egoistien unionin’, joka perustuu osallisten vapaachtoi-
suuteen ja on koska tahansa purettavissa.?’ Unionin tar-
koituksena voi pitid sithen osallistuvien yksildiden nau-
tinnon edistimistd ja toimintamahdollisuuksien paranta-
mista.

Stirner aloitti 1845 yhteistoimin-
nallisesti maitokaupan pidon,
mutta radikaalien yritys ei saanut
asiakkaita, maidot happanivat ja
Marien perintd hupeni. Stirner eli
vuoden 1846 lainarahalla, kunnes
Marie jitti hinet. Stirner saksansi
1845-1847 Adam Smithin Wealth
of Nationsia. Hinen kiinnok-
sendin ilmestyi 1847 Jean-Babtiste
Sayn taloustieteellisid tekstejd.
Stirnerin toimittama ja esi-
puheistama  vallankumouksen
historia, Geschichte der Reaction,
julkaistiin  1852. Kaksiosaiseen
teokseen on koottu muun muassa
August Comten ja Edmund
Burken kirjoituksia. Avioeronsa
jilkeen Stirner vaihtoi asuntoa
usein viltellikseen vuokranmaksua,
mutta vuosina 1853 ja 1854 hin
joutui lyhyiksi ajoiksi vankilaan

maksamattomien velkojensa takia.
Stirner kuoli 1856 asunnossaan
Berliinissd hyonteisen pureman ai-
heuttamaan tulehdukseen 49-vuo-
tiaana. 28. kesikuuta pidetyissi
hautajaisissa ei tiettdvisti ollut
lisni muita kuin hinen vanhat
nuorhegelildiset ystivinsi Bauer
ja Biihl, jotka maksoivat hautajais-
kustannukset, seki Stirnerin vuok-
raeminti rouva Weiss. Stirnerin
hauta oli pitkdin ilman hauta-
kived. Biihl oli aloittanut kerdysti
hautakiven hankkimiseksi, mutta
vasta 1892 haudalle pystytettiin
hautakivi, jonka kustansi Stirnerin
elimikerturi John Henry Mackay.

1890-luvulla Stirnerin filosofia
nousi arvossaan, kun hinen kirjoi-
tuksensa alettiin nihdid Friedrich
Nietzschen ajatuksia ennakoivina.
Kiinnostuksen aallossa Der Ein-
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zigesta otettiin uusi painos 1893.
Se kiidnnettiin ranskaksi (1900),
tanskaksi  (1901), espanjaksi
(1901), italiaksi (1902), veni-
jiksi (1906), amerikanenglanniksi
(1907), hollanniksi (1907), ruot-
siksi (1910) ja japaniksi (1920).
Uusintapainoksen ja kiinndsten
my6td Stirnerin teos eksyi lu-
kuisten muiden lisiksi niinkin
erilaisten hahmojen kuin Max
Ernstin, Marcel Duchampin,
Carl Schmittin, Benito Musso-
linin, Albert Camus’n, Martin
Buberin, Erich Frommin, Rudolf
Steinerin ja Ernst Jiingerin kisiin.
Myshemmin kirja on kidinnetty
myds katalaaniksi (1986), krei-
kaksi (2002), portugaliksi (2004)
ja puolaksi (2005). Englanninkie-
lisid ja saksankielisii painoksia on
ilmestynyt useita.



Stirneriin lihtokohdille ajatteluaan perustava Onfray
on pohdiskellut vapaan yhteisén toimintalogiikkaa Stir-
nerid enemmin. Onfrayn hedonistinen politiikka esictdd
mallin hierarkiattomalle yhteiselolle, joka ei rakennu an-
netuille lihtokohdille vaan suvereenien yksildiden nau-
tinnon lisdimiseen ja nautinnolliseen yhteistoimintaan.
Hedonistisen polititkan malli ei edellytd mitdsin perus-
tavaa moraalista tai laillista jirjestystd valintojen tekemi-
selle. Erilaisissa tilanteissa mairdytyvit suhteet ovat seu-
rausta toimijoiden vilisistd vapaachtoisista sopimuksista.
Onfrayn sanoin tilanteissa luodaan aina uusi etiikkaa
kulloistakin tilannetta varten: “Intersubjektiivisuuden
sddntdjen tulisi seurata sopimuksesta suhteen toimi-
joiden vililld.”?! Toiminta on viliaikaista ja johonkin
piimidriin suuntautunutta. Se ei muodosta pysyvid
instituutioita. Pddmidrind hedonistisessa politiikassa on
nautinnon asettaminen ihmissuhteiden keskison. Myos
politiikan tarkoitus on nauttia ja tuottaa nautintoa ilman
johtamista ja seuraamista.

Poliittinen hedonismi on Onfrayn mukaan nihtivi
antikapitalistisen kapinallisuuden muotona, jolla luodaan
omia yksilollisid arvoja maailmaan.”? Hyviksyttivid nau-
tintoja tai niistd padttimisen tapoja rajoittavia normatii-
visia ohjeita ei ole. Onfrayn etiikka on siis ymmirrettivi
etymologiansa mukaisesti tapana (ethos), eikd sithen tule
liittdd normatiivista voimaa. Kukin valitsee kulloisessakin
ajallisessa tilanteessa etukiteen miirittelemictomisti:
yksild tekee tilannesidonnaisesti valintansa tarpeen vaa-
tiessa. Ryhmin sisiistd toimintaa ohjaavat normatiivisten
sddntdjen sijaan hedonistiset voimat: keskihakuisuus ja
keskipakoisuus.

"Keskihakuisuus’ vetdd yksilditd toisiaan kohti: yksilo
hakeutuu lihelle hinelle tirkeitd ithmisid, siis thmisid,
jotka voivat lisdtd hinen nautintoaan. Maksimoidakseen
oman nautintonsa yksilé hakeutuu ihmisten seuraan,
joiden kanssa voi tavoitteitaan toteuttaa. Niin ikiin
tavoitteiden yhteensopivuus sinetéi hedonistisen sopi-
muksen yksildiden vililld.»Yksilé voi niin liittyd saman-
kaltaisen tavoitteen tai nautintakentin jakavien kanssa
ja lisitd omia mahdollisuuksiaan toteuttaa omaa ainut-
kertaisuuttaan. Stirnerildisessd hedonismissa on siis sijaa
vilittimiselle toisia kohtaan. Toisista vilittiminen on
itsessddn nautinnollista ja samalla se yllipitdd suhdetta,
joka mahdollistaa muunlaisten nautintojen jatkumisen.
Keskihakuisuus kestdid vain sikili kuin suhde tuottaa
nautintoa siihen osallistuville.

Jos suhde muuttuu ja nautinnon mahdollisuus pie-

nenee tai katoaa kokonaan, yksildiden vilinen voima
muuttuu keskipakoisuudeksi’. Se on pohjimmiltaan
vikivallaton keino hankkiutua eroon yksildistd, joiden
hedonistinen nautinnon tavoittelu on itselle vahingolli-
sempaa kuin niisti yksiloistd saatu hydty. Suhteiden yl-
lipitiminen tuollaisiin henkilsihin vihenee tai katkeaa
kokonaan.?® Autonomisten yksildiden kesken ja hie-
rarkiattomien suhteiden oloissa kenenkiin ei tarvitse
sietdd henkildi, josta on itselle pelkkdd haittaa. Tillainen
henkils etiintyy kauemmaksi yksilon keskuksesta ja
muuttuu merkityksettdmiksi. Vapaalla yksilolli ei ole
velvollisuutta alistaa omaa vapauttaan toisen yksilon va-
pauden toteuttamisen takia.”> Alistavan henkilén kanssa
ei yksinkertaisesti tarvitse olla tekemisissi. Keskipa-
koisuus heittdd yksilon irti toimimattomasta suhteesta ja
useamman yksilon tapauksessa syrjiyctdd haitallisen yk-
silén ulos suhteiden verkostosta.

Anarkia

Stirnerin ajatukset egoistien unionista ja Onfrayn he-
donistinen politiikka johtavat yhteisolliseen anarkiaan.
Anarkia ei tillsin kuitenkaan tarkoita samaa, miti valta-
median uutiset viittivit sen olevan: anarkia ei ole tuhoa
ja turvattomuutta, vaan yksildiden vapaata yhteenliitty-
mistd omien eliminehtojensa parantamiseksi. Hierar-
kiaton yhdistyminen on samalla hyokkiys jirjestyneen
yhteiskunnan alistavaa valtaa vastaan. Stirner otti esille
unionin tarkoitusta havainnollistaessaan inhimillisten pe-
rustarpeiden tyydyttdmisen. Antamalla muiden tyydyteid
tarpeemme menetimme valtaamme elimiimme ja pa-
himmillaan alistumme hyviksikiytetyiksi.

“Leipi on kaikkien kaupunkilaisten yhteinen tarve; siksipi
he voisivat helposti pystyttid yhteisen leipomon. Sen sijaan
he jicedvitkin tarpeiden tyydytyksen kilpaileville leipureille.
Samoin lihan lihakauppiaalle, viinin viinikauppiaalle ja niin
edelleen. Kilpailun poistaminen ei tarkoita kiltajirjestelmin
suosimista. Ero on tissi: Killassa leipominen tai sen sellai-
nen on kiltaveljien asia; kilpailutilanteessa mielivaltaisesti
kilpailevien asia; unionissa taasen se on niiden asia jotka tar-
vitsevat leipdd, siis minun, sinun asia, ei kiltaan kuuluvien
eiki kilpailevien leipurien, vaan unioniin yhdistyneiden

asia.”%6

Koska mitkiin lait eivit velvoita, tarvittavien vilineiden
varastaminen unionille on tdysin hyviksyttivid, mikali
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”Vain ideologian vallassa oleva
voi unohtaa empaattisuuden ja
kanavoida vihansa kiduttamiseen
ja tuhoamiseen.”

yksilon tai kollektiivin voimat sithen riittdvit.” Tarvit-
tavien keinojen pohdinnassa punnitaan kulloisenkin ti-
lanteen ominaisuuksia eikd mitdin periaatteellisia kysy-
myksid. Anarkian kysymys on ennen kaikkea praktinen
— ei moraalinen tai ekonominen. Kun kulttuurista pe-
riytyvilli normeilla ei endi ole yksiloitd sitovaa valtaa,
kaikesta tulee sallittua.

Anarkinen kapinallisuus ei edellyti suurta vallan-
kumousta ja tulevaisuuden suunnitelmia vaan anarkian
elimistd nykyhetkessi. Stirnerinsi lukenut Hakim Bey
on kehitellyt ajatuksen ‘viliaikaisesti autonomisesta alu-
eesta (TAZ), joka antaa osallistujille mahdollisuuden
nauttia ja eldd autonomisesti auktoriteetin keskelld.
Osallistumisessa sdinnét kielletddn ja toiminta on itse
paidmiirinsi. Saul Newmanin miiritelmin mukaan
tillaisessa kontingentissa tapahtumassa toteutuu an-
anarkismi, kapina ilman syytd tai pyrkimysti.?® TAZ
toteuttaa autonomisen utopian ja yksildiden vapauden
paikallisesti ja ajallisesti rajoitetusti.?” Paikkaan ovat ter-
vetulleita kaikki, jotka autonomisesti haluavat olla maa-
ilmassa ja nauttia paikan mahdollistamasta nautinnosta.
TAZ on riippuvainen osallistuvien yksildiden toimin-
nasta ja toiminta muotoilee paikan luonteen ja tapah-
tuman mahdollisuuden. 7AZ ei ole sidottu paikallisesti,
vaan voi yhtikkisesti syntyi kaikkialla, missi osallis-
tujat 18ytdvit tai luovat railon auktoriteetin kenttidin.
Syy osallistumiseen on itse osallistumisen nautinnossa,
juhlassa joka osallistumisessa jo sininsi on, ja siini laa-
jemmassa vapaudessa, jonka osallistuminen yksilslle
antaa.”

Hedonistiset yhteenliittymit, yhteisen tavoitteen
takia perustetut unionit ja avoimet tapahtuman poli-
tilkkan mukaiset juhlat muodostavat autonomisia pisteiti
ja kenttid, jotka murentavat hierarkkisiin suhteisiin pe-

rustuvien valtioiden, instituutioiden, uskontojen ja ka-
pitalismin perustaa.’® Timinkaltaiset anarkkiset liitot
ovat aina olleet olemassa. Kuten Stirner esittii, lasten
leikit ja ystdvien tapaamiset ovat lihelld anarkkisia ta-
pahtumia. Bey lisd3 esimerkkeihin illalliskutsut, pik-
nikit, konferenssit ja festivaalit, jotka potentiaalisesti
jo ovat autonomisia ja valtioauktoriteetilta karkaavia
paikkoja.’* Ne ovat tapahtumia, joita ei ole ilman osal-
listujia, ja joiden luonteen osallistujat luovat tuomalla
itsensi ja asiansa yhteen toisten kanssa. Pisteet ja kentit
muodostavat vaihtoehtojen mahdollisuuden ilman
toisten vaihtoehtojen poissulkemisen logiikkaa, joka on
ollut ominaista sosialistisille ja fasistisille yhteiskuntaku-
vitelmille.

Anarkkisista sirdisti muodostuu vaihtoehtoisia
malleja eldd ja nauttia elimistd. Onfrayn mukaan hedo-
nistiset yhteenliittymit ovat modernin vallankumoustoi-
minnan muoto®. Hedonistisesti jisentyneiden yhteen-
liittymien kautta on mahdollista rapauttaa vallitsevia
valtarakenteita sen lisiksi, ettd kulloinenkin tapahtuma
on jo autonomian hetkellinen toteutus. T4td Onfray
kutsuu ’molekulaariseksi vallankumoukseksi’.** Hedo-
nististen yhteenliittymien voima maailmaa muuttavina
on siini, ettd ne muodostavat autonomisia alueita, joilla
kapitalismin lait eivit pide. Egalitaariset yhteisdt pyr-
kivit jisentensd elimin mahdollistamiseen ja nautinnon
lisidmiseen kapitalistisen markkinatalouden ulkopuo-
lella.

Yhdistymisen perustana on osaltaan kaikkia tuntevia
olentoja kohtaan tunnettu empatia: toisten onni lisdi
onneamme, toisten kirsimys tuntuu meistd pahalta.
Tidmin ymmirtimiseksi ei tarvita kiskyi rakastaa li-
himmiistd. Tunne on Stirnerin mukaan puhtaasti egois-
tinen: rakastamme toisia ihmisii, ei vain tiettyji yksilditd
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vaan kaikkia, koska rakastaminen tuntuu meisti hyvilti,
rakastaminen on meille luontevaa ja miellytedvis®.
Omachtoisen elimin ja valitun yhteisén puolustamiseksi
myds vikivalta voi tulla kyseeseen. Luontaisesta empa-
tiasta riippumatta vikivaltaisen vastustajan tai toisen
tuntevan olennon tappaminen ei ole mahdotonta. Timi
ei ole moraalinen vaan kiytinnéllinen teko, omien eli-
minmahdollisuuksien ylldpitiminen. Stirnerildinen vi-
kivalta ei silti koskaan voi saavuttaa poliittisesti tai mo-
raalisesti motivoituneen vikivallan laajuutta. Vain voi-
makkaan ideologian vallassa oleva ihminen voi unohtaa
empaattisuuden ja purkaa vihaansa kiduttamiseen ja
tuhoamiseen. Stirnerin haaveilema egoistinen ja yk-
silén itsetoteutukseen perustuva anarkia, “kaikkien sota
kaikkia vastaan’, vaikuttaa rauhanomaiselta yhteiselolta
verrattuna viime vuosituhansien ihmisyhteissjen lihim-
miisenrakkauteen, oikeauskoisuuteen ja taloudelliseen

reaalipolitiikkaan perustuneisiin kureihin.
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ViLLE LAHDE

Lukekaa kapinallisia

kirjoituksia!

Utopiasosialistit. Toim. Ville-Juhani Sutinen. Suom. Timo Hinnikidinen, Juha Kulmala,

Antti Nylén, Mika Rassi & Ville-Juhani Sutinen. Savukeidas, Turku 2009. 214 s.

narkistista ja sosialistista aateperinnettd on

kidnnetty suomeksi melko valikoivasti,

joten katveeseen jdineiden kirjoitusten

julkaisu on aina mieltd ylentivid. Ville-

Juhani Sutisen toimittama Utopiasosialistit
tarjoaa lyhyet katsaukset tusinan ajattelijan elimiin ja
tuotantoon. Osa heistd on poliittista ajattelua tunteville
tuttuja, osa hyvin ylldccavidkin.

Historiallisesti 16yhdid nimikettd utopiasosialisti on
kirjassa esiintyvistd ajattelijoista kiytetty lihinnd Charles
Fourierista, William Morrisista ja Robert Owenista.
Kokoelmassa saavat kuitenkin vihintdin yhti paljon
jollei enemmin huomiota perinteisesti anarkisteiksi ni-
metyt ajattelijat kuten William Godwin, Pierre-Joseph
Proudhon, Mihail Bakunin ja Pjotr Kropotkin. Tdmin
lisiksi kirjaan on valikoitu vihin kaikenlaista luddiittien
pamfleteista valistusajattelijoiden pohdintoihin luoma-
kunnan lainalaisuuksista, seki sydinti riipaisevia kirjoi-
tuksia giljotiinin tai hirsipuun varjossa.

Varovaisen karsinnan jilkeen kokoelman tydnimi
voisi hyvin olla Anarkismin ja sosialismin rajamailla, silli
monissa kirjoituksissa tulee kiintoisasti esiin niiden nimi-
lappujen muuntuvaisuus ja yhteys poliittisten liikkeiden
kohtaloihin. Jos arkkianarkistina tunnetuksi tullut Ba-
kunin kirjoittaa vield 1853 sujuvasti sosialismin ja anar-
kismin nimikkeiden alla, on anarkismi Kropotkinin kir-
joituksissa jo selvisti omaleimaisempi liike, jonka nimen
merkitysulottuvuuksilla hin leikittelee:

”Vaikka kaikki ovat sitd mieltd, ettd yhteisymmirrys on aina
hyviksi, niin jirjestyksen suhteen ei samanlaista yksimieli-
syyttd 16ydy, ja vield vihemmin sen ’jirjestyksen” suhteen,
jonka oletetaan vallitsevan meidin nykyaikaisessa yhteis-
kunnassamme. Niinpi meilld ei ole mitiin siti vastaan, ettd
termid "anarkia’ kiytetdin kuvaamaan sen vastakohtaa, miti
usein sanotaan jirjestykseksi.” (170)

Yhteys sosialismiin ja kommunismiin on kuitenkin yhi
olemassa — varsinainen erottautuminen liikkeiden, aat-
teiden ja nimitysten vililld saikin odottaa myshempii
verikekkereitd Kropotkinin kuoleman jilkeen.

Sutisen johdannossa ja kirjoittajien esittelyissi ko-
rostuu kuitenkin niiden muuntuvaisten rintamalinjojen
sijaan nimilappu “utopiasosialismi”, jonka alle timi se-
kalainen seurakunta on tarkoitus koota. Viheksymitti
kirjan monien tekstien itseniistd arvoa, juuri kirjan ko-
koamistapaan liittyvit sen suurimmat ongelmat.

Mitd nimi tekee?

Asioiden nimeiminen on vilttimitdntd, ja joskus nimi-
laput voivat olla vain viliaikaisia tienviittoja, jotka oh-
jaavat huomiotamme kiintoisiin samankaltaisuuksiin.
Tied Sutinen tuntuu johdantonsa alussa korostavan vii-
tatessaan utooppiseen ajatteluun. Pidemmille lukiessa
vahvistuu kuitenkin vaikutelma, eted vilteelystddn huo-
limatta Sutinen tekee "utopiasosialismista’ kdsitzeen, jolla
hin tekee asioita: luokittelee, yhdistelee, hilventii eroja.
Hin haluaa kuvata utopiasosialistisen ajattelun jatkumoa
ja viittaa jatkuvasti sen olennaisiin “painotuksiin” tai
“tendensseihin”.

Kirjoitusten vililli on kuitenkin merkittivid eroja, ja
jos osaa luonnehtiikin utooppinen etiisyyden otto, ko-
rostuu taas osassa ddrimmiinen kiytinnollisyys ja tapa
katsoa poliittista kamppailua muutosprosessina. Sutinen
huomioi timin johdannossaan ja esittddkin avoimesti,
ettd tekstit on valittu hinen omien piihinpistojensa pe-
rusteella ja siten, ettd ne sopivat kokonaisteemaan — eli
Sutisen rakentamaan utopiasosialismin kisitteeseen. Ta-
vallaan timi on litkuttavan rehellisti, mutta tisti tun-
nustuksesta huolimatta Sutinen kiyttdi utopiasosialismin
kisitettd esimerkiksi hilventimiin eroja sielli, missi
niiden huomioiminen voisi tuoda esiin jotain kiintoisaa,
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tai luomaan yhteyksig, jotka jidvit melko hatariksi.

Utopiasosialismin kisitteeseen liittyvin soutamisen ja
huopaamisen takia kirjan johdannosta jii turhautunut
olo, ja kirja olisikin toiminut paremmin vihemmin
suureellisella johdatuksella, koska alkuteksteissi on jo
tarpeeksi voimaa. Kuten Sutinenkin johdannon lopussa
viittaa, on kapinallisten tekstien lukeminen aina arvo-
kasta.

Kysymys luonnosta

Sutinen myds haluaa nihdi “luontoarvot ja ekologisen
ajattelun” utopiasosialismilleen yhteiseni teemana. Hin
toteaa: "Monet kisityksistd ovat lisiksi nykyistd suppeaa
luontokisitystd laajempia ja koskevat ihmisen yleistd
luontoa, elimin kokonaisuutta” (7). Hyvin samanlainen
toteamus liittyy William Morrisin esittelyyn: "My®6s
ekologisuus tuli varhain mukaan kriittiseen ajatteluun,
joskin se oli osa kattavampaa kisitystdi ihmisluonnon
harmonisesta kokonaisuudesta’ (119). T4ssd Sutinen siis
hyvin tietoisesti liittdd yhteen tillaiset laajat luontoki-
sitteet ja nykyisen ympiristokeskustelun, tosin tehden
pesieroa oletettuun suppeaan nykyiseen ajattelutapaan.

Puhe laajennetusta ja syvillisemmistd luontokisityk-
sestd voi olla runollista ja iskevii, ja Sutisella on selvisti
halu innostaa lukijaansa havahtumaan ympiristshuolen
synnyttimasti apatiasta. Mutta into yhdistdd kaikenlaista
"luonnollisuuden” puolustukseksi lopulta sivuuttaa itse
asian ja korvaa sen 18yhilli eliminasenteella. Niin lud-
diittien konkreettinen hiiti oman ammattitaidon katoa-
misesta teollisen tydn jirjestyksen edessi muuntuu luon-
nollisesti toimivan yhteiskunnan puolustukseksi. On oi-
reellista, ettd Sutisen mukaan kyse on joko yksittdisestd
(ja tavallaan itsekkiiistid) reaktiosta tai laajemmasta teol-
listumisen kritiikistd. Joko tai. Niin katoaa nikyvisti se,
miksi juuri tuossa tilanteessa kehruukoneesta tuli uhka
(ennen luddiiteiksi ryhtymistddn kehridjic olivat kiyt-
tineet kaiken sortin koneita). Toisin sanoen, miten am-
mattikunnan kokema henkilékohtainen uhka nivoutui
muuhun yhteiskunnalliseen kehitykseen, ja miten yksi-
tyisestd tuli julkinen asia. Luddiittien voima nousi siiti,
ettd he eiviit nojanneet abstraktiin thanteeseen.

Samalla tavoin Morrisin kuvailu laajan ja niin kovin
syvillisen luontokisityksen edustajana riisuu tekstin
hengen ja elimin: miten esteettiset vaatimukset liittyvit
massakuluttajuuden kridiikkiin, tai miksi korkeataide
on tuomittavaa yhteison rapauttamisen vuoksi. "Ekolo-
gisuuden” projisointi tihidn sivuuttaa sen, miten tirkedd
kokemus maailmasta on tekstien ymmirrykselle. Mor-
risin teksti on kaunista juuri siksi, ettd oman aikansa
huolenaiheiden lisiksi se voi osoittautua yhi uudelleen
innostavaksi muuntumiskykynsi vuoksi, kytkeydyttydin
uusiin kysymyksiin. Ylipdinsi joka sortin sosialistien ja
anarkistien ajatukset voivat saada yhi uudelleen merki-
tystd ilman, etti meidin tiytyy olettaa kattavaa luon-
nollisuuden ideaalia — joka ei lopulta kerro maailmasta
mitdin.

Sekametelisopan sattumia

Kaikesta tistd huolimatta jotkut kirjan tekstit onnistuvat
keskustelemaan kiintoisalla tavalla. Etenkin edelli mai-
nittu anarkististen ja sosialististen liikkeiden suhde seki
niiden rajojen liukuvuus ja kehitys liictyvit tiettyihin
kdytinnén kysymyksiin, kuten kiistelyyn tasajaon ja an-
sioperustaisen jaon vililli tai kysymykseen teknologian
roolista ja siten niukkuudesta ja runsaudesta. T4ssi mie-
lessi erityisen kiehtova on Juha Kulmalan suomentama
Pjotr Kropotkinin kirjoitus Anarkistinen kommunismi:
lihtikohdat ja periaatteet, jossa nikyy hinen omalei-
mainen otteensa ajan evoluutioajatteluun, eriinlainen
anarkistinen sosiobiologia:

"Osoittamalla, ettei "olemassaolon taistelua’ pidd kisictdd
vain kapeakatseisesti yksildiden vilisend kamppailuna eli-
misen perusehdoista, vaan laajemmassa mielessi, kaikkien
lajin yksilsiden sopeutumisena niihin olosuhteisiin, jotka
ovat seki parhaat lajin siilymiselle etti samalla takaavat par-
haimman mahdollisen elimin kullekin yksilélle, evoluutio-
filosofia on tehnyt meille mahdolliseksi johtaa inhimillisen
moraalin lainalaisuudet tieteellisesti ihmisyhteisdjen tar-
peista ja kiyttdytymistavoista.” (159)

Vaikkei Kropotkinin taju evoluutiosta ollut lopulta sen
syvillisempi kuin vaikka Herbert Spencerilld, hinen esit-
timinsi mutualistinen nikékulma on vaikuttanut mer-
kittdvisti moniin myshempiin ajattelijoihin. Evoluutiofi-
losofinen ote sai hinet myds korostamaan materiaalisten
olosuhteiden parantamista ja teknologian roolia yhteis-
kunnallisessa muutoksessa. Hinelle institutionaalisen ja
nikyvin vallan taustalla eldvi arkinen valta ja sen “luon-
nollinen” moraali oli kaiken muutoksen voima (173).
Kodittomuudestaan huolimatta ovat myds monet
yksittdiset tekstit sykihdyttivii kokemuksia, kuten
vaikkapa Ravacholina tunnetun itsetietoisen terroristin
kuulustelupdytikirja tai pappi Jean Meslierin uskonnon-
vastainen pamfletti "Virhe, harha, petkutus”. Utopiasosi-
alistit ei oikein pysy kasassa, mutta kylld se niilli mehe-
villd sattumilla olemassaolon oikeuden lunastaa. Kunnon
kapinallisuus puskee pihalle tistikin karsinasta.

4/2009 NUNENAIN 9






Kaisa Kana, teos sarjasta Tuulen tuomat (2006), lyijy paperille, 42 x 29,7 cm

ANTTI SALMINEN

Vallankumousmystikko
Gustav Landauer

Himmistyttivin monet 1900-luvun alkuvuosien radikaalit poliittiset ja avantgardistiset
jinnitteet kohtaavat Gustav Landauerin (1870-1919) hahmossa. Kommunitaristinen
individualisti, ateistinen mystikko, skeptinen romantikko ja anarkistinen siionisti ovat
Landaueriin liitettyji oksymoroneja. Landauer lihti 1918 rakentamaan Baijeriin anarkkista
yhteiskuntaa, jossa jokainen kymmenvuotias lapsi tuntisi Walt Whitmanin tuotannon kuin

omat taskunsa.

ustav Landaueria harvoin huolitaan

1800-luvun ja 1900-luvun alun anarkis-

tiklassikoiden kirkkaampaan kaanoniin.

Niin Landauerin poliittinen kuin kirjal-

linenkin toiminta jii ennenaikaisen kuo-

leman vuoksi kesken, eiki hinen ajattelunsa ole koskaan

saavuttanut suurta lukijakuntaa. Sen sijaan Landauer on

18ydetty viime vuosina uudelleen polttopisteeni, jossa mo-

nisyntyiset ja jopa keskendin ristiriitaiset radikaalit traditiot

anarkistiklassikoista avantgardeen ja saksalaiseen mystiikkaan
sulautuivat ja yhtyivit kumouksellisiin pyrkimyksiin.

”Anarkososialistiksi” itseddn kutsunut Landauer ei 16y-

tinyt paikkaansa organisoiduissa poliittisissa liikkeissi, ja

ajan oloon hin jii ideologiseen marginaaliin. Landauerin

Michael Lowy pitdd Landaueria ”utooppisen ajattelun tiy-
dellisend ilmentymini”'. Landauerin vaikutteita ja niiden
runsautta kuvaa hinen piiteoksekseen aikomansa kirja, joka
ei koskaan valmistunut. Vuosikymmenii tydstetyn teoksen
oli miird yhdistid Nietzschen etiikka, Mestari Eckhartin
mystiikka ja Fritz Mauthnerin kielifilosofia sekd kommu-
nitaristinen anarkismi (eritoten Kropotkinin ja Tolstoin)
Proudhonin ja Stirnerin individualistianarkismiin.

Yksittdisistd anarkisteista Landauer oli vaikuttunein
Tolstoista ja kidnsi useita timin kirjoituksia ja poliittisia
pamfletteja toimittamaansa Der Sozialist -lehteen. Tolstoin
kristillisiin johtopaitsksiin ja sitoumuksiin Landauer suh-
tautui kriittisesti, vaikka piti toisaalta Jeesusta esikuvallisena
kumouksellisena. Landauer luonnehtikin epiortodoksista
tolstoilaisuuttaan skeptisismin ja mystisismin kaksoissidok-
seksi.?

Jos kohta Landauerin suora poliittinen vaikutus jii vi-
hiiseksi, sitd suurempi merkitys hinelld oli aikansa filo-
sofeihin ja taiteilijothin Martin Buberista dadaisti Hugo
Balliin ja myshemmin Franz Kafkaan sekd Paul Celaniin.
Vaikuttaakin siltd, ettd Landauerin ajattelu ja hahmo
vetosi enemmin kirjailijoihin ja taiteilijoihin kuin poliit-
tisiin johtajiin tai kansanjoukkoihin. Ball kuvaa tapaa-
maansa 44-vuotiasta Landaueria niin:

”14.12.1914 Tapaaminen Gustav Landauerin kanssa. Van-
hempi riutuneen nikdinen herrasmies, veltosti roikkuva
hattu ja harva parta. Hinestd huokuu pastoraalisen lempei
vaikutelma. Edeltivd sukupolvi. [...] Ilta P:n kanssa. Hin
nimitedd Landaueria “poliitikoksi, jonka esteetti on pilan-
nut’ [...] Mutta Saksassa on vain kolme anarkistia, ja Lan-

dauer on yksi heistd.”

Vallankumouksen puolesta sitd vastaan

Landauerin anarkismia on luonnehdittu “ikonoklasti-
seksi utopianismiksi”, koska hin kieltdytyi systematisoi-
masta ja kuvaamasta yksityiskohtaisesti tavoittelemaansa
tulevaa yhteiskuntaa®. Landauerin ikonoklastisuus oli
tyypillistd etenkin hinen aikansa juutalaisten anarkistien
ja sosialistien keskuudessa. Osasyyni ikonoklasmiin
Jacoby Russell pitdid juutalaisen kulttuurin kuvakieltoa:
niin messiaan kuin tulevan yhteiskunnankin tdsmillinen
kuvaaminen estid messiasta saapumasta ja yhteiskuntaa
syntymisti.’

Landauer oli juutalaisuudessaan maallinen, vaikka
tunsi koko eliminsi vetoa mystiikan traditioita kohtaan.
Yhdessi Bernard Lazaren ja Martin Buberin kanssa Lan-
dauer lukeutui niihin siionisteihin, jotka kannattivat
kapitalistisen Israelin valtion sijaan anarkistista yhteis-
kuntaa. Landauerin siionismi oli siis kaukana sen myo-
hemmistd nationalistisista painotuksista, mutta hin piti
Lowyn

mukaan “Landauer muotoili juutalaiselle messianismin

juutalaista traditiota sen merkittdvini osana.

anarkistisesti”.

Anarkisti Landauer oli kansalaisia alistavan valtiora-
kenteen vastustajana. Landauer oli vakaumuksellinen pa-
sifisti, ja vikivallan sijaan hin halusi lopettaa valtiovallan
kasvattamalla tietoisuutta sen keinotekoisuudesta ja sen
harjoittamasta rakenteellisesta vikivallasta.” Landauer ei
luottanut marxilaisittain yhteiskunnalliseen edistykseen.
Sen sijaan hin uskoi paikallisiin ja vapaachtoisuuteen
perustuviin verkostoihin, jotka vihi vihiltd korvaisivat
valtion. Romanttisena medievalistina hin ihannoi aikansa
slavo- ja germanofiilien tapaan keskiajan veniliisid (m17)
ja saksalaisia (mark) talonpoikaisyhteisdji ja toisaalta
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(puoli)autonomisia feodaalisia kaupunkivaltioita.® Lan-
dauer selvittidd 1910 valtiosuhdettaan Der Sozialistissa:

”Valtio ei ole jotakin minki voi tuhota vallankumouksella.
Valtio on olosuhde, tietynlainen ihmisten vilinen suhde,
kidyttdytymisen tapa: tuhoamme sen luomalla muita suh-
teita, toimimalla toisin.”

"Toisin toimiminen” ja vilittdmin vallankumouksen kri-
tiikki oli viirinajattelua etenkin ortodoksimarxilaisesta
nikokulmasta, eiki ole thme, etti Landauerista tulikin
pian lihes aikansa vallankumousajattelun sisiinen vihol-
linen. Ystivinsi Martin Buberin toteaman mukaan ”Lan-
dauer taisteli vallankumouksessa vallankumousta vastaan

vallankumouksen hyviksi”'°.

Jumalaton mystikko

Landauer oli mystiikan harrastaja, miki oli tyypillistd
1900-luvun alun kumouksellisissa piireissd, olivatpa ne
sitten taiteellisia tai poliittisia'’. Mystiikka ei tarkoittanut
Landauerille ensisijaisesti henkilokohtaista sisdisyyttd,
vaan piinvastoin mystinen ymmirrys heritti yksil6itd toi-
mintaan ja oli keskeinen sosiaalinen sidos matkalla anar-
kistiseen yhteiskuntaan. Kuten Landauerille keskeinen
filosofi ja hinen ystivinsd Fritz Mauthner (1849-1923),
Landauer luokitellaan useimmiten filosofiseksi ateistiksi,
vaikka hin toisaalta kirjoittaa paljon jumaluudesta ja
hengellisesti ymmiirretystd mystiikasta.'?

Kirjassaan Skepsis und Mystik (1903) Landauer yh-
distid mystisen elimintunnon anarkkiseen autonomian
tarpeeseen ja vallankumoukselliseen visioon. Niistd kol-
mesta lihtkohdasta landauerilaisen ’orgaanisen yhtei-
sollisyyden’ oli maird kummuta.® Skepsis und Mystik oli
myds Landauerin filosofinen pamfletti, jossa hin yritti
jatkaa siitd, mihin Mauthner oli radikaalissa kielikritii-
kissidn padtynyt'. Radikaali epiily kieltd kohtaan johti
kohti Landauerin mystiikkaa: ”On tarpeen jirjestdd uu-
delleen koko ilyllinen kapasiteettimme, ei uusien var-
muuksien, vaan uusien epiilysten perusteella.”"

Landauerin taipumuksesta mystiikkaan ei voi puhua
mainitsematta Mestari Eckhartin nimei. Saatuaan van-
kilatuomion vuonna 1899 “loukkaavasta kiytsksestiin
auktoriteetteja kohtaan” Landauer kiinsi sellissidn'e
oman aikansa saksalle valikoiman Eckhartin saarnoja
Mauthnerin toimeksiannosta'’. ’Mestari Eckhart on liian
hyvi vain historialliselle arvostukselle; hinet on heri-
tettdvd kuolleista’®, Landauer totesi ja siind hin todella
onnistui.

Landauerin kiinnés on valikoivasti toimitettu ja pai-
koittain kémpels. Landauerin Eckhart oli silti erittdin
vaikutusvaltainen ja kului monien aikalaistaiteilijoiden

kisissd, kuten Piivi Mehtonen huomioi®.

Landauer
anarkistisesti politisoi mystiikan traditiota, ja toi esiin sen
radikaaleja kiyttdmahdollisuuksia niin kumouksellisen

ajattelun kuin kokeellisen taiteenkin saralla.

Marxilaisuuden kritiikki

Landauer vastusti Marxin skientismii, dialektista mate-
rialismia ja historiallista determinismii. Vaikka Landauer
miiritteli itsensd sosialistiksi, hinen sosialisminsa ei tar-
koittanut marxilaisuutta. Teoksessaan Aufruf zum Sozia-
lismus (1913) hin kirjoittaa:

"Ei edistys, ei teknologia, ei edes hyveellisyys pelasta meiti.
Vain hengesti [Geist], syvisti sisiisestd tarpeesta ja sisdisestd
rikkaudesta syntyy suuri muutos, jota kutsumme sosialis-
miksi.”?
Edistyksen sijaan Landauer puhuu nietzscheliisin paino-
tuksin “tulemisesta” (Werden), jonka prosessissa utoop-
piset mahdollisuudet ja vaihtoehdot pyrkivit realisoi-
tumaan?!. Tulemisen kiyttdvoimana ovat “topiat”, joissa
yhteiskunnallinen tilanne on suhteellisen litkkumaton, ja
“utopiat”, jotka haastavat topiat, korvaavat ne ja muut-
tuvat lopulta uusiksi topioiksi*?. Prosessi ei kuitenkaan
ole hegelildinen: landauerilainen Tuleminen ei ole it-
sestddn selvisti edistyksellistd eiki silld ole annettua pii-
Landauer eroaa marxilaisuudesta mys vallankumo-
uksen subjektin osalta. Vaikka Landauer kylli korosti tys-
ldisyyden merkitystd kumouksellisena voimana, vallan-
kumouksen tekee runoilija. Landauerin runoilija ei kui-
tenkaan ole neromyytin mukainen poikkeusyksils, vaan
siind missd kenen tahansa on herittivi vallankumouk-
selliseksi, kuka tahansa voi tulla runoilijaksi:

"Me olemme runoilijoita; ja haluamme erottautua pseudo-
tieteilijoistd, marxilaisista, noista kylmisti, ontoista ja hen-
gettdmistd, jotta runollinen pohdinta, taiteellisesti keskitty-
nyt muodonanto, into ja ennustuskyky l8ytiisivit paikan,

jossa ne voivat toimia, luoda ja rakentaa.””

Landauer ei tihdinnyt uuden valtiomuodon tai edes po-
liittisen organisaation synnyttimiseen, vaan hinelle muu-
toksen tuli tapahtua vilitctomissi ja konkreettisissa ih-
misten vilisissd suhteissa “todellisen yhteisllisen hengen
[Geist]” hyviksi*. Geist ei voinut toteutua proletariaatin
diktatuurissa, jonka Landauer koki banaaliksi ja todelli-
selle vallankumoubksellisuudelle vastakkaiseksi.

Anarkisti murhataan Baijerissa

Huolimatta pyrkimyksistdin konkretisoida lihtskoh-
tansa teoiksi, Landauerin tavoitteet jdivit utooppisiksi.
Landauerin kaavailema yhteiskunta jii yritykseksi, joka
vei hinen henkensi. Saksan vallankumouksen myllerryk-
sessi 1918 Landauer pyydettiin Baijeriin perustamaan
anarko-sosialistista yhteistd ja talousjirjestelmii. Juuta-
laisen sosialistin Kurt Eisnerin johdolla Baijeri julistettiin
vieli samana vuonna itseniiseksi tasavallaksi. Landauerin
oli miiri toimia kulttuurista vastaavana kansankomis-
saarina.

Landauerin koulutuspoliittisen ohjelman mukaan
kaikkien 18-vuotiaiden baijerilaisten tuli pddstd vapaasti
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yliopistoon. Lisiksi ’jokaisen kymmenvuotiaan baijerilais-
lapsen tulee tuntea Walt Whitmanin runous kuin omat
taskunsa. Se on uuden koulutusohjelmani kulmakivi’,
Landauer totesi ohjelmajulistuksessaan, joka jii toteut-
tamatta.”” Helmikuussa 1919 Eisner salamurhattiin, ja
viliaikaishallicus horjui kaatumisen partaalla. Kuukautta
mydhemmin saksalaiset vapaajoukot (Freikorps), jotka
muodostivat myshemmin kansallissosialistisen puolueen
militanteimman siiven, hakkasivat Landauerin kiviirin-
perilld kuoliaaksi. Viimeisiksi sanoikseen hinen kerrotaan
mananneen: “Tappakaa minut toki! Ollaksenne ihmisia!™
Nationalistiset sanomalehdet yrittivit mustamaalata Lan-
dauerin jilkimaineen vilittdmisti hinen kuolemansa
jilkeen, mikd sai Mauthnerin toteamaan piivikirjassaan:
"Hakattu kuin koira kuoliaaksi, heitetty joukkohautaan
kuin koira, riepoteltu kuin koiraa saksalaisnationalistien
ja katolilaisten lehdissi!®

* k&
Landauerille toisin tekeminen oli vallankumousta pa-

rempi ja loppujen lopuksi tehokkaampi menetelmi.
Valtiovilitteisten suhteiden sijaan oli luotava uusia riip-
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ANTTI VIRNES

Luonnontieteiliji

valtiota vastaan

Pjotr Kropotkin, Kapinahenki — Kirjoituksia anarkismista. Toim. & suom. Juha Kulmala.

Savukeidas, Turku 2009. 352 s.

jotr Kropotkin (1842-1921) oli syntype-
rileddn aatelinen, koulutukseltaan upseeri ja
toimenkuvaltaan myds maantieteiliji. Nimi

lihtokohdat,

tuntemus, virittdvit hinen ajatteluaan. Po-

erityisesti luonnontieteiden
liictiseksi teoreetikoksi hin on kiytinndnliheinen, alati
kiinnostunut ideoidensa kiytinnon seuraamuksista ja en-
nakkoehdoista. Hin lihestyy aiheitaan yleisinhimilliseltd
kannalta, joten hinen ehdotuksensa ovat usein paljon
vihemmin aikaansa ja paikkaansa sidottuja kuin monen
muun 1800-lukulaisen ajattelijan.

Tervetullut suomennosvalikoima, laajahko kokoelma
avaintekstejd, joista suurta osaa ei ole ollut aiemmin saa-
tavilla suomenkielisind, alkaa esitykselli "Nykyaikainen
tiede ja anarkismi” (1901). Kropotkin kiy l4pi sosialismin
ja anarkismin historiaa pyrkien argumentoimaan, etti
hinen versionsa anarkismista on perustaltaan luonnontie-
teisti kumpuava yhteiskuntamalli. Tieteellistivd pyrintd
uhkaa hiivyteid kehittelyn poliittisuuden. Vihemmistikin
nykylukijan sisiinen hannaharendt suivaantuu. Toisaalta
Kropotkinin positivistinen asenne voi virkistid umpi-
teoreettiseen nykyvasemmistolaisuuteen tuskastunutta.

Tiedemiestaustan perua on biologinen ihmiskuva, joka
korostuu pitkissd esseessd ”Anarkistinen moraali” (1892).
Ihmisen moraalin pohjana ovat eldinkunnassakin ilme-
nevit kiyttdytymistd sddtelevit periaatteet, jotka tukevat
lajien evoluutiota. Yhteiséllinen kiyttdytyminen pikem-
telussa. Kropotkin tarjoilee esimerkkeji niin muurahaisten
kuin varpustenkin maailmasta: "Hyvilli ja pahalla ei siten
ole kisitteind mitdin tekemistd uskonnon tai mystisen
omantunnon kanssa. Kyse on eldinlajien luonnollisista tar-
peista. Ja kun uskontojen perustajat, filosofit ja moralistit
puhuvat meille jumalallisista tai metafyysisistd ilmidistdin,
he ainoastaan muotoilevat uudelle kielelle sen, miti jo-
kainen muurahainen ja varpunen ilmaisee kiytinnossi
omassa pienessi yhteisossidn.” (142)

Teksti kiy lennokkaaksi tuoden jostain syystd mieleen
E E. Sillanpdin ja Fr. Nietzschen: "Mitd merkitsee se, jos
yksi tai toinen kaatuu taistelussal Mahla nousee silti. Sill3
nuorille elimi tarkoittaa kukoistamista seurauksista huoli-
mattal’(166-167) Viihdyttivistd tyylivaihtelusta suomen-
tajalla on sattuvaa sanottavaa johdantotekstissdin: “Joitakin
lukijoita saattaa rasittaa Kropotkinin loppua kohden hur-
miolliseksi yltyvd, julistava tyyli. Mutta jos he nostavat kat-
seensa kirjasta ja havaitsevat, miti kaikkialla ympirillimme

edelleenkin tapahtuu, he tajuavat kyll3, ettd elimin todel-
linen rasittavuus aiheutuu jostain aivan muusta.” (128)

Kropotkinia on aiheellisesti ylistetty siitd, ettd hin
kiinnittdd huomionsa kiytinnéllisiin asioihin, kuten anar-
kistisen yhteiselimisen pulmiin, ja ennen kaikkea talou-
teen. Hinen teoriansa eivit sanan varsinaisessa mielessi
ole utopioita vaan ratkaisuechdotuksia. Asia erikseen on
se, pidetdinks niitd uskottavina vai ei. Kokoelman loppu-
osaan onkin koottu joitakin teksteji, joissa Kropotkin ki-
muotoiset kommuunikokeilut ja miksi ne epdonnistuvat”
(1895). Samaan kastiin lukeutuu kirjoitus ”Vastaviitteitd”,
jossa tarkastellaan yhi ajankohtaisia aiheita vapaachtoisen
tydn tuottavuudesta alkaen.

Valikoima rytmittyy liikkeeksi yleisestd ja teoreettisesta
yksittdiseen ja maanpiilliseen. Tdsmikatsauksia voisi olla
enemminkin, niissi kun Kropotkin parhaiten onnistuu.
Nyt ei viltytd toisteisuudelta, kun runollinen ”Anarkismi:
sen filosofia ja ihanteet” (1896) kertaa avausesseen kehit-
telyt.

Suomennosty6n Juha Kulmala on nihdikseni hoitanut
mallikkaasti. Teksti on sujuvaa ja ymmirrettivid, sanasto
monipuolista — jopa lempiverbini "hiily” 16ytyy — ja lau-
serakenteetkin kaiken kaikkiaan selvdi suomea. Kirjoitus-
ja painovirheitd on jonkin verran, ei hiiritsevisti. Sen
sijaan isojen alkukirjainten vilini rasittaa. Mukana on sel-
laisia hirvioitd kuin "Pariisin Kommuuni”, ”Caesarismi”,
“Kategorinen Imperatiivi” ja ”Suuri Kommunistinen
Perhe”. Ehki kiintdji on tavoitellut jonkinlaista anarkis-
tista ortografiaa, mutta ratkaisut niyttivit yksinomaan
anglismeilta.

Kulmala ansioituu perusteellisessa Kropotkin-elimi-
kerrassa ja kuhunkin kirjoitukseen johdattelevissa esipu-
heissa. Biografiaa lukee paikoitellen kuin jinnityskerto-
musta, eiki informatiivisuus jinnitystd vihenni. Introt
selvittelevit tekstuaalisia syntyhistorioita ja kontekstiin
asettumisia. Voi kysyi, ovatko Kulmalan omat nikemykset
Kropotkinin ajatusten nykypiivin relevanssista (erit. 171)
tarpeellisia, mutta minua ne eivit vaivanneet.

Kirjan fyysinen asu ei korjaa korkeita pisteitd. Kal-
taiseni bibliofascistin mielesti nide on massaltaan liian
kevyt, kuin valmiiksi alelaariestetiikkaan sovitettu. Siili,
silli Kropotkin on suositeltavaa luettavaa, vaikka ei it-
seddn anarkistina tai edes vasemmistolaisena pitiisikiin.
Yleissivistys on nykyiin aliarvostettu hyve.
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ViLLE LAHDE

Naisten maa ilman naiseutta?

Charlotte Perkins Gilman, Herland. Suom. Ville-Juhani Sutinen. Savukeidas, Turku 2009. 288 s.

avukeidas jatkaa utopiakirjallisuuden klassi-

koiden julkaisua. H. G. Wellsin Nykyaikainen

utopia (1905/2006) ja William Morrisin Huo-

mispdivin uutisia (1896/2008) ovat saaneet

jatkokseen Charlotte Perkins Gilmanin Her-
landin (1915). Tdmi on ensimmiisid merkittivii femi-
nistisid utopiaromaaneja, ja teoksen julkaiseminen onkin
hieno teko.

Herland on Gilmanin utopiatrilogian keskimmiinen
osa. Kaikki teokset ilmestyivit hinen lehdessiin Fo-
rerunner, joskin ensimmiinen, Moving the Mountain
(1911), jo samana vuonna my®s kirjamuodossa. Se kiytti
hyvikseen samaa aikamatkustuksen tai unen tehokeinoa
kuin Morrisin romaani ja sen kritiikin kohde, Edward
Bellamyn Looking Backward (1888). Yhteys muihin
teoksiin on vain 16yhidn temaattinen, kun taas viimeinen
osa With Her in Ourland (1916) on suoraa jatkoa Her-
landille. Nimi muodostavat myds vastinparin: ensin ku-
vataan Herlandin utopiaa viime vuosisadan alun miesten
silmin, ja sitten Herlandin matkalainen katsoo miesten
hallitsemaa maailmaa. Kuten suomentaja toteaa, allego-
risuus on Gilmanin utopiassa silmiinpistavii.

Suvuttomat sikidjit

Rakenteeltaan Herland on hyvin perinteinen utopia-
tarina, jossa kirjailijan oman ajan ihmiset piisevit tu-
tustumaan kaukaiseen maahan. Amatééritutkimusmat-
kailijat Jeff, Van ja Terry, joihin on henkildity keskeisid
kulttuurisia asenteita (romantisoiva, tieteellisen kiinnos-
tunut, alistava) ja jotka ovat vastaavasti eri tavoin oman
kulttuurinsa sukupuoliasenteiden vankeja, lihtevit et-
simiin tarunomaista naisten maata eristetyltd ylingolei.
Kuten niin monissa muissa tarinoissa, matkaajat piisevit
utooppisen yhteiskunnan vieraiksi, joutuvat konfliktiin
sen kulttuurin kanssa ja lihtevit kotiin.

Herlandin synnyn taustalla on tuttuun tapaan mui-
nainen katastrofi, joka on pakottanut kulttuurin aloit-
tamaan puhtaalta poydilti. Poikkeuksellista tarinassa on
kuitenkin ajatus suvuttomasta lisddntymisestd: miehensi
hylinnyt ja teurastanut kansa alkaa ihmeenomaisesti li-
sddntyd ilman seksid ja sukupuolisuutta, ja niin nimi
jumalattomat neitsytmaariat kansoittavat oman maansa.
Heidin jumaluudekseen tulee iitiys, ja perheen tai hal-
litsijan auktoriteetin korvaa kollekdiiviseen Hitiyteen ja
kulttuurin rakentamiseen perustuva vahva yheeisollisyys.

Kuten arvata saattaa, joutuvat vieraat yhi uudestaan
konfliktiin naisten maan kulttuurin ja kiytintsjen
kanssa, vaikka lupaus seksuaalisen lisidntymisen paluusta
otetaankin Herlandissa jinnittyneesti vastaan. Vikival-
lanteon jilkeen seuraa paluu kotiin ja kirjan lopetus,
joka ansaitsisi toksihtivyydestdin palkinnon. Olennai-
sinta kirjassa ei olekaan itse Herlandin johdonmukaisuus
tai juoni vaan hetket, jolloin piihenkildt pohtivat omaa
maataan naisten maata vasten. Kirja on kiinnostavim-
millaan kritisoidessaan vastakkainasetteluin, kuten suo-
mentaja johdannossaan oikein esittdi. Esimerkiksi Mor-
risin utopialla, vaikka sekin oli sosialistisen litkehdinnin
mahdollisuuksien pohdinnan viline, oli paljon enemmin
“itsendistd” sanottavaa vaikkapa massakulttuurin ja ki-
sitydn suhteesta ylipdinsi.

Naisen myyttien kritiikki

Gilman on oivaltavimmillaan kisitellessdin sukupuoli-
suutta ja sen kisitteellistd rakentamista. Vaikka utopiaro-
maanille ominainen kirjekis vastakkainasettelu vieraili-
joiden “michisten” asenteiden vililld on toki osoittelevaa,
etenkin kertojan asemaan laitetun Vanin pohdiskelut
kertovat paljon sukupuolisen kisitteiston ja vallan suh-
teista: "Kisite 'nainen’ tarkoittaa automaattisesti nuorta
ja oletamme ettd myds lumoavaa. Kun naiset vanhenevat,
he ikdin kuin siirtyvit estradilta sivuun, suurimmaksi
osaksi yksityisomistukseen tai kokonaan pois.” (58) Tai:
”Tdmi johti minut nopeasti sithen vakaumukseen, ettd
nuo ’naiselliset lumot’, joita niin kovasti ihastelemme,
eivit lopulta olekaan naisellisia, vaan pelkkii heijastuksia
maskuliinisista haluista.” (120) Kirjan olennainen viesti
kuitenkin on, ettd sukupuolisuuden myytit ovat dualis-
tisen asetelman luomus, muuttuneet lihaksi vastakkain-
asettelun voimasta. Herlandissa ihmisten viliset erot
eivit kristallisoidu yhteen jakolinjaan. Kokonaan Gilman
el kuitenkaan piise seksuaalisista arkkityypeistd eroon,
etenkin “feminiinisen” Jeffin suhteessa Herlandin asuk-
kaisiin.

Suomentaja Ville-Juhani Sutinen evistidd lukijaa kii-
tettdvisti ndihin teemoihin esipuheessaan, mutta Gil-
manin tavoin hinkdin ei piise tietyisti jinnitteistd
eroon. Samalla aukeamalla hin korostaa sukupuolen
sosiaalista luonnetta, mutta kuitenkin onnistuu tukeu-
tumaan asetelmaan “mies on kulttuuria, nainen luontoa”.
Herlandissa ei tuota 'naista’ ole olemassa, jos konstruktii-
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visuuden ajatuksen ottaa tosissaan.

Téytyy muistaa, etd kritiikistddn huolimatta Gilman
korostaa ditiyttd ja sithen tiivistyvdd naisen erikoislaatua
juuri silld tavalla, jota myShempi feminismi on kriti-
soinut. Samaten hiukan himmentiviltd ja vanhakan-
taiselta tuntuu ajatus, ettd sukupuolisen lisiintymisen
mydtd Herlandista puuttuu kokonaan seksuaalisuus ja
niin taiteen tarvitsemat “suuret tunteet’ (186). Taide
supistuukin yhteiséd lujittaviksi kansalaisuuden rituaa-

leiksi.

Niukkuuden runsaus

Kertoessaan Herlandin historiasta ja sen arjen kiytin-
ndistd Gilman onnistuu ohimennen kisittelemiin myos
oman yhteiskunnan kritiikkii laajempaa teemaa, niuk-
kuuden kohtaamista, joka on ollut olennainen sekd anar-
kistisessa ettd sosialistisessa perinteessi. Herland on vege-
taristinen yhteiskunta, mutta vaikka Gilman sivuaa sen
yhteydessi julmuuden ja vapauden teemoja, hin korostaa
ennen kaikkea lihantuotannon vaatimia resursseja ja
maapinta-alaa. Naiset ovat luoneet maansa niukkuuden
ehdoilla ja piityneet runsauteen hylkiimilld Gilmanin
oman ajan tuotantomuodot. Hin kisittelee maidontuo-
tantoa ja hautaamiskiytintdji ja kuvaa meillekin ajan-
kohtaisesti ruokapuita maaperid ylldpitivini ja vihin
tyOtd ja resursseja vaativana ravintolihteen.

Tdmi on hyvin kiiytinnonliheinen ja havainnollisiin
ongelmiin kytketty tapa pohtia luonnonhoidon kiy-
tintdjd, ja Sutisen huomautukset “yhteydestd luontoon”
ja “luonnosta etddntymisestd” vievit huomiota turhaan
abstraktille tai jopa metafyysiselle tasolle. Harmonian
sijaan lukijalle kuvataan niukkuuden ja haasteiden koh-
taamista, tarinaa Herlandin omaan paikalliseen ympi-
ristoon  rddtiloidystd elimintavasta. Siicd huolimatta
Sutinen on ehdottomasti oikeassa siini, etti Gilmanin
nikemykset esimerkiksi omavaraisesta viljelyksesti olivat
aikaansa edelld.

Pulmia

Kuten Morrisin teoksen kiinnéksessi, Sutisella on tur-
hauttava taipumus selitelld kidinndsratkaisujaan lop-
puviitteissd. Gilmanin tekstin historiallista kontekstia
selittdvit viitteet ovat toki olennaisia, mutta lukijan ei
tarvitse tietd, ettd “Jestas sentddn!” on ollut alkujaan by
Jingo tai "hyvit hyssykdc” on ollut for the love of Mike.
Idiomien, vanhentuneidenkin, kiintiminen on osa nor-
maalia kiinndstydti. Suomennoksen kieli on paikoitellen
kankeaa, mutta yleisesti ottaen se on Morris-kdinnostd
parempaa. Joukosta 6ytyy kuitenkin lukuisia suorastaan
traagisia virheitd, kun englannin idiomit ovat jiineet
huomaamatta tai ne on tulkittu viirin.

Niin esimerkiksi ilmaus crowning office kidntyy
muotoon ~kruunajaisupseerit”. Alkuteksti kertoo siitd,
miten nuoret tytdt kasvavat tietoisina suurenmoisesta teh-
tdvistd tai toimesta (office), joita varten heitd suorastaan
rousseaulaisella tarmolla kasvatetaan. (Gilman viittaakin

hyvin avoimesti kansalaisuuteen kasvattamiseen: edu-
cation for citizenship (201).)

Ilmaus at the outside on kiintynyt viirin niin, etcd
koko "muussa maailmassa” olisi kaksikymmenti mil-
joonaa naista (125). Piinvastoin puhe on pidhenkilsiden
omasta maasta, jossa on enintiin tuo miird naisia, ja
edelld mainittu seitsemin miljoonaa joutuu raatamaan
kéyhyydessd. Sidli, ettd kddnndsvirhe rikkoo yhden
kirjan nokkelimmista tavoista vitsailla naisiin kohdiste-
tuilla odotuksilla. "Naiset” ovat ihailun kohteita, kun taas
kéyhit ja raatavat naiset jidvit timin kisitteen ulkopuo-
lelle.

Myos rakenne background... middle-ground... fore-
ground on jiinyt huomaamatta (176). Niinpi “luola-
miesten perinne” on oudosti runouden ja romantiikan
vilimaastossa, eikd alkuteoksen ajatuksesta saa endi
kiinni.

Turhan modernin tuntuisesti Van alkaa “rakentaa
uutta identiteettid”, vaikka ilmaus there was a sense of
identity viittaa vain hinen ja opettajansa viliseen yhtey-
dentuntuun (171). Samalla tavalla ilmaus race-mind on
kiddntynyt muotoon “rodullinen ajattelu”, vaikka lihto-
teksti viittaa miesten maailman konflikteista vapaitten
herlandilaisten ”puhtaaseen kantaan” eli kansan jaettuihin
uskomuksiin (221). Rodullinen sanasto on muuten Gil-
manilla melko vahvaa, ja hinti onkin muissa yhteyksissi
kritisoitu rasistisista ja valkoista ylemmyyttd korostavista
ajatuksista. Herlandissa ne eivit kovin nikyvii ole, mutta
esimerkiksi kritisoidessaan “olemassaolon kamppailun®
oloja vastaan herlandilainen kiyttdd synkinsivyistd sanaa
underbred, jota kiinnds "alikehittynyt” ei tiysin tavoita.

Ehki riikein kidinndsvirhe on ilmauksen in evi-
dence sotkeminen todistusaineiston merkitykseen. Jakso
suomentuisi paremminkin esimerkiksi niin: ”... joten
kidntyessimme heidin puoleensa 186ydimme aina ha-
luamamme” (235). Ongelmallisia kohtia on tekstissd
liikaa, mutta onneksi pahimmat virheet ovat kuitenkin
yksittdisii.

En aivan tavoita toimituksellista valintaa liitedi kirjan
loppuun intialainen feministinen utopiatarina Sultraa-
nittaren uni (1905). Tasa-arvon puolestapuhujan ja akdi-
vistin Begum Rokeya Sakhawat Hossainin tarina muis-
tuttaa etidisesti Gilmanin luomusta, mutta siitd puuttuvat
oikeastaan kaikki Herlandin kiintoisat elementit. Suku-
puolen kisitteellisen purkutydn sijaan sukupuolen ole-
muksellinen ero on siilytetty — michet on kirjaimellisesti
suljettu pois. Konkreettisen ympiristdsuhteiden poh-
dinnan sijaan kaikki hoituu suorastaan maagisella tek-
nologialla, joka vie tarinan enemminkin lampunhenkien
ja lentdvien mattojen maailmaan. Hossainin tekstin pa-
rempi paikka olisi ollut esimerkiksi kamppailevien femi-
nististen tekstien kokoelmassa, jossa sen retorista merki-
tystd olisi voinut kisitelld kiintoisammassa yhteydessi.
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Valokuva: Bert Bertrand

Taprant KILPELAINEN & JARKKO S. TUuUsvUORI

Kansanvallan perinjuurisuus —
vastaamassa professori Breaugh

iimeistddn Lexpérience plébéienne. Une

histoire discontinue de la liberté politique

(Payot, 2008) teki hinestd eturivin poli-

tiikantutkijan ja vapausteoreetikon. Pa-

riisissa ja Ottawassa kannuksensa hank-
kineen Yorkin yliopiston politiikan teorian apulaisprofes-
sorin kirja ilmestyy ensi vuonna englanniksi. Nyt Martin
Breaugh tulkitsee niin ¢ niinille yhti erityisti plebeiji-
syyden ja vapauden koettelemusta.

Kuinka tiivistdisitte Pariisin kommuunin ydinmerki-
tyksen? Miti odotatte tutkimuksen selvittivin aiempaa
paremmin tai tulkitsevan entisti rohkeammin?

Kommuuni on avaintapaus kelle hyvinsi, joka tahtoo

pdistd jyville poliittisen vapauden ja vapautumisen epi-
jatkuvasta historiasta. Kokemuksen ytimessi on, kuten
Marx sattuvasti huomauttaa, valtionvastaisen poliittisen
muodosteen luominen. Se kehkeytyy joukon yhteispon-

nistuksessa. T4ssd mielessi 1871 todistaa toisentyyppisen
poliittisen vallan olemassaolosta: ei toisten valtaamista,
vaan valtaa toisten kanssa. Tavallisten ihmisten kiy pdinsi
alkaa poliittisiksi toimijoiksi, viki voi ryhtyd suoraan ja
jopa luovasti politiikkaan. Pariisin kommuuni on itse-
emansipaation tai, Cornelius Castoriadisin sanoin, itse-
instituution kokemus. T4td ei voi liiaksi korostaa.

Olen tutkinut Pariisin kommuunia Hannah Arendtin
sanoin “poliittisen ajattelun harjoittamisena”: vuoden
1871 teoreettis-poliittisia seuraamuksia ei ole vield ehdy-
tetty. Niissi riiccdd erictelyd ja keskustelemista.

Jatkotutkimuksen tulisi keskittyi siihen, kuinka kom-
muuni limittyy omintakeisen emansipoitumisen pitkiin
historian ja miten se myds voi auttaa meitd ajattelemaan
radikaalia demokratiaa tissi ja nyt.

Miten selvitelld Pariisin kommuunin ja anarkismin
vileji? Oliko vallankumous jossain mielessi poliittisesti
anarkkinen?

Kommuunin ja anarkismin suhde havainnollistaa
tiettyd tosiseikkaa: anarkismia ei voida typistid valtio-
muodon ja lakien tuhoamiseksi. Kommuuni osoitti
in situ, ettd anarkismi tihtdi paremminkin hallinnan
kaikkien muotojen tuhoon ja uuden (epi)jirjestyksen
luontiin, jossa poliittisen yhteison keskipisteeseen ase-
tetaan vapaus ja tasavertaisuus. Téstd pidstddn anar-
kismin ja lain viliseen yhteyteen: lain voi siind ymmirtid
perusperiaatteeksi, joka ohjaa poliittisen jirjestdytymisen
muotoja.

Pariisi 1871 oli eittdimited poliittisesti anarkkinen
(vihineddn) kahdesta syystd: i) ei ollut selvid johtajia
(Louis Auguste Blanqui olisi voinut ruveta johtajaksi,
mutta hin virui vankilassa) ja ii) poliittinen rakenne ha-
jautui niin, ettd se oli pohjimmiltaan pdicd vailla aina
paikallisista klikeistd ja seuroista Pariisin korkeimpiin
valtaelimiin saakka.

Enti tyypilliset communard(e)t? Tiedimmeko riit-
tivisti siitd, millaiset naiset ja miehet oikein ottivat
osaa kansannousuun?

Tutkimus osoittaa, ettd kommuuni veti puoleensa
perin sekalaista nais- ja miesporukkaa, eiki suinkaan pel-
kistdin koyhilistod. Ei siis ole mitdidn tyypillistd kom-
munardia. Saattaa sanoa, etti kommuuni viehitti ketd
hyvinsi, jolla ei ollut mitdin kummoista tittelid, synty-
perid, varallisuutta, tietoa tai sensellaista erityistd hallin-
noitavanaan. Niinpd 1871 on syvillisen demokraattinen
kokemus.
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Naurettavaa
menoa

téphane Legrand nosti
Le Mondessa 16.10. esille
munkista ja toisinajattele-
vasta psykoanalyytikosta
hypnoterapeutiksi kuon-
tuneen Francois Roustangin, jonka
tuore teos Le secret de Socrate pour
changer la vie (Odile Jacob, 2009)
yrittdd kahmaista eliminhallinnan
naistenlehtien ja itseapuoppaiden
kourista takaisin reflektiivisen ajat-
telun piiriin. Psykoanalyysi hivitd
aikoinaan Roustangin kristillisen
uskon, ja hin lihd katolisen kirkon
piiristd ovet paukkuen, mutta sit-
temmin hin hermostui myds kri-
tiikictdmiin Lacanin palvontaan ja
ryhtyi kehittelemdin omia, sugges-
tioon perustuvia terapiamuotoja.

Hypnoosin piiriin  Roustangin
johdatti Hegelin kirjoitus, jossa timi
kisitteli animaalista magnetismia,
Franz Mesmerin 1700-luvulla teore-
tisoimaa elollisten olentojen ominai-
suutta. Roustang pyrkii hypnoosin
avulla tuottamaan potilaalle tunnun
kieltd ja ymmirrystd edelcivistd eldi-
mellisestd olemistilasta. Sen mydtd
ihminen piisee hinen mukaansa
eroon yksildllisyydestddn ja pdimai-
ristdin ja tyytyy olemaan. Freudi-
lainen psykoanalyysi sen sijaan vain
pahentaa asioita pyrkiessiin paljas-
tamaan vaivojen syyt, silli Roustang
ajattelee, ettei syiden ymmirtimi-
sestd ole potilaalle mitdin iloa, koska
se sininsi ei saa heiti muuttamaan
koko eliminkatsomustaan.

Tidmin vuoksi Roustang pyrkii
naurattamaan potilaitaan. Hinen
mukaansa nauru estdi ihmisid ju-
mittumasta kirsimykseensi ja piti-
mistd sitd omimpana itsenddn. He-
kotuttavien terapiaistuntojen tarkoi-
tuksena on saada potilas ottamaan
vilimatkaa itseensi ja hoksaamaan
siten oma koomisuutensa. Terapia
el voi perustua mihinkdin teoriaan,
koska silloin terapeutti viistimited
piityy muovailuvahailemaan poti-
lasta mielivaltaisiin teoreettisiin mal-

leihinsa sopivaksi. Siksi Roustang
kidyttdd Sokratesta esimerkkini opet-
tajasta, joka ei tiedd mitdin.
Sokrates-kirjassaan Roustang an-
taakin ymmirtdd, ettei linsimaista
filosofiaa keksinyt Sokrates vaan
Platon: Sokrates pyrki ainoastaan
hiiritsemiin kaikkia mahdollisia
uskomuksia, ei kehittelemiin filoso-

fisia oppeja.

Avantgardistista
arkkitehtuurin-
suojelua

Ziirich-teema sai Barbara Mahlmann-
Bauerin esittelemiin 1700-luvun
sveitsildisesteetikkoja Der Deutschun-
terricht -lehden lokakuun numerossa
(4/2009). Johann Jacob Breitinger
pyrki valjastamaan runollisen mieli-
kuvituksen Christian Wolffin psyko-
logian jalanjiljissd, ja Johann Jacob
Bodmer puolestaan innostui kes-
kiajan kulttuurin monimuotoisesta
tummasivyisyydestd selvisti ennen
romantikkoja. Lisiksi Bodmer ujutti
niytelmiinsi ja koulukirjoihin esi-
merkiksi Locken, Montesquieun ja
Rousseaun ajatuksia ja pyrki vastus-
tamaan ranskalaista uusklassismia.
Mahlmann-Bauerin mukaan Bod-
merin ja Breitingerin uudistukselliset
linjaukset ohjasivatkin Ziirichin joh-
tomiesten toimintaa kauan esteettien
kuoleman jilkeen.

Miesten sivistivi eli sievistivi
vaikutus nikyikin ennen kaikkea
koulutuspolitiikassa. Breitinger ke-
hitti ajanmukaisen opetusohjelman,
jossa esimerkiksi maantiede, ko-
tiseudun tuntemus, nykykielet ja
maun kehittiminen asetettiin klas-
sisten kielten ja teologian edelle.
Estetiikassaan Breitinger puolestaan
pyrki alistamaan mielikuvituksen
jonkinsorttisen logiikan alaisuuteen,
mutta esteettinen arvostelma ei pe-
rustu hinen mukaansa teoksen ja to-
dellisuuden yhteensopivuuteen, vaan
loogisesti rakennetun taideteoksen
kykyyn rdjiytedd kokijansa todelli-
suuskisitys.
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Bodmerin ja Breitingerin mit-
tansa tietivi estetiikka ulottui ark-
kitehtuurista puhetaitoon. Tulipalon
runneltua Ziirichin Grossmiinster-
kirkkoa vuonna 1763 Breitinger
oli varma, etteivit 1700-luvun ra-
kennusmiehet koskaan pystyisi py-
kiimdin keskiajan mestarien kirkon
Hin kehotti
suojelemaan kirkkoa. Mahlmann-

veroista rakennusta.

Bauerin mukaan Bodmerin ja Brei-
tingerin oma omituisuus oli siini,
ettd teologin koulutuksestaan ja
Ziirichin vanhojen kulttuurimuis-
tomerkkien ihailustaan huolimatta
michet ottivat kiyttd6n modernin
julkisuuden konstiston ja oman ai-
kakautensa avantgardistiset ajatukset.
Silti mietinnin ldpiisi vahva logiikka:
myds puhujan tai saarnamichen oli
valittava otolliset sanat yleisonsi va-
kuuttamiseksi mitan, symmetrian ja
oikeiden mittasuhteiden avulla.

Taiteellisen rea-
lismin dilemma

London Review of Booksissa (No 21,
5.11.2009) Julian Barnes esittelee
Guy de Maupassantin uudet eng-
lanninnokset Afloat ja Alien Hearts
(NYRB Classics, 2008 & 2009),
mutta soljahtaa yksin teoin anekdo-
taalisille ja elimikerrallisille vesille,
lukijan onneksi.

Maupassant oli sosiaalisesti ja
seksuaalisesti aktiivinen sekd fyysi-
sestikin nykystandardeja vastaavassa
kunnossa: erdinkin kerran aloitteleva
kirjailija souti 50 kilometrin matkan
Emile Zolan talolle. Maupassant iki-
vystyi helposti ja valitteli oppi-isilleen
Gustave Flaubertille, etti “naisten
naiskentelu on yhti yksitoikkoista
kuin miehisen nokkeluuden kuunte-
leminen. Sanomalehtien uutiset ovat
aina samoja, paheet tyhjinpiiviisid
eiki lauseen laatimisessakaan ole riit-
tdvisti eri tapoja.”

Flaubert moitd kirjeissiin Mau-
passantia ylenpalttisuudesta seki
huorien etti soutamisen alalla. Ru-
nouden rinnalla kaikki muu on
turhaa, litkunta pelkkii lidkireiden



hssotystd ja samoista uutisista valit-
taminen realistien vakiokikka. Kaikki
moinen johtaa vain melankoliaan,
joka on paheiden pahe.

Flaubertin arvailut Maupassantin
joutilaisuudesta (josta valittelut kie-
liviit) osuivat jokseenkin tdydellisesti
harhaan. Rasvapallo (Boule de Suif,
1880) esitteli Maupassantin pitkin
novellin kehittelijini ja sittemmin
mestarina, joka ei suinkaan laisko-
tellut: kymmenessi vuodessa hin jul-
kaisi 300 novellia, kuusi romaania ja
kolme matkakirjaa. Lisiksi litkunnan
viltteleminen oli kuppaa sairastavalle
(ja sithen pian menehtyville) novel-
listille jokseenkin kohtalokas vinkki.

Menestyksen ja vaurastumisen
my6td Maupassantin  itsevarmuus
kasvoi melkoisiin mittoihin: ysti-
villeen hin korosti, ettei pditynyt
kirjailijaksi kutsumuksen vuoksi vaan
puhtaasti piittelyn voimin. Kirjai-

Obaman paa
puskassa

orthwestern-yliopiston his-

torian emeritusprofessori

Garry Wills kirjoitti lo-
kakuussa The New York Review of
Booksissa Barack Obaman president-
tikauden alusta. Ne, jotka odottivat
Bushin hallinnon laittomuuksien ja
muitten viiryyksien pikaista korjaa-
mista, oikaisemista ja hyvittdmistd,
odottivat litkoja. Willsin sanoin jo-
ronjiljet juontavat kauempaa, ko-
leitten suorittajien ja toimeliaitten
peittelijditten perinteesti:

”Yhdysvaltain koko II maailmanso-
dan jilkeinen historia on verkalleen siir-
tinyt valtaa virkamiehille. [...] maail-
mansota on sulautunut kylmiin sotaan
ja kylmi sota ’terrorisminvastaiseen
sotaan’ — titd valtaisaa ja mutkikasta
rakennetta el noin vain pureta. Kuusi-
kymmentikahdeksan vuotta sotahily-
tystd putkeen (1941-2009) on tehnyt
epinormaalista normaalia ja perustuslain
vihittelystd vallitsevan jirjestyksen.”

Hyvistd esimerkistd kiy CIA:n uuden
johtajan Leon Panettan lausunto ex-

lijan tyd merkitsi hinelle vapautta
muista ihmisistd, suhteellisesta ky-
hyydesti ja virkamiehen ilottomasta
tyostd. Hin kehuskelikin mieluusti
olevansa marchand de prose eli myy-
vinsi kirjallisuuttaan aina korkeinta
tarjousta vastaan. Tissd hin erosi jyr-
kisti Flaubertista, joka halusi pysyi
kaukana rahasta ja kammosi rahasta
kirjoittamista.

Silti oppi-isin ja oppilaan luon-
teenpiirteissd oli enemmin yhti-
ldisyyksid: molemmat arvostivat
yksityisyyttd ja suhtautuivat epiluu-
loisesti seki avioliittoon ettd tunnesi-
toumuksiin. Samoin heitd yhdistivit
pessimismi, melankolia ja vastenmie-
lisyys sekd ihmisten typeryyttd ettd
lopulta itse elimiikin kohtaan.

Barnes toteaa, etti Flaubertille
yksityiselimin yksityiskohtien jul-
kinen raportointi oli porvarillista
heikkoutta, johon Maupassant puo-

traordinary renditionsien tarpeellisuu-
desta my®ds tulevaisuudessa. Obaman
nimittimi entinen avoimuuden
puolestapuhuja kiytti eufemismia
kiteviksi osoittautuneesta vilineesti,
jolla vankeja voi tarpeen mukaan
lihetelld ulkomaihin. Uuden demo-
kraattihallinnon ylimmit oikeusvi-
ranomaiset ovat myds kiirehtineet
toteamaan, etti heidinkin mukaansa
terroristeihin tulee soveltaa “taistelu-
kentin lakia”. Oikeusministeri Eric
Holder on jo ehtinyt vedota kyseen-
alaisesti ’valtiosalaisuuteen’ perus-
tellakseen sen, miksi erditten hinen
arvioitavikseen tulleiden tapausten
ei tulisi piddtyd tuomioistuimeen
kisiteltiviksi. Obama itse on kiel-
tinyt “tehostettua kuulustelemista”
esittdvien valokuvien julkaisemisen
samoin kuin CIA:n tuhoamista sa-
mansisiltdisisti videoista kertovien
asiakirjojen ilmitulon. Kiinniotet-
tujen, detaineesien, koettelu saattaa
hyvinkin pdityd hinen suostumuk-
sellaan sotatuomareitten huomaan.
Yleisemmin hin on torjunut kaikki
ehdotukset jonkinlaisesta totuusko-
missiosta. Ennen Obamaa tehtyji
valtion viiryyksii ei tutkita.

Wills muistuttaa, ettd vasta II
maailmansota muutti vanhan kaavan.
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lestaan lipsui helpommin. Affoat (Sur
eau, 1888), tarua ja totta sekoittava
kirjanen eriistd merimatkasta, tar-
joaakin naturalistisen tyylinsi suo-
jista inhorealistisia kuvauksia, joiden
sivy ilahduttanee monia. Thmiset
ovat “kaksijalkaisia hyttysid”, ty-
perid, rumia ja valkosipulilta hai-
sevia keskinkertaisuuksia. Ystivyys
johtaa vain omistamisen himoon ja
ikuiseen toistoon perustuva luonto
ja elimi herdtcivit syvid inhoa, joka
huipentuu matkakirjassa kirkkovih-
kidisten rituaalien seuraamiseen.

Tuloksena oli tyylillinen kriisi,
silld jos ihmiset ovat keskinkertaisia
ja muuttumattomia, miksi heitd pi-
tiisi kuvata taiteessa? Tilldinhin
taiteestakin tulee pelkkdd toistoa.
Flaubertin ratkaisu tihin dilemmaan
tunnetaan: hin inhosi my®os rea-
lismia.

Entisaikoina sotien muodostamien
poikkeustilojen jilkeen palattiin
enemmin tai vihemmin perustus-
lailliseen eliminmenoon. 40-luvulla
tuli sitten luoduksi niin massiivinen
mi#dri salassa pidettivdd aineistoa,
ettei irtautuminen enii onnistunut,
varsinkaan kun kylmi sota antoi oi-
keuden piinvastoin moninkertaistaa
tarkkailusta,
joukkotuhoaseitten vaatimista tur-

salailun vihollisten

vajirjestelmistd ja maailmanlaajui-
sesta valmiustilasta. Kansalainen voi
unohtaa suuren osan tisti, mutta
uusi presidentti initioidaan talon ta-
poihin pikavauhtia. Hin komentaa
muun muassa noin tuhatta — kukaan
ei tiedi tarkkaa miirii — ulkomailla
sijaitsevaa sotilastukikohtaa. Wills
ottaa esimerkiksi Diego Garcian
saaren Intian valtamerelli.

Brittien nienniisesti hallitsemaa
atollia isinn6i USA. Eiki suinkaan
Yhdysvaltain kansa tai kansanedus-
tuslaitos vaan lihinni puolustus-
ministerion ja CIA:n napamichisti
koostuva national security state, tur-
vallisuusvaltio valtiossa. Se karkortti
60-luvulla sotakoneistonsa tieltd pois
kaksituhatta asukasta ja takavarikoi
nditten omaisuuden. Journalisteja ei
kirjaimellisen eksoottisilla — “ulkoa



tuoduilla” — rannoilla niy, turis-
teista puhumattakaan. Presidentin
tehtiviin kuuluu varjella tillaisten
salaisten vydhykkeiden salaisuutta.
Agenttien, sotilaitten, hallintovir-
kamiesten ja diplomaattien mo-
raalia ei pidd menni horjuttamaan.
Obamakin on oman valtansa vanki:
“vapaan maailman johtaja”, mutta
asemansa reunachtoihin sotkeentuva
jattildinen. Sotapdillikkdyden vaateet
peittoavat laillisuuden turvaajan ja
demokratian edistidjin velvoitteet:

“Harvat endd piittaavat [James]
Madisonin [1788 esittimisti] lako-

Molenmmin-
puolisesta
karsastuksesta

ina muhkea Annales — His-
toire, Sciences Sociales omisti
kuluvan vuoden ykkosnu-
meronsa historian ja filosofian vai-
kealle suhteelle. Esipuheessa muis-
teltiin, kuinka julkaisun perustanut
Lucien Febvre lohkaisi jo 50-luvulla:
”Olen antanut itselleni kertoa, etti
historioitsijoilla ei ole jirin suuria fi-
losofisia tarpeita.” Vastavuoroisen
vilttelyn ja vidrinymmirtimisen sa-
ralla on senkin jilkeen uurastettu.
Historiantutkijan kisitys filosofiasta
on vankkumattomasti karikatyyri, fi-
losofin taju historiasta on tinkimit-
tomin olematon. Vastavoimia silti
riittdd: Pocock, Skinner, Koselleck,
Henrich ja Foucault seuraajineen.
Monografiselle systeemierittelylle on
ilmaantunut jirkevidkin vaihtoehtoja
tieteensosiologihtavien pika-ana-
lyysien tuolla puolen. Yhden juonen
antaa “filosofia’-kisitteen itsensi keh-
keytyminen etenkin keskiajalta uu-
delle ajalle. Mutta myds filosofien
vaistomaisesti kavahtamissa filosofi-
ansosiologioissa alkaa olla paikoi-
tellen tolkkua, olipa puhe Bourdieu-
henkisestd "filosofisen kentin’ sosio-
logiasta tai filosofisen tiedon sosiolo-
giasta Martin Kuschin ja kumppanien
malliin.
Teemapaketin ehki hienoin ar-

nisesta lausahduksesta: *Tasavalta-
laisessa hallitustavassa lakiasditivi
valta ottaa vilttimittdmisti etusijan.’
Tdmin sijaan meitd kaikkia kansa-
laisia kehotetaan tekemiin kunniaa
ylipaillikollemme. [...] Jotkut meistd
kumminkin pysyvit mielistyneini
vanhentuneeksi sanottuun perus-
tuslakiin. On ehki lilan myohiisti
palata sen ihanteisiin, mutta yritet-
tivd on yhti kaikki. Kuten Cyrano
sanoi, ”[e]ihdn tissi menestyksen toi-

vossa taistella”.

Kun kerran Wills otti vakiintu-
neeseen tapaan esiin Yhdysvaltain

tikkeli on Silvia Caianiellon esitys
‘epookki’-kisitteen
Kreikan epekbeinistihin se juontaa,

historiasta.

kuten fenomenologeille rakas
epokhekin. Siti Caianiello ei sano,
ettd myds Jeesus “pani merkille”
(Luuk. 14:7) e-avusteisesti, mutta
hin keskittyykin 1800-luvulla tihen-
tyneeseen kiistaan aikakauden par-
haasta kisittimistavasta. Mieltdiko
epookit eliciksi vai jirjestelmiksi?
Italian Kansallisen
voston Napoliin sijoitetun modernin

tutkimusneu-

filosofisen ja tieteellisen ajattelun his-
torian laitoksella toimiva Caianiello
juontaa kiistan taustan luonnonfi-
losofi Bossuet’sta. TAmi esitti 1691
ensimmiisen miiritelmin “suuren
tapahtuman” miirictimistd epoo-
kista: “kreikan sana merkitsee py-
sihtymistd: epookin kohdalle viivih-
detdiin kuin seisahduspaikalle poh-
timaan kaikkea, mikd tuli sitd ennen
ja jilkeen, ja viltetddn tilli tavoin
anakronismit.”

Vicoa ja Buffoniakin kuullen
Caianiello vie tarinaa kohti modernin
kriittis-historiallisen filologian syntyi.
Vasta sen perustalle alkaa kasvaa J. J.
Winckelmannin ensimmiiseni ki-
teyttdimi eloperiinen epookkikisitys
aikakausien ontogeneesista. Mainio
on esimerkiksi Caianiellon pohdinta
Herderin “demokraattiseata aikakisi-
tyksestd”, jossa jokainen ajanhetki on
yhti tirked momentti ihmiskunta-
organismin kehityksessd. Hin kuvaa
jinnitcdvist, kuinka suurten saksa-
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yhteni perustaja-isini ja neljinteni
presidenttind muistetun Madisonin,
lainataan lopuksi hintd. Kirjoituk-
sessaan Spirit of Governments”
(1792) Madison selvensi tasavalta-
laisuuden ideaaliksi yhtaikaisen si-
toumuksen jirkeen ja yhteiskunnan
— el siis valtion tai maan — etuun:

"Tillaisen hallintomallin perddn filo-
sofia on hapuillut ja ihmiskunta huo-
kaellut.”

laisten historiatieteilijoiden, Ranken
ja Droysenin, hankkeet on paras ym-
mirtid systeemin vilienselvittelyini
organismin kanssa.

Muissa kirjoituksissa Cagliarin
yliopiston tutkija Maria Pia Donato
avaa inkvisition historiasta esiin ni-
kékulman luonnonfilosofian sensu-
roinnin mutkikkaaseen kysymykseen.
Jean-Pierre Cavaillé, annaalia julkai-
sevasta pariisilaisesta yhteiskuntatie-
teellisesti EHESS-korkeakoulusta,
jatkaa ’libertiiniyden’ kisitehisto-
riasta. Catherine Konig-Pralong Fri-
bourgin yliopistosta taas tarkastelee
keskiajan filosofian historiankirjoi-
tusta viimeisen puolensadan vuoden
aikana. Hinelle se on tapaus filoso-
fianhistorian 7sisdisestd jinnitteestd”:
filosofisten luomusten omalakisuutta
tai transhistoriallisuutta on ollut
hankala sovittaa yhteen historioinnin
kanssa. Jinnite kasvaa filosofi-histo-
rioitsijoilla ja kutistuu historioitsija-
historioitsijoilla.

Kantko yhteis-
kunnaton?

pochesta puhui myds Im-
manuel Kant, kun hin tul-
kitsi 1786 naturalistisesti
Mooseksen luomiskertomusta. Para-
tiisissa vaistonvalta viistyl ensim-
miisen vapaan valinnan tieltd. Hive-
liisyys oli "pieni alku, joka kuitenkin
teki epookin” tai kdinsi uuden



lehden, koska se antoi ihmisen “ajat-
telutavalle aivan uuden suunnan”.
Kuten Navarran yliopiston moraalifi-

Ana Marta
Gonzdlez tdydentdd, tuo uusi ajatus-

losofian  professori
suunta oli ’empiiristen toisten’ vi-
littimi ajattelu. Thminen ei Kantin
mallissa luovu itserakkaudestaan,
vaan hin korkeintaan teeskentelee
olevansa muitten silmissi parempi
kuin on. Mutta juuri tilld sieviste-
lylldin ja siveilyllidn hin samalla si-

Quo vadis,
universitas?

uosi 2009 on ollut yliopis-
tovaltausten. Syksylld eniten
huomiota ovat saaneet
mellakat Wienissd ja Kaliforniassa,
mutta muuallakin tapahtuu: Gra-
zissa, Klagenfurtissa, Linzissi, New
Yorkissa. Kesikuussa Saksassa noin
90 kaupungissa opiskelijat vanhem-
pineen lakkoilivat ja protestoivat
kaduilla. Alkuvuodesta yksin Iso-
Britanniassa oli yli 30 yliopistoa
vallattuna, mukana jopa Oxfordin
kuuluisa Bodleian-kirjasto. Kreikassa
yliopistot ovat olleet jo pitkddn kes-
tineen kansannousun keskuksina.
Pieni Suomikin kantoi kortensa
kekoon kevitpuolella. Viimeinen
pisara on eri paikoissa ollut erilainen
— uusi yliopistolaki, autoritaarinen
vikivalta, kansainvilinen solidaa-
risuus... — mutta myds yhtildisyydet
ovat helposti nhtivissi.

Kaikkialla rikkaassa linnessi jo
ennen lamaa alkanut trendi kiihtyy.
Korkeakoulutusta ollaan rajaamassa,
piisyd kapeuttamassa, koulutuksen
hintaa nostamassa, sisiltdjd virta-
viivaistamassa tydelimin tarpeisiin.
Tidcd vastoin Wienin valtaajat vaa-
tivat seitsemin kohdan ohjelmassaan
muun muassa lukukausimaksujen
poistamista, opetuksen tason nos-
tamista ja koulumaisuuden vihen-
timistd, yliopistohallinnon demo-
kratisoimista,
pysyvidistdmistd ja vihintdin 50 %

pitkitydsuhteiden

vistyy ja siveellistyy. Gonzdlezia ei
innosta lainkaan Kantin leimaa-
minen poliittis-sosiaaliseksi turhak-
keeksi. Hin pyrkii Kant-Studienin
vuoden avausvihkossa todistamaan,
ettd moderni yhteiskuntateoria on
itse asiassa ldpeensi Kantin vir-
jadmiid. Talcott Parsonsin avoimesti
kantilainen yritys siilyttdd transsen-
dentaalinen arvossaan ei ole koko
totuus. Myds Emile Durkheimin
esitys moraalin ja tiedon synnysti,

osuutta naisille kaikissa yliopiston
henkildstdryhmissi.

Kaliforniassa Ison-Arskan osaval-
tiobudjetti on pahasti alijiimiinen
ja valtionyliopisto monine kam-
puksineen leikkurin terilli. Hen-
kilskunnan palkkaa on jo laskettu
keskimiirin 10 %. Valtaukset Ber-
keleyn, Los Angelesin, Davisin ja
Santa Cruzin kampuksilla saivat ki-
pinidn hallinnon p#itoksestd nostaa
jo ennestdin huomartavia lukukau-
simaksuja yli 30 prosentilla. Niihin
madonlukuihin verrattuna Suomen
yliopistojen tydnantajayhdistyksen
puheenjohtajan esittimi ajatus (Ai-
18.11.)
susta rahansiirtona taskusta taskuun
(1 000 euron maksu, jonka takaa
valtio) on vield pehme#d hyrinii.

Pitkin Yhdysvaltoja suunniteltuja
lukukausimaksujen korotuksia on

kalainen lukukausimak-

analysoitu uusimpana vaiheena
keskiluokan alasajosta. Aikoinaan
korkeakoulutus toimi reittini so-
siaalis-taloudelliseen  nousuun.
Tilanne on muuttunut, kuten ka-
lifornialaisvaltaajat  kirjoittavat:
"Lihes puolet yliopistosta valmistu-
neista tydskentelee korkeakoulutusta
vaatimattomissa palvelualan amma-
teissa, joihin heidin tutkintonsa ovat
tarpeettomia. Hekin, jotka saavat
koulutusalaansa vastaavia tai jopa
johtoportaan toitd, huomaavat, etti
vuosikymmenten automatisointi ja
tydvoiman ylitarjonta ovat sydneet
ndiden asemien aiemmin tarjoaman

edun. Ohjelmoinnista tulee datan

4/2009 NINENAIN 103

Norbert Eliasin selonteko sivistymi-
sestd, Weberin askeettinen kulttuuri-
teoria ja Simmelin sosiaalisuuden
dialektiikka ovat Gonzdlezin silmissi
vikevisti Kant-pitoisia. Kantin niki
ihmisen ’episeurallisen seuralli-
suuden’ osana kulttuurin hahmotta-
mista luonnon ja moraalin vilityk-
seksi, uskonnon tulkitsemista moraa-
lisuudeksi ja historian nikemistd hu-
maanistumiseksi. Yhteiskuntatieteet

eivit pdise Kantista eroon.

syoteod, keskitason johtamisesta
kurinpitoa ja sihteerinhommia. Kun
teolliset tydpaikat katosivat, pidoma
kohdisti huomionsa juuri niihin
toihin [...] johtaen johtajat pelot-
telemaan alaisiaan, joiksi pelkisivit
muuttuvansa. Yliopisto tuottaa edel-
leen yhi kaventuvaa eliittii. Mutta
yleiskuva on selvi: yliopistotutkin-
non arvo on nyt yhti kuvitteellinen

kuin vuoden 2006 asuntohinnat.”

Totta tosiaan! Koska viimeksi saimme
linsimaisen hallicuksen koulutuspo-
liittisen aloitteen, joka tasoittaisi tu-
loeroja ja edistiisi sosiaalista mobili-
teettia? Ajatukset, joiden mukaan lu-
kukausimaksut olisi pikaisesti saatava
aikaisiksi ainakin EU:n ulkopuolelta
tuleville opiskelijoille osoittavat,
ettd yhdenvertaisuus on nykydin
“meidin” yhdenvertaisuuttamme ja
saavutettujen etujen puolustamista
kaikille muille paitsi rikkaille, joka
voivat yhi rikastua. Niinpd Wienissd
valtaajat vaativat kaikille vapaata
opiskeluoikeutta, ja Kaliforniassa
yliopistoilla tarjotaan turvapaikkaa
laittomille maahanmuuttajille. Hy-
vinvointivaltion tuolla puolen ei ole
uutta vaurautta, vaan nikoalatto-
muutta, jota kalifornialaisten kol-
lektiivinimimerkki “Research &
Destroy” kuvaa pamfletissaan Viesti
tulevaisuudesta jota ei ole:

"Tydskentelemme ja lainaamme voi-
daksemme tydskennelld ja lainata.
Lihes kolme neljinnesti opiskeli-
joista tydskentelee opiskeluaikanaan,



monet tdysipiiviisesti; suurimmalle
osalle opiskeluaikana saavutettu tysl-
listymisen taso on sama, miki on
luvassa valmistumisen jilkeen. Emme
saa koulutusta vaan velkaa. Tydsken-
telemme tehdiksemme rahaa, jonka
olemme jo tuhlanneet, ja tulevaisuu-
den tybmme on jo myyty pahimmilla
markkinoilla. Lainatulla opetuksella
ostamme etuoikeuden maksaa kuu-
kausilyhennyksii loppuelimimme
ajan. Eilispiivin liiketalouden maiste-
rit ostavat kesihuvilansa timin piivin
humanistimaistereiden ankealla tule-
vaisuudella. Elimi yliopiston jilkeen
tarkoittaa ilkeid ja pikkumaista kilpai-
lua resursseista ystivien ja muukalais-
ten kesken: hoppu alemman hallinnon
tehtiviin, joka (hyvilld tuurilla) kestdd
pari ahdistuksen, pelon ja kasvavan
riiston sdvyttimai vuotta. Mutta timi

Rasvaisia
juttuja

rittildinen Guardian julkaisi
marraskuussa tuplaskuupin.
pysyttelevi
IEA:n (International Energy Agency)

Nimettomini

asiantuntija viittdd jdrjestonsi ta-
hallaan esittineen viirii arvioita
6ljyn riitcivyydestd. Ja esittineensi
niitdi Yhdysvaltain painostuksesta.
IEA oli 2005 todennut &ljyntuo-
tannon nousevan vuoteen 2030
mennessd 120 miljoonaan barreliin
piivissd (mbd). Sittemmin jirjestd
on laskenut arviotaan ensin 116
miljoonaan ja uudelleen 105 mil-
joonaan. Nyt nimetén lihde viiceis,
etti “IEA:ssa on asiantuntijoita,
joiden mukaan jopa 90-95 mbd on
mahdottomuus, mutta ennusteiden
lukuja ei uskalleta laskea niin alas,
koska peldtiin finanssimarkkinoiden
reaktiota’. Lihteen mukaan USA:n
haluaa pitid ennusteet korkealla ta-
solla myds oljyvirtojen status quon
siilymiseksi. Toinen Guardianin
haastattelema IEA-lihde toteaa, etti
jirjeston tirkeimpid sidntdjd “on olla
suututtamatta yhdysvaltalaisia”.

IEA on valtioiden vilinen organi-

on tarkka kuvaus timin piivin yli-
opistoeldmisti: ilked ja pikkumainen
elimi on jo caalld.”

Ehkd toteamus yliopistoelimin pik-
kumaisuudesta selittdd parhaiten
valmiutta valtauksiin. Voi olla, etti
valtauksilla ei saada paljoa, mutta
ainakin hetken tauko uuteen tieto-
tydhon, jota Jussi Vihimiki kutsuu
Itsen alistukseksi (Tutkijaliitto, 2009).
Kaikkialla hallinnon vauhti kiihtyy
ja muutoksia pukkaa. Ehki on aja-
teltavissa, etti touhun on tarkoitus
peittdd hyvin yksinkertainen asia.

”Kuten yhteiskunta, jonka uskollinen
palvelija se on ollut, yliopisto on vara-
rikossa. Tami vararikko ei ole vain
taloudellinen. Se on osoitus paljon

perustavanlaatuisemmasta  kauan

saatio, jonka raportteja 28 jisenmaan
hallitukset kdyttivit oman energia-
politiikkansa pohjana. IEA:n vuo-
tuinen raportti World Energy Outlook
on tirkein yksittdiinen maailman
energiapolitiikan ohjenuora. Sen ar-
vioiden viitetyn valheellisuuden pai-
nokkuutta lisd4, ettd oletukset 8ljyn
saatavuudesta ja kulutuksesta vaikut-
tavat ratkaisevasti ilmastonmuutok-
sesta kiytdvidn keskusteluun. IEA:n
lukemat sisiltyvit alkuarvoina muun
muassa kansainvilisen ilmastopa-
neelin IPCC:n skenaarioihin. Yksi
uutisen synnyttimin nettikommen-
taarimyrskyn lukuisista salaliittoteo-
rioista kuuluukin, eted syvikurkun
tarkoitus on vaikuttaa Koédpenha-
minan ilmastoneuvotteluihin.
Uppsalan yliopiston fysiikan pro-
fessori Kjell Aleklett, joka on yksi As-
sociation for the Study of Peak Oilin
(ASPO) perustajista, kommentoi
Guardianin uutista sanomalla, etti
yllitys ei ollut kritiikki eiki sen si-
siltd, vaan ajankohta. Aleklett oli
odottanut sisiistd kritiikkid jo paljon
aiemmin. Blogissaan (aleklett.wor-
dpress.com) hin toteaa: "Olen aina
ollut sitd mielti, ettd [EA:n asiantun-
temus ei ole voinut vajota niin alas,
ettd sen edustajat uskoisivat omat
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tekeilld olleesta konkurssista, joka on
sekd poliittinen etti taloudellinen.
Kukaan ei enii tiedd, miki yliopisto
on. Tunnemme timin vaistonvarai-
sesti. Vanha hanke sivistyneiden ja
koulutettujen kansalaisten luomisesta
on mennyttd, kuten my®ds tutkinnon
suorittaneilla ollut etulydntiasema
tydmarkkinoilla. Nimi ovat nyky-
roikkumassa huonosti yllipidettyjen
aulojen seinilld.”

Kirjallisuus

http://www.revolutionbythebook.akpress.org/
communique-from-an-absent-future-
%E2%80%94-further-discussion-
round-one/

http://takku.net/article.
php/20091012185320317

viitteensi.” Kertomansa mukaan
Aleklett on itse kuullut Guardianin
julkaisemat viitteet IEA:n edustajilta
jo toissavuonna, mutta vain silli eh-
dolla, ettd lupaa pitid lihteen omana
tietonaan. Tistd
Aleklett on muun muassa vaatinut

suivaantuneena

Ruotsin eroavan IEA:sta. Nyt hin
esittdd puolueetonta totuuskomis-
siota selvittimiin IEA:n arvioiden
perustoja. Guardianin mukaan myds
parlamentaarikko John Hemming,
joka on brittien alahuoneen &ljy- ja
kaasuhuippu-tyéryhmin puheen-
johtaja, kertoo IEA:n nimettdmien
lihteiden varoittaneen, ettd jir-
jeston virallisiin lukuihin ei kannata
luottaa. Niin ikdin martaalla saa-
dussa jatkojutussaan Guardian uu-
tisoi Aleklettin ja tutkijakollegoi-
densa esittimii kritiikkii. Heidin
mukaansa IEA:n vuosiraportti on
poliittinen dokumentti”, jossa esi-
tetyille tuotantoluvuille ei ole tosiasi-
allisia perusteita. Siind missd [EA:n
6ljyntuotantoa ennustava kuvaaja
kohoaa korskeasti, Uppsalan koulun
graafi muodostaa flegmaattisen liu-
kumien kohti vuotta 2030.
Suomalaiset  piivittdismediat
eivit tarttuneet Guardianin pal-
jastukseen tuoreeltaan. Joko maan



suurimmat uutistoimitukset ottavat
ulkomaisen uutissydtteensi yksin-
omaan kansainvilisestd uutisvilityk-
sestd, uutisvuorossa on nukahdettu
kriittiselld hetkelld tai Guardianin
juttujen uutisarvo on arvioitu todella
oudoilla kriteereilld. Samana piivini,
kun Guardianin alkuperiinen uu-
tinen julkaistiin, Helsingin Sanomat
toisti Reutersin vilittimissi uuti-
sessa sanasta sanaan IEA:n raportin

Kahdeksas
manner

adonneen mantereen et-
lopettaa.
Google Earth ei tarjoa siitd

sinnit voidaan
kuvaa, massa on liian hienojakoista
satelliittien optiikalle. Se on muovi-
keittoa. Mittakaava on tahattoman
myyttinen. Noin kolme prosenttia
kaikesta 50-luvun jilkeen kiytetystd
muovista on kertynyt merivirtojen
mukana Tyynen valtameren pohjois-
osaan. Muovin pinnoittama kaksi-
osainen alue on vihintiin Australian
mantereen kokoinen, se ulottuu Ja-
panin eteldsaarista Havaijille. Man-
tereilta ja laivoista kertynyt massa on
asettunut merivirtojen suvantoihin.
Noilla tienoin tuuli on heikkoa tai
sitdi ei ole lainkaan. Meribiologit
arvioivat, etti jokaista eldvid plank-

viralliset numeraalit. Aleklettin ma-
donluvut huomioiden valtakunnan
piilehden otsikko huokui rikinkat-
kuista ironiaa: "Maailman energian-
kulutuksen ennakoidaan kasvavan
nopeasti.”

Karu ja onnistunut yritys vai-
kuttaa asiantuntijajirjeston arvioihin
ei ehki ole Guardianin uutisten sho-
keeraavin puoli. Edes mahdollinen
vaikutus Kédpenhaminan ilmastoko-

tonkiloa kohti meressi on nyt kuusi
kiloa muoviplanktonia.

Kahdeksas manner lytyi sat-
tumalta 1997, kun merentutkija
Charles Moore, éljyteollisuussuvun
vesa, poikkesi totutulta risteilyrei-
tileddn. Voi vain kuvitella, mitd timin
mydhiisten aikojen konkvistadorin
sisimmissi liikahti, kun uuden maa-
ilman tarjoamat resurssit paljastuivat
ehtymittdmiksi: tekohampaita, tu-
pakansytyttimii, kondomeja, kaiken
kokoisia ja virisia muovipusseja. Ja
midricedmisti mustasta kullasta ja-
lostettua, auringon valkoiseksi haper-
tamaa hiutaletta satamassa syvyyteen.
Noin 70 prosenttia muovista vajoaa
kohti pohjaa: kuin myshiismoderni
apeiron, tuo Anaksimandroksen al-
kukaaos, yrittdisi padstd takaisin syn-
nyinsijoilleen.

Lihes kaikki se on oljyd. Mil-
joonia vuosia kasvuttomissa proses-

Kirjafiloseminaarissa

irjallisuudentutki-
muksen ja filosofian
yhteistyd on Tampe-
reella  divistymiidn

piin. Alkusyksysti jir-
jallisuus ja filosofia: rinnakkaisuuksia,
ristiriitoja, risteyksid” oli toinen aloja
yhdistivi deteellinen kokoontuminen
vajaan puolentoista vuoden sisilli.

Syksyn sessioissa painottui filosofian ja
kirjallisuuden(tutkimuksen) rajapinnan
kartoittaminen. Nikokulmia etsittiin
alojen sisiled, vililtd ja liepeiltd.
Seminaari koostui kahdestatoista
tiiviistd esitelmistd, joiden aiheet
vaihtelivat surrealismista Wittgen-
steiniin, ei-minki4n poetiikasta mah-
dollisiin maailmoihin. Esitelmien
heterogeenisyys ilmeni myés tarkas-
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koukseen ei ole pidasia. Varsinainen
jirkytys ovat itse luvut. Jos maailman
viestdmaidrd 2030 on vaikkapa kah-
deksan miljardia, ei 95 mbd milldin
riitd tarvittavaan maanviljelykseen.
Aleklettin ja kumppaneiden arvio
on tyly 75 mbd. Jos luku pitdi paik-
kansa, on edessi 20 vuotta nilin-
hitdd. Totuus saattaa olla katastrofi,
mutta katastrofi saattaa alkaa ennen
totuutta.

seissa jalostunut biomassa on loppu-
jalostunut muoviplanktoniksi. Curtis
Ebbesmeyer, muovimeren tutkija,
kuvaa siti “valtavaksi eldimeksi,
jonka lieka on katkaistu”. Kestdd ole-
tettavasti satoja vuosia, ennen kuin
muovi tuhoutuu luonnon kiertoku-
luissa, mutta ennen sitd vapautettu
peto chtii eldd pitkidn epikuolleen
elimin.

Oljy on viekas: yhti lailla sen
chtyminen kuin siilyminen on tu-
hoisaa. Ehtyminen lopettaa linsi-
maisen elimintavan, siilyminen
muovina johtaa luonnontuhoon.
Itsestddnselvyydet kitkeytyvit niky-
ville: ktooninen &ljy on kuoleman
materiaalinen muoto.

Lokakuun lopussa Helsingin Sa-
nomat julkaisee tiedesivuillaan ilo-
uutisen. Fossiilisen 8ljyn korvaaja on
keksitty! Biodljyd aletaan laborato-
rioissa lypsid eldvistd levistd. ..

telunikokulmissa. Ilmari Kortelaisen
ja Sami Simolan Ricceur-esitelmi
toimi esimerkkini soveltavasta her-
meneutiikasta. Historiallista kisit-
telyd edusti Erna Oesch, joka esitteli
filosofian ja runouden yhteenkietou-
tumista varhaisromantiikassa. Jenni
Tyyneli sovelsi David Lewisin filoso-
fista modaalilogiikkaa kuvitteellisten
maailmojen ja henkilshahmojen



analyysiin. Sami Sjéberg oli puo-
lestaan valinnut puhtaan kirjalli-
suustieteellisen nikékulman kisitel-
lessddn tyhjin kirjan problematiikkaa
apoeettisuuden ja antipoeettisuuden
jaottelun avulla. Vapaampia lihesty-
mistapoja edustivat Timo Kaitaro ja
Kuisma Korhonen, joiden Breton- ja
Genet-luennat sijoittuivat kulttuuri-
historian, kirjallisuudentutkimuksen,
taiteen ja filosofian leikkauspis-
teeseen.

Vaikka aiheet ja tarkastelutavat
olivat huomattavan erilaisia, kisi-
teltiin useissa esitelmissi samoja ky-
symyksid. Yksi keskeisistd ongelmista
oli filosofin kirjallisen tyylin merkitys
filosofialle. Vastauksia haettiin yksit-
tiisten filosofien tarkastelun kautta.
Nietzschen ja Kierkegaardin sijaan
huomio kiinnittyi Wittgensteiniin ja
R.W. Emersoniin. Joose Jirvenkyld
esitti mielenkiintoisia huomioita fi-
losofian metodin ja kirjallisen tyylin
yhteyksistd myshiis-Wittgensteinilla.
Erityisesti Varmuudesta-teoksen frag-
mentaarinen ja episystemaattinen
“rikkonainen teksti” (broken text)
ilmentdd ajatusta filosofiasta pikem-
minkin muistutusten esittimiseni
kuin systemaattisena argumentaa-
tiona. Niin Wittgenstein haastaa
kirjoittamisen tyylilldin traditionaa-
lisen filosofian oletuksen maailmasta
selvisti paloiteltavana ja tutkittavana
kokonaisuutena. Heikki A. Kova-
lainen puolestaan esitti, ettd Emer-
sonin tekstin kauttaallinen kauneus
toimii allegoriana ihmisen ja todelli-

Kesikoulussa

yysauringossa kylpeneen

Kallio-Kuninkalan kar-
tanon suojissa Jdrven-
pidssi  pohdiskeltiin

elokuun viimeiseni vii-
konloppuna Tutkijaliiton kesikou-
lulaisten voimin vapauden, spon-
taaniuden ja sattuman tematiikkaa.
Puhuttiin vapaudesta tydssd ja tydstd
seki taiteenvapaudesta. Keskustelu
sivusi muun muassa vapauden ja
rakkauden moninaisia yhtymikohtia.

suuden suhteelle. Toisaalta kirjallinen
tyyli voi saada kielen kurottamaan
itsensi ulkopuolelle, esimerkiksi
kohti korkeampaa olemassaoloa. Esi-
telmit osoittivat, ettd kirjallinen tyyli
saattaa laajentaa filosofian tekemisen
tavan viittimisestd osoittamiseen ja
huomioiden tekemiseen.
Kirjallisuuden
keskeiset kysymykset koskivat kau-

nikokulmasta

nokirjallisuuden filosofisuutta ja
tiedollista arvoa. Sekid Jukka Mik-
konen ettd Arto Haapala kritisoivat
esitelmissidin yksinkertaisia funktio-
naalisia tapoja miiritelld kirjallisuus
ja filosofia. Filosofia ei tyhjenny
tiedolliseen tehtiviinsi, eiki kau-
nokirjallisuus miirity ainoastaan es-
teettisesti, joten aloja ei voi erotella
vetoamalla tillaiseen tydnjakoon.
Haapala korosti kirjallisuuden tiedol-
lista puolta esittimilld normatiivisen
teesin: kirjallisuudella pitdd olla jokin
kognitiivinen tehtivi, jotta se olisi
merkittivid. Viite muuntaa fiktion
kisitettd ja alleviivaa taiteen todel-
lisuutta. Kirjallisuus voi lisitd ym-
mirrystimme inhimillisestd todelli-
suudesta ja luoda uutta todellisuutta
siind mielessd, ettd se tarjoaa uusia
tapoja jasentdi elimismaailmaamme.
“Ikuisten teemojen” tarkastelu konk-
retisoi ajatusta. Lukemalla Shake-
spearea, Tolstoita ja Dostojevskia
saadaan melko kattava kuva siiti,
millaisiin kysymyksiin kirjallisuus on
toistuvasti palannut. Haapala nosti
esiin ihmiseni olemisen problema-
tilkkan, hyvin ja pahan ongelman

Vapaus edeltdd rakkautta ja rakkaus
edellyttdd vapautta. Rakkaus voi
tuottaa vapautta, mutta myds rajata
sitd pois. Rakastaminen vapaudessa
tarkoittanee toisen rakastamista sel-
laisena vapaana sieluna, millainen
hin on ja miksi hin on kehittyvi
spontaanien sattumusten kautta ai-
nutkertaisessa elimissiin.
Nykyihminen kuitenkin puutuu
helposti rajattoman tuntuiseen kor-
vattavissa olevien mahdollisuuksien
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sekd vallan, elimin ja kuoleman
teemat. Nimi luonteeltaan filoso-
fiset kysymykset osoittavat paitsi kir-
jallisuuden filosofisuuden my®s sen
kouriintuntuvan todellisuuden.

Kirjallisuuden ja filosofian suhde
repesi kuiluksi Tere Vadénin kult-
tuuri- ja kokemushistoriallisessa tar-
kastelussa. Vadén hahmotti suomen-
kielisen kirjallisuuden ja filosofian
eurooppalaisten mallien paikallisina
kopioina. Vaikka kirjallisuuden ja
filosofian vililli on Euroopassa vas-
tavuoroinen suhde, ei suomalaisilla
kopioilla ole yhteyttd toisiinsa. Syy
16ytyy filosofiasta. Suomessa ei pyritd
luomaan suomalaisesta kielikoke-
muksesta ponnistavaa ajattelua vaan
keskitytdin eurooppalaisen filosofian
kiintimiseen. Kaivautumalla Sesz-
semiin veljeksen kokemushorisonttiin
Vadén kuvasi kokemuksesta vieraan-
tunutta, eurooppalaisessa sisisiistey-
dessi kdyhtynytti ajattelua. Vastavoi-
maksi hahmottui metsdin juurtunut,
kirjallisuuden ja filosofian vilisestd
kuilusta nouseva ajattelu.

Seminaari lunasti odotukset rin-
nakkaisuuksien, risteyksien ja risti-
riitojen paikkana viimeistddn Antti
Salmisen hahmotellessa Heideggerin
ja Paul Celanin vilistd myyttistd ava-
ruutta. Runoilijan ja filosofin ambi-
valentti suhde kuvaa hyvin kauno-
kirjallisuuden ja filosofian vilttimi-
tontid yhteenkietoutumista.

Jaakko Belt

tarjontaan unohtaen haasteellisen
ainutkertaisuuden kokemisen ja
vaihtaa niin parisuhteensa kuin au-
tonsakin ensimmiisten ongelmien
Marko Gylén valotti
puheenvuorossaan heideggerilaista
ajatusta, jossa vapaus ndyttdytyy
silminripiyksellisend murtumana

ilmennyteyi.

ajanhetkessi. Olemme vapauden
potentiaaleja, mutta saamme vapau-
temme vasta, kun uskallamme nihdi
ohikiitivien mahdollisuuksien katoa-



Valokuva: Olli Alanko

vaisuudesta kumpuavan ainutkertai-

suuden omassa kuolemaan johtavassa
elimissimme.

Spontaanius ja sattuma ovat
plussia, joita vapaus voi poikia.
Toisaalta niiden olemassaolon ta-
juaminen on omiaan johtamaan
herkemmin vapautumiseen. Valin-
nanvapauden ihanteesta huolimatta
emme voi hallita kaikkia ja kaikkea
ympirillimme. Niin ikdin heideg-
gerilaisessa hengessi puhunut Jussi
Backman perehtyi sattumaan seikka-
perdisemmin. Hinen mukaansa sat-
tumaa on nikékulmaan sidottu, en-
nakoimaton ainutkertaisuus. Ajatus

sattumuksista voi jopa hiiritd meitd
oman elimimme tarinankerron-
nassa, jossa tapahtumat oletusarvoi-
sesti ennakoivat loppuhuipentumaa
eli nykyisti elimintilannettamme.
Jos kaikki elimdmme palaset olisivat
sattumaa, kokisimme helposti merki-
tyksettomyyttd. Kaipaamme siis koh-
taloa. Backmanin mukaan sattuma ja
kohtalo eivit suinkaan sulje toisiaan
pois. Itse asiassa kohtalo merkitsee
pohjimmiltaan juurikin sattumaa,
sitd mikd ihmisen omista pyrkimyk-
sistd rilppumatta osuu hinen koh-
dalleen.

Moni nykyihminen kirsii suu-

Dante-konferenssissa

ohjoismaisen Dante-ver-
koston neljis kokoontu-
minen avautui jylhisti
H. K. Riikosen sota-
huudolla kirjallisuuden
kaanonin akateemisen tutkimuksen
“jalon tehtdvin” puolesta. Yhteen
laborato-
riomaisista luentosaleista (Pinni B
3107) oli kerddntynyt pieni ja mo-
nialainen joukko keskiajan ja Danten

Tampereen yliopiston

tutkijoita sekd muita teemasta kiin-
nostuneita. Elokuisen konferenssin
aiheena oli Danten ja transgression

suhde. Transgressio tarkoittaa sel-
laista rajan ylitysti, johon jonkin
rajan olemassaolo houkuttelee. Tran-
sgressio on tilapidinen tapahtuma: se
ei riko ylitettyd rajaa vaan pikem-
minkin vahvistaa siti.

Paipuhujana oli heti Riikosen
jilkeen esiintynyt William Franke
Vanderbiltin  yliopistosta. Hinen
aiheenaan oli kielen ylittiminen
Danten Paratiisissa. Franken luen-
nassa Danten kirjoitus transgressoi
seki itsensi etti aikansa kirkollisen
polititkan. Mitd ylemmis Dante
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rellisista vapaaherra- ja -herratar-
puheistaan huolimatta todellisen
vapauden pelosta, jonka hin itse
muodostaa vapautumisensa suurim-
maksi esteeksi. Voimme viltelld va-
pauden ahdistavuutta kieltdytymilld
valitsemasta ja tyytymilld sellaiseen
toimintamalliin, jota kanssaihmiset
niyttivit mielekkiini.
Voimme sulkea silmimme vapau-

pitdvin

delta jirkeistimisen avulla, mutta
Heideggerin mukaan meidit on tuo-
mittu vapauteen. Ottakaamme  siis
osamme mukisematta!

Tarja Laukkanen

vaeltaa vertikaalisessa tuonpuolei-
sessa oman runoelmansa sankarina,
sitd voimakkaampi pyrkimys hinen
kielellddn on loikata itsensi ulkopuo-
lelle. Kielellisen rajan ylitys tarkoittaa
Franken mielestd kuitenkin entistd
titviimpdd  keskittymistd ylitettyyn
kieleen. Hinen mukaansa kielen it-
seensi viittaavuus ei ole luonteeltaan
narsistista vaan se siilyctdd Jumalan
sanomattoman pyhyyden sanomat-
tomana. lhmisen perustattomana pe-
rustana se levidi universumiin.
Franke on oikeassa Jumalaisen



Valokuva: Antti Salminen

néiytelmiin direlld. Tistd on nykyih-
miselld opittavaa, olkoonkin ettd
mystisti kokemusta on meillikin
harrastettu jo pitempiin, etenkin itd-
aasialaisten virtausten vaikutuksesta.
Ehkid Franken esitelmissi oli kui-
tenkin esikuvallisinta, italiankielisten
lainausten ja suvereenin puhetaidon
lisiksi, Danten dekonstruktiivisten
puolien kisittely ilman pickdstytcavid
tekstin merkityksen viistelyi. Esitel-
mistd kidvi sitd paitsi ilmi, ettd varjo
on kaikkein kaunein niky jumalan
absoluuttisen valon rinnalla.
Tieteelliset seminaarit ovat tyy-
pillisesti toisensa aiemmista tilai-
suuksista tuntevien, jotakin pienti
todellisuuden sarkaa tutkivien ih-
misten kansainvilisii tai kansallisia
perhetapahtumia. Omituisinta niissd
on kieli. Dante-konferenssissakin
esityksien jilkeen otetut viiden mi-
nuutin puheenvuorot onnistuivat
usein ylitctimi4n toisteisen, takelte-
levan ja jisentymittdmin puhekie-
lisyyden. Transgression seurauksena
raja akateemisen kirjoituksen ja sen
ulkopuolen vililli tapaa lujittua ja
ilma luentosalissa tuntua ohuem-
malta. Danten kanonisoidun tuo-
tannon ajattomat, ihmisen hengel-
lisestd, poliittisesta ja runollisesta
elimistd kertovat piirteet vilittyivit

William Franke

kylld konferenssin esitelmistd, mutta
eivit kyenneet kumoamaan kateede-
rimaailman epitodellisuusefektii.

Hanne Roer Kédpenhaminan
yliopistosta puhui Danten runou-
teen kytkeytyvistd poliittista rajany-
lityksistd esittelemilld italialaisten fa-
sistien tulkintoja suuresta runoilijasta.
Dantella ei suinkaan ollut aivan kes-
keisti sijaa siind historiallisten henki-
16iden julkeassa liikekannallepanossa,
jota fasistit harjoittivat Mussolinin
Italiassa. Mobilisoinnin strategiana voi
pité erityisesti kirjallista fundamenta-
lismia eli metaforisen ilmaisun luke-
mista kirjaimellisesti. Dante siirrettiin
lihinni himirin uskonnollisuuden
alueelle puolijumalaksi. Roer kertoi
fasistien kirjoittaneen kirjoja Danten
luurangosta ja piikallosta, joka joutui
epdilemittd kithkedn mittailun koh-
teeksi. Muutenkin fasisteille suopeilla
tiedemiehilld oli kuulemma reippaan
miirillinen ote kirjallisuudentucki-
muksessaan.

Konferenssin p#dtti sen jirjesti-
misestd yhdessi Suomen keskiajan-
tutkimuksen yhdistyksen Glossan ja
tamperelaisen Triviumin kanssa vas-
tannut akatemiatutkija Piivi Meh-
tonen. Hin tarkasteli esitelmissiin
moraalista moraalittomuutta, sano-
matonta, poetiikkaa ja siddyttdmyyted
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keskiaikaisessa komediassa. Mehtonen
varoi tekemisti rivoa luentaa Danten
pidteoksesta mutta vertasi hinti etee-
risend sankarina Warnerius Roeuni-
laisen 1000-luvulla luomaan vere-
vimpiin Moriuthiin. Kun Dante hai-
kaili ricarillisesti Beatricensa perddn,
Moriuthin matkan piddmairind oli
hinen lihallisessa mielessi ilmenevi
rakastettunsa. Divinia commediaa ja
Moriuthia yhdisti puhujan mielestd
esimerkiksi se, ettd matkoillaan kum-
mankin runoelman sankarit putosivat
poeettisecen kuoppaan (lat. puteus),
joka yhdisti4 helvetin, maan ja taivaan
y-akselin suuntaisesti. Tdmin vuoksi
himokkaan, itserakkaan ja runoilijana
kelvottoman Moriuthin matka ei ollut
vailla henkisti ulottuvuutta, vaikka
Warneriuksen kertoja jdikin usein
vaille sanoja kuvaillessaan antisanka-
rinsa hivyttomii edesottamuksia. De-
leuzeen vedoten Mehtonen esittikin,
ettd lihallinen tapahtuma ei voi olla
moraaliton, jos sitd ei eletd myds hen-
gellisesti. Konferenssin pddtteeksi ja
ikddn kuin sen ylevin avauksen anti-
teesiksi hin totesi, ettd sdddyctomyys
ei koskaan ole kaukana keskiaikaisen
komedian rakkaustematiikasta.

Sami Simola



Filosofian olympialaisissa

uomalainen  opiskelija
Sarri Nironen voitti ai-
noana kultaa toukokuussa
jarjeste-
tyissd filosofian tiedeolym-

Helsingissi

pialaisissa. Osallistujia oli 150 ja
osallistuvia maita 22, aina Japanista
ja Intiasta Argentiinaan. Kisat jir-
jestetddn Filosofisten Seurojen Maa-
ilman Liiton (FISP) seki UNESCOn
aktiivisesti tukemina. Suomalaista
filosofian harjoitusta edustaa FISP:n
johtokunnassa Helsingin yliopiston
kansleri Ilkka Niiniluoto, joka oli
samalla Filosofian olympialaiset Hel-
singissd jirjestineen kansallisen jir-
jestelytoimikunnan puheenjohtaja.
Toimikunta oli valinnut tapahtuman
teemaksi “Kulttuuriperintd ja aika”.

Ainoa kultamitali olympialaisten
esseckilpailussa mydnnettiin siis Sarri
Niroselle. Hopeamitalit saivat Petar
Penev Bulgariasta ja Eliza Tymianska
Puolasta, pronssimitalit Kristina
Kashfullina Venijiltd ja Luiza Pasca
Romaniasta. Lisiksi palkittiin kun-
niamaininnalla Ayse Dilek Turkista,
Huyn-kuy Kim Eteli-Koreasta seki
Pietari Kupiainen ja Patrick Mu-
junen Suomesta.

Tapahtuman kulttuuriohjelma
oli liheisesti yhteydessi UNESCOn
maailmanperintshankkeeseen. Tdmi
yhteys on molemminpuolisesti he-
delmillinen: filosofia on itse osa maa-
ilman keskeistd kulttuuriperintéd, ja
‘maailmanperinnén’ hahmottaminen
ja arviointi edellyttdd filosofista l4-
hestymistapaa. Siksi olympialaisiin
osallistuneiden ja Helsingin kult-
tuurikohteita filosofin silmien tutki-
neiden opiskelijoiden tdiden purku
alkoi Museoviraston kannustuksella
Suomen kansallismuseossa ja piittyi

maailmanperintdkohteeseen  Suo-
menlinnassa.

Olympiavieraille jirjesti vie-
raanvaraisen vastaanoton Helsingin
kaupunki. Apulaiskaupunginjohtaja
Pekka Sauri isinnéi tapahtumaa,
jossa Helsingin ja Suomen kult-
tuurin erityispiirteistd kertoi pro-
fessori Matti Klinge. UNESCOn
filosofiajaoston tuen ilmaisi Feriel
Ait-Ouyahia.

Sekd filosofian olympialaisiin
osallistuneet opiskelijat ettd opettajat
osallistuivat aktiivisesti filosofisiin
keskusteluihin ajan ja ajallisuuden
luonteesta. Niistd osa jirjestettiin
Helsingin yliopiston filosofian lai-
toksella, jossa isdntini oli professori
Thomas Wallgren.

Vapaamuotoisempaa tutustumista
suomalaiseen kulttuuriin ja luontoon
edusti illanvietto Rastilan kartanossa,
jonka virallisen ohjelman aloitti ex-
pddministeri Paavo Lipponen poh-
diskelemalla filosofian suhdetta po-
lititkkaan. Tistd jatkoi lennokkaasti
FISP:id edustanut professori Dermot
Moran. Yllittdvin moni olympialais-
vieras otti haasteen vastaan, osallistui
filosofien jalkapallo-otteluun ja pe-
rehtyi omakohtaisesti niin suoma-
laiseen saunaan kuin viiledin merive-
teenkin.

Olympialaisiin ~ osallistuvien
opiskelijoiden kirjoittaessa kilpai-
luesseitddn opettajat kivivit aktii-
vista keskustelua Tieteiden talolla
filosofian opettamisen traditioista.
FISP-edustaja, professori Gerhard
Seel analysoi laajalti filosofisten es-
seiden arviointia.

Esseiden arviointiprosessi oli
kaksivaiheinen. Ensin kaikista osal-
listuvien delegaatioiden opettajaji-
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senistid koostuva kansainvilinen jury
luki kilpailuesseet ja valitsi mielestddn
parhaat lopullisen valinnan teke-
ville ohjauskomitealle, jossa vahvin
edustus oli FISP:lli. Komitean toi-
mintaa johti FISP:n presidentti,
professori William McBride. Kilpai-
lupaineistaan vapautuneet opiskelijat
osallistuivat filosofiseen tydpajaan,
joka tarjosi ihanteellisen haasteen fi-
losofisille viittelyille.

Jadhyviisillan  tapahtumassa
Suomenlinnassa tihtitieteen pro-
fessori Tapani Markkanen, Suomen
UNESCO-toimikunnan puheen-
johtaja, esitelméi UNESCOn roo-
lista tulevaisuuden maailmassa. Poy-
dissd kiytyd akdivista keskustelua
innoittivat my®ds professsorit Heta
Gylling ja Timo Airaksinen. Mi-
talit ja kunniamaininnat jakoivat
Helsingin yliopiston tiedemuseossa
kansleri Niiniluoto ja professori
McBride.

Helsingin Filosofian olympia-
kisat olivat ensimmiiset lajissaan
my®ds siin, ettd ne ovat jatkaneet eli-
miinsi verkossa. Kansallisen jirjes-
telytoimikunnan puolesta kiitimme
jota
koko tapahtumaa ei olisi voitu jir-

Opetusministeridti, ilman
jestdd. Erityisen limpimit kiitokset
monille vapaachtoisille suomalai-
sille opettajille ja opiskelijoille, jotka
loivat Helsingin IPO-tapahtumalle
sen vieraanvaraisen ja filosofisesti in-
noittavan hengen.

Kiitos myds Opetushallitukselle
ja muille sponsoreille arvokkaasta
tuesta.

Juba Savolainen &
Rebecca Cingi



Tarant KILPELAINEN

Kissoja ja thmisid

Doris Lessing, Kissoista (On Cats, 2002). Suom. Kristiina Rikman. Otava, Helsinki 2009. 207 s.

ouko Turkalla on A:i-
heissaan (1982) aihe mie-
hestd, joka lupautuu elimi-
noimaan erdin naisen yli-
miiriiset kissanpennut.
Ennen veritekoa mies

heltyy, mutta yksi heley-
minen johtaa toiseen, ja eipi ai-
kaakaan, kun tuntemattomatkin al-
kavat kantaa hinelle kissanpentuja.
"Lopulta ei endd kysytd edes, vaan
ovikello soi ja ovessa roikkuu muovi-
kassi tdynni pentuja. [...] Hin ei us-
kalla menni kotiin, hin tietdi ettd
pennut kasvavat ja ruoka on loppu.
Hin ryyppid ja riitaantuu kaverinsa
kanssa, moraalisista ongelmista tie-

/A'ﬁ"

tenkin. Hin sammuu ja kaveri
kantaa hinet asuntoonsa, jossa nil-
kiintyneet kissat sydvit miehen.”
Eldimistd on vaikea kirjoittaa. Sa-
nallinen kuvaus muuttaa ne helposti
inhimillisiksi olennoiksi tai karika-
tyyreiksi. Siksi kirjoittajan toimituk-
sellinen aineisto on karsittava mah-
dollisimman vihiin. Jouko Turkka
lipidisee kokeen, josta Doris Lessing
ei selvid. Vaikka Lessingin kirjoitus-
kokoelman nimi on Kissoista, kuu-
luvimmaksi nousee minikertojan
d4dni: kertoja tukahduttaa aiheensa
alleen. Lessing vilttdd romanttisen
sentimentaalisuuden ja kartesiolaisen
luontokappaleellistamisen, mutta on

'i’

%,

liiaksi kaunokirjailija, liiaksi oman
dinensi lumoissa. Frédéric Vitoux'n
toteavuudessaan klassinen Bébert:
Le chat de Louis-Ferdinand Céline
(1976) olisi ollut kidyttokelpoinen
tyylineuvo, silli sanojana Lessing ei
ylld Turkan tai Vitoux'n tasolle. Hin
ei onnistu kuorimaan kielen inhimil-
lisid ulottuvuuksia epdinhimillisen
ilmion tieltd.

Kissoista sisiltid teokset Particu-
larly Cars (1967), Particularly Cars
and Rufus the Survivor (1993) ja
The Old Age of El Magnifico (2000),
mutta se ei tarjoa ainoatakaan to-
tuuden tapahtumisen hetkei. En-
”Kissoista

simmiinen teksteistd,
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eritoten”, on laajin, ja sitd voidaan
pitdd Lessingin siihenastisten kissa-
suhteiden kuvauksena. Muut kirjoi-
telmat ovat erdinlaisia kissaelimi-
kertoja. Tekstien yhteinen piirre on
ihmisen nikokulma.

Iloton tiede

Inhimillisyyden vuoksi Lessingin
kertojan kokemuksellinen suhde kis-
soihin on yksisuuntainen. Tekstistd
puuttuu eliimyyden taju ja tunto,
jommoinen jollain Célinella tai
A. E. Jdrviselld on. Lessing yhdistii
kaunokirjallisen otteen ja dokumen-
taarisuuden, ja Kissoista kisittelee
kissan ja ihmisen suhdetta vain ih-
Koska Les-
singin minikertoja ei perustele tai

misen nikokulmasta.

kyseenalaista arvostuksiaan, eldimissi
mahdollisesti kiinnostava — se seikka,
ulkopuolelle. Eldimille ei mydnneti
oikeutta itseniiseen olemassaoloon,
vaan niistd tehddin kertojan arvos-
telmien esineitd. Vaistokas kirjoittaja
osaisi kuvata eldimii niin, etti vie-
rauden valo lankeaisi kuvaukseen
kuin itsestddin, mutta lukija ymmir-
tdisi silti, mistd on kysymys. Les-
singin kertoja taas on lukkiutunut
omaan kieleensi, ominaiseen arvos-
tustapaansa; hin erehtyy hakemaan
elivien olentojen kohtauspaikkoja
thmisyyden sisilti, ei sen ulkopuo-
lelta, tajuamatta, ettd juuri ihmisyys
estii eldinten kohtaamisen.

Lisiksi kertojan kokemistapa
on esineellistynyt vakaumuksiksi,
lipimytologisoitunut. Esimerkiksi
luonnon kisitettd ei problemati-
soida kertaakaan. Yhediltd Lessingin
kertoja vastustaa kissojen leikkaa-
mista, koska pentujen saaminen on
“luonnollista” (70), mutta toisaalta
hin ei suostu kisittelemiin ei-toi-
vottujen pentujen tai emolle koi-
tuvan rasituksen ongelmaa. Luonto
osoittautuu klassiseksi barthesilai-
seksi myytiksi: se on satunnaisten
arvostusten esittimisti luonnollisina.
Retorisen eleen tarkoituksena on
katkaista perustelujen ja vastaperus-
telujen ketju.

Luonnon  mytologisoimisen
ohella kertojan toinen asennevakio
on etologisen ymmirryksen puute.

Kertoja arvostelee kissojen toimintaa
inhimillisten mittapuiden mukaan:
harmaa kissa leikkii linnuilla, mutta
“mind torun sitd ja vien linnut
pois, mini en ole tyytyviinen” (97).
Kertoja varoittaa, ettei pentua pidi
vieroittaa liian aikaisin, mutta vertaa
silti nirsoilevaa, litan varhain vieroi-
tettua pentua kyllin kauan emonsa
seurassa pidettyihin keskenkasvuisiin:
”[s]eitsemin tai kahdeksan viikon
ikdisind luovutetut kissanpennut
syovit hyvin ja niilld on itsetuntoa.
Mutta ne eivit tietenkiin ole yhti
kiinnostavia.” (46) Metafyysinen
kisitys luonnosta saa parikseen me-
tafyysisen kiisityksen eldimisti: niistd
muodostetaan ihmisen arvostuksiin
perustuva malli, jonka valossa niitd
arvioidaan.

Empiriaherkkyys riittdisi pur-
kamaan myytit ja ihanteet. Kokemus
voisi tarjota vastaesimerkkeji jo-
kaiselle ennakkokisitykselle, mutta
kokemus on esineellistynyt inhimil-
liseksi juuri siksi, ettd sen epimiairii-
syyksistd piistiisiin eroon. Ihmisen
ja eldimen suhde jihmettyy kisityk-
siksi, jotka estdvit eri lajien eldvin
kanssakiymisen.

Nihilismin epitodennikéiset
muodot

Kertoja ei piise tdysin vapaaksi to-
dellisuuden paineesta. Hin ei ryhdy
kannattamaan sterilointia, mutta
silti pentujen hivittiminen saa hinet
hipeimiin: “pidtimme, ettd musta
kissa leikattaisiin, silld ei timi todel-
lakaan ollut sen arvoista” (123), ja
myShemmin tapahtuma on hinen
mielessddn “pentujen murha” (132).
Hin katselee kankaanleikkuuta
tarkkailevia kissoja ja sanoo, ettd
“tuskin ne nikivit siti miti me ku-
vittelemme” (120). Hin toivoisi ym-
mirtivinsi “kissojen kieltd” (178) ja
muistaa, miten on surrut kissojaan:
suru on “toisenlainen kuin ihmisen
jilkeensd jdttimi: sen kerroksissa
on tuskaa niiden avuttomuuden
takia ja syyllisyyttd meididn kaikkien
puolesta” (182). Kertoja huomaa
eliinten ja ihmisten voimasuhteiden
tasapainottomuuden. Thmisen ki-
sissd eldimet ovat aina potentiaalisia
uhreja.
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Ihmisen syyllisyytti ei kielletd tai
selitetd pois; Lessing ei yritd lakaista
olemassa olevia ambivalensseja ni-
kyvistd. Villikissoja vihataan ja am-
mutaan lapsuuden Rhodesiassa, ja
kotikissojen ylim#driisid pentuja sur-
mataan, mutta samalla kissojen tavat,
sairaudet ja kuolemat koskettavat
kertojaa. Kissoista kertoo enemmin
kertojastaan kuin kissoista. Sen suhde
eldimiin on reflektoimaton ja yksito-
tinen, jopa yllittdvin itsetiedoton,
mutta pohjalla kytee syyllisyys siitd,
ettd ihmisen ja eliimen suhdetta
leimaa aina ihmisen mahdollisuus
turvautua vikivaltaan. Viime kidessi
kissa tai mikdin muukaan eliin ei
mahda ihmiselle mitdin.

Mutta kertoja on jo sininsi vi-
kivaltaisesti tehnyt kissoista pelkkii
arvostelmiensa kohteita. Metafyy-
sisen asenteen vuoksi kissat niyt-
tdytyvit pelkkini projektiopintoina.
Koskettuessaan kissoista kertoja
havahtuu siihen, etti on olemassa
auttamattoman traagisia tilanteita,
mutta hinen tiedostuksissaan ei ole
mitiin sellaista, miki eroaisi kahden
ihmisen vilisesti asetelmasta. Kis-
sasuhde on ihmissuhteiden jatketta,
lisipelikenttid sisdisyyden ja huonon
omantunnon ongelmille, silli kertoja
ei muutu eliimeksi. Hinen meta-
fysiikassaan kissat eivit ole eldimii
vaan ihmisii.

Eldimet voisivat tehdd ihmisistid
vihemmin inhimillisii, silld ne eivit
ole ihmisii, vaan perustavasti epiin-
himillisii kokemisen tapoja. TAmi
ulottuvuus Lessingin otteesta kirpoaa.
Hin j44 sisdisyyden ja hahmottoman
sympatian piiriin. Hédnen tarinansa
ovat yksilsllisid yhdentekevin mer-
kityksessd: kuka tahansa kissoja tark-
kaillut voisi kertoa vastaavia. Kissoista
ei perustele, miksi Lessing on kir-
joittanut juuri kissoista: se ei niytd
toteen, milld valtuuksilla hin puhuu,
silli kertojandini saa aina etusijan
aiheen kustannuksella.

Goodwillii voidaan koota puhu-
malla sorretuista ihmisisti. Good-
willii voidaan koota puhumalla
kovia kokeneista eliimisti. Se ei silti
tarkoita, etti nuo ihmiset tai eliimet
olisivat mitdin muuta kuin vilineiti
keritd huomiota puhujalle itselleen.



MarjasTiNa KaHLOS

Kirsimyksen ongelma ja

filosofian lohdutus

Marcus Tullius Cicero, Keskusteluja Tusculumissa (Tusculanae disputationes, 45). Suom. Veli-Matti Rissanen.

Faros, Turku 2009. 316 s.

eskusteluja  Tusculu-

missa on Marcus

Tullius  Ciceron

(106-43 eaa.) tun-

netuimpia ja rakas-
tetuimpia teoksia. Dialogimuotoon
kirjoitetuissa mietteissdin Cicero ki-
sittelee ei sen vihiisempid teemoja
kuin kuolemaa, sielun kuolematto-
muutta, kirsimystd, tunteita ja filo-
sofian lohdutusta.

Teos on Ciceron niin sanotun
filosofisen kauden teoksia: se on kir-
joitettu vuonna 45 eaa. eli elimin-
vaiheessa, jossa hin oli vetdytynyt
katkerana Rooman poliittisesta eli-
mistd. Aikakautta leimasivat Marcus
Antoniuksen ja Octavianuksen (my6-
hemmiltd arvonimeltdin Augustus)
valtataistelu ja levottomuudet, jotka
Kaksi
vuotta Keskustelujen jilkeen Marcus

kdrjistyivdt  sisillissodaksi.

Antonius surmautti Ciceron.
Keskusteluissa
useaan otteeseen pettymyksiinsd

Cicero viittaa
politiikassa ja vastoinkdymisiinsi
perhe-elimissi, esimerkiksi todeten:
”Yksityiselimissini olen menettinyt
lohdukkeeni, julkisessa elimissi taas
arvostuksen” (1.84). Kaikkein ras-
kaimmin hin masentui tyttirensi

Tullian kuolemasta. Keskusteluja si-
vyttdd Ciceron henkilokohtainen ah-
distus, ja koko teoksen voikin tulkita
kirjoittajan itsensd vakuutteluksi ja
lohdutukseksi. Cicero rohkaisee lu-
kijoitaan ja samalla itseddn: "Kun
on hivitetty kaikki se, miki riippuu
omasta tahdosta, murhe ja kirsimys
on poissa. Jiljelle jidvit vain erdin-
laiset sielun vihlaisut ja kutistuksen-
poikaset” (3.83). Lohdun tuskiin tuo
filosofia.

Ciceron eklektismi

Cicero kotoutti hellenististi filosofiaa
Roomaan, muun muassa luomalla la-
tinankielistd terminologiaa kreikan-
kielisille filosofisille kisitteille. Hin
ei halunnut sitoutua minkiin filo-
sofisen koulukunnan kahleisiin vaan
esittdytyi eklektikkona, joka maisteli
kaikista kaikkea ja omaksui eri suun-
nista sen, mikid vaikutti todenni-
koisimmiled. My6ds Keskusteluissa
Cicero julistaa riippumattomuuttaan
koulukunnista: "Mini eldn piivistd
pdivddn, ja puhun mistdi tahansa
miki vaikuttaa todennikéiselti. Sen
takia vain mini olen vapaa” (5.33).
Keskusteluja  Tusculumissa  on
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tirkei antiikin filosofian historian
lihde, jossa Cicero tekee lukuisia op-
pihistoriallisia katsauksia aikansa fi-
losofisiin koulukuntiin. Hin esittelee
erityisesti itselleen liheisten skep-
tikkojen ja stoalaisten nikemyksii,
mutta ruotii myds akatemialaisten
ja epikurolaisten kisityksid. Cicero
moittii timin tistd epikurolaisia,
joihin hin viittaa halveksivasti hen-
kilsind, ”jotka haluavat kutsuttavan
itseddn filosofeiksi” (2.7).

Keskustelujen ensimmiisessd kir-
jassa Cicero kumoaa ajatuksen, ettd
kuolema olisi paha asia. Hin pohtii,
mitd sielu on, missi se sijaitsee ja
mistd se on periisin, ja esittelee eri fi-
losofisten suuntausten kisityksii siiti.
Cicero itse argumentoi sielun kuole-
mattomuuden ja ihmisen jumalalli-
suuden puolesta ja piityy siihen, ettd
kuolema vapauttaa sielun sen maal-
lisesta vankeudesta. Siten kuoleman
sureminen on tarpeetonta. Samoin
liheisten vaivanniké loistavien hau-
tajaisseremonioiden takia on turhaa.
Eldvien on syyti tajuta, etteivit ne
litkuta vainajia vihidkiin.



Tahdon asia

Keskustelujen toinen tirkeid teema
ovat kirsimys ja muut tunteet.
Cicero marssittaa esiin lukuisia niyt-
teitd tuskia kohdanneista ihmisistd
ja myyttisistd hahmoista. Suuri osa
kolmannen ja neljinnen kirjan poh-
dinnoista koskee sielunliikutuksia.
Cicero esittelee muiden muassa stoa-
laisten filosofien tekemin jaottelun
sielunliikutusten neljdin piilajiin.
Perusajatuksena on, ettd kaikkien
sielunliikutusten syyni on vain har-
haluulo (opinio). Sielunliikutukset
voidaan jakaa sen mukaan, nouse-
vatko ne kuvitellusta nykyisestd tai
tulevasta hyvistd tai pahasta. Nau-
tinto (laetitialvoluptas, kreik. hedone)
syntyy kuvitellusta ldsni olevasta
hyvistd, kun taas himo (libidol cupi-
ditas, kreik. epithymia) luulotellusta
tulevasta hyvistd. Kuviteltu ldsni
oleva paha puolestaan nostattaa kir-
simyksen tai tuskan (zegritudo, kreik.
lype) ja luuloteltu tuleva paha pelon
(metus, kreik. fobos).

Miten viisas ithminen suhtautuu
vastoinkdymisiin? Cicero kannattaa
erdinlaista pessimistin eliminvii-
sautta, jossa ihminen valmistautuu jo
edelti kisin koettelemuksiin:

”Ja varmasti se on verratonta ja
jumalallista viisautta, ettd tutkii 13-
pikotaisin ja ymmiredd syvillisesti
ihmiselimii eiki ihmettele mitdin
mitd tapahtuu ja kaiken lisdksi ajat-
telee, ettd miti tahansa voi sattua
ennen kuin se tapahtuukaan” (3.30).

Filosofi, joka ennakoi pahan,
saa kolmenlaista lohtua: ensiksi en-
nalta pohtiminen voi lieventdi ja
poistaa ahdistusta, toiseksi hin ym-
mirtid, ettd ihmisen on kestettivi
se, mitd ihmisen osalle on annettu,
ja kolmanneksi hin oivaltaa, ettei
ole muuta pahaa kuin oma syyllisyys.
Cicero sen sijaan tuomitsee epikuro-
laisten nikemyksen, jonka mukaan
on typerdid murehtia etukiteen
tulevaa pahaa, jota ei ehki tapah-
dukaan. Epikurolaiset esittivit:

”[...] sille joka alinomaa ajattelee
jotakin mahdollista vastoinkdymistd,
paha on ainaista; mutta jos mitiin
pahaa ei tapahdukaan, hin on aihe-
uttanut itselleen onnettomuutta tur-
haan; niinpi hin on aina ahdistunut,

koska hin joko kirsii onnettomuu-

desta tai ajattelee sitd” (3.32).
Ciceron mukaan viisaalle ihmi-
selle mikdin inhimillinen ei voi olla
“niin sietimitonti, ettd se lannistaisi
hinen mielensi, tai niin ylettdmin
riemullista, etti saisi sen haltioihinsa”
(4.37). Hin julistaa luottamustaan
tunteiden hallintaan ja toteaa, ettd
jokaisella on halutessaan valta ka-
ristaa tuska tilanteen mukaan. Kir-
simys hiviii ajan mittaan, mutta
se el johdu pelkistiin ajan kulusta
(kuten epikurolaiset Ciceron mukaan
viittdvit), vaan pitkillisestd mietiske-
lysti. Tuska ja muut sielunliikutukset
ovat tahdon asioita. Niiden valtaan
alistutaan, koska ihmiset luulevat te-
kevinsi siini oikein.

Runous ja filosofia

Harhaluulojen ja niistd kumpuavien
sielunliikutusten pahimpia yllyteijid
ovat runoilijat. Cicero arvostelee ai-
kansa runoilijoita, jotka hinen mu-
kaansa esittivit urhoolliset sankarit
vaikeroivina ja pehmittivit ihmisten
sielut. Hin kirjoittaa:

”Niin

kotikasvatuksen sekd syrjiin vetiy-

runous yhdessi huonon

tyvin ja hemmottelevan eliminta-

van kanssa murtaa hyveelti kaiken

voiman” (2.27).

Tuomitsevassa suhtautumisessaan
runouteen Cicero seuraa Platonia ja
toteaa, etti timi teki oikein karkot-
taessaan runoilijat ihannevaltiostaan.
Neljinnessi kirjassa hin moittii uu-
delleen runoilijoita, jotka kirjoittavat
rakkauden nautinnoista ja esittdvit
tarinoissaan jopa jumalat hipeilli-
sissi touhuissa.

Filosofia sen sijaan parantaa.
Cicero tarjoaa kirsimykseen hoidoksi
filosofiaa, jota hin kutsuu sielun
laziketieteeksi (animi medicina). Fi-
losofia kitkee harhaluulot, joista sie-
lunliikutukset nousevat. Cicero ke-
hottaa ihmisid filosofian pariin: ”An-
tautukaamme siis filosofian hoiviin
ja suokaamme sen parantaa meidit”
(4.84). Cicerolle filosofia tarkoittaa
jotakin laajempaa kuin kisite nyky-
merkityksessidn, silld se on kaikkea
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hengen viljelyd (cultura animi). Fi-
losofia nousee jopa ihmiskunnan pe-
lastukseksi:

7Ol filosofia, elimin opas, hyveen
jaljittdjd ja paheiden karkottaja! Mitd
olisin mini ja miti ylipddtiin olisi
ihmiselimi ilman sinua? Sini olet
luonut kaupungit, kutsunut ihmiset
eri tahoilta elim#in yhdessd, yhdis-
tinyt heiddt ensin yhteisilli asuin-
paikoilla, sitten avioliiton sitein seki
yhteisen kielen ja kirjoituksen avulla,
sind olet keksinyt lait, ollut tapojen
ja kurin opettaja. [...] Kuka meitd
paremmin auttaisi kuin sini, joka
olet suonut meille rauhallisen elimin
ja poistanut kuolemanpelon?” (5.5)

Viidennessi kirjassa Cicero keskus-
telee onnellisesta elimistd ja kor-
keimmasta hyvistd. Onnellinen ih-
minen on se, jolta el puutu mitdin
ja joka on lajissaan tiydellinen ja
huippunsa saavuttanut. Sen sijaan
typerd ihminen ei tyydy mihinkdin
eikd ikini katso saaneensa kylliksi
edes haluamansa saavutettuaankaan.
Pohdintaa onnellisuuden tavoittelua
Cicero kuvittaa tarinalla Syrakusan
tyrannista Dionysioksesta, joka kai-
kesta rikkaudestaan ja vallastaan huo-
limatta sai eldd ainaisessa pelossa ja
kadehti alistamiensa ihmisten onnea.
Cicero asettaa vastakkain tyranni
Dionysioksen ja luonnontutkija Ark-
himedeen: silld aikaa kun Dionysios
tyoskenteli murhien ja rikosten pa-
rissa, Arkhimedes sai tyydytyksensi
tutkimuksistaan ja huvinsa kekse-
lidgisyydestddn. Tutkija Arkhimedes
onkin onnellisen ihmisen perikuva:
”Kuinka viisaan sielun tdytyykiin
riemuita kun se saa viettii tillaisten
harrastusten parissa piivinsi ja
yonsid! Hin tutkii lipikotaisin maa-
ilmankaikkeuden liikkeet ja mul-
listukset ja nikee taivaalla lukemat-
tomat kiintotihdet.” (5.69).
Veli-Matti
on huolellista tyti ja erinomaisen

Rissasen kidinnos

eloisaa suomea. Kiintijia on lisiksi
laatinut perusteellisen selitysosion,
jossa myos avataan Ciceron kiyt-
timiid terminologiaa, seki luettelon
Ciceron antiikin kirjallisuuden lai-
nauksista ja selittdvin nimihake-
miston.



SAam1 SiMoLA

T4yttd hoyryd runon tielld

Annikki Niku, Heidegger ja runon tie. Tutkijaliitto, Helsinki 2009. 368 s.

uomalaisen filosofian ana-
lyyttisesti painottuneella
kentilli Martin Heideg-
gerin ajattelu on ollut
nosteessa ainakin viime
vuosikymmeneled lihtien. Perustoja
kysymilld Heidegger yritti visymited
palauttaa aikansa tietoteoreettisesti
todelli-

suuden ihmettelyn #irelle, josta lin-

painottunutta filosofiaa
simaisen ajattelun perinne lienee ai-
koinaan kummunnut. My®&s ristirii-
tojen filosofina” hin on omaa luok-
kaansa. Heideggeriin vaikuttaneiden
kirjoittajien ja perinteiden saattue on
yhti mittava kuin hinen koottujen
teostensa lukumiiri. Ristiriitaista
tissi perinnetietoisuuden ja tuot-
teliaisuuden kohtaamisessa on sen
“kitkeytynyt” luonne. Heideggerille
on nimittdin tyypillistd tietty vai-
keneminen hinen luomiensa kisit-
teiden ja hinen ajattelunsa aiheiden
ja motiivien taustoista. Hinen kir-
joittajapersoonassaan on suuren fi-
losofin itsetietoisuutta, oppisuunnan
tai kultin rakentajan itseddn mys-
tifioivaan omahyviisyyteen saakka.
Kisitteiden vilisten suhteiden aka-
teemiselle tutkimukselle Heideggerin
ajattelu on tissi himiryydessiinkin
ehtymitdn inspiraation lihde.

inteen ja natsien
ohittaminen

Heidegger kelpaa jo Suomessakin
akateemisiin salonkeihin. Annikki
Nikun Heidegger ja runon tie on
kuitenkin vasta toinen Heideggerin

filosofiaa varsinaisesti kisittelevi vii-
toskirja.

Niku esittelee paitsi Heideggerin
ajattelun ja etupiddssi saksalaisen ru-
nouden suhdetta, myds hinen eli-
minhistoriansa vaikutusta hinen fi-
losofiaansa. Nikun ty6 on “filosofista
perustutkimusta’, jonka tavoitteena
on jiljitedd Heideggerin myohiisen
ajattelun perustavien kisitteiden “hi-
dasta muotoutumista ja niiden mer-
kitystd” (34-35). Tutkimus ei kum-
minkaan ole mikdin johdatus Hei-
deggerin mydhiisfilosofiaan. Tekiji
pysihtyy varsin kitsaasti selittimiin
saksalaisen etymologista kisiteur-
heilua.

Tutkimuksen paino on kisit-
teiden merkitysten suomentamisessa
sekd niiden ajan mukaan kehittyvien
yhteyksien osoittamisessa niin Hei-
deggerin ajattelun sisilli kuin suh-
teessa hinelle tirkeisiin runoilijoihin,
hinen juutalaiseen rakastettuunsa
Hannah Arendtiin ja Saksan poliit-
tiseen historiaan. Nikun teksti etenee
paikoitellen hyvinkin tiiviind kisit-
teeltd toiselle. Eteneminen on usein
edestakaista hyppimistd ajassa, minki
vuoksi kokonaiskuva runouden vai-
kutuksesta Heideggerin ajatteluun
muodostuu tydliisti.

Viitdstyén taustalla vaikuttaa
tulkinta Olemisen ja ajan seki sen
jilkeisen Heideggerin filosofian vi-
lisestd jatkuvuudesta. Niku motivoi
Heideggerin keskustelut runouden
kanssa titd alusta lihtien piinanneella
tarpeella ylittdd metafysiikka ajatte-
lemalla sen unohdettuja juuria seki
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Saksan 1930-luvun tilanteella. Ylit-
timinen on mahdollista yhteistydssi
Holderlinin ja Traklin kaltaisten ru-
noilijoiden kanssa, silli niiden sanat
eivit ole metafysiikan perinteen se-
dimenttien peitossa. Lisiksi Niku
puolustaa nikemystd ihmisen mer-
kityksestd myos Heideggerin olemis-
lihtdisemmissi ja runollisemmassa
mydhiistuotannossa. Tekijin tihtii-
messi ei kuitenkaan varsinaisesti ole
Heideggerin ajattelun paljon kisitelty
kiinne, miki on hyvi asia. Samoin
hin ei erikseen pengo timin onne-
tonta suhdetta kansallissosialisteihin
— toista tutkimuskirjallisuudessa ja
sen ulkopuolella keskustelua herit-
tdnyted ristiriitaa filosofin elimissi ja
tuotannossa.

Kautta linjan Niku onkin hyvin
mydtimielinen kommentaattori.
Useaan otteeseen hin puolustaa Hei-
deggeria erilaisia syytoksid vastaan,
usein timin Arendtille kirjoittamien
runojen ja kirjeiden perusteella. Lu-
kemalla yhti filosofin runoista hin
kumoaa esimerkiksi John D. Ca-
puton viittimin, jonka mukaan
Heidegger palauttaisi inhimillisen
kirsimyksen pelkiksi olemisen es-
tetiikaksi. Vastaavin perustein Niku
viitedd Heideggerin runouskisityksen
olevan luultua lithempini Paul Ce-
lania. Nikun mukaan my®s ensin
mainittu korostaa omissa runoissaan
kahden ihmisen kohtaamisen mer-
kitystd eikd pelkkdi “runouden
seutua” niin kuin keskusteluissaan
varsinaisten runoilijoiden kanssa.
Viitdskirjan otsikko “runon tie” ki-



sittdikin myds Heideggerin oman
kirjallisen tuotannon, jota lukemalla
tekiji haastaa oppineiden vallitsevia
nikemyksii.

Nikun myétimielisyyden kiin-
tdpuolena on hinen oman Hinensi
hukkuminen saksalaisen runokes-
kustelun paatoksen alle. Heideggerin
tulkinnoissa kansojen kohtalot, his-
torian alut, ikuiset paluut, jumalan
kuolemat ja paot, kotiseutujen al-
kuperiiset lihteet ja kreikan tuliset
taivaat mellastavat vihintiinkin
messiaanisessa, yhtd aikaa Wagnerilla
ja Nietzschelldi poytid pyyhkivissd
rekisterissi. Pelottavinta viitdskir-
jassa on timin eeppisyyden jatku-
minen myos Heideggerin yksityisissi
runoissa ja kirjeissi Arendtille! Koska
kirjoittaja ei pysihdy avaamaan tai
kritisoimaan Heideggerin tulkintoja,
rauhoittavia suvantokohtia ei juuri
pdise syntymiin kaiken mahtiponti-
suuden keskelle. Todtnaubergilainen
kohtalokkuus ei helpota Runon tien
seuraamista.

Heidegger
monitasoliittymassi?

Yksi viitoskirjan suvannoista on
myds ongelmallinen. Niku esittelee
Heideggerin kisitteen ’neliyhteys’
(Geviert) taustaa timin Holderlin-
tulkinnoissa, miki selventiikin ki-
sitteen ikillistd ilmaantumista sak-
salaisen my®ohiisiin  kirjoituksiin.
Tdmin jilkeen Niku rtulkitsee ki-
sitteen avulla oman tietokoneensa
ldsnioloa osana neliyhteys-maailman
maata, taivasta, kuolevaisia ja ju-
malallisia. Nihdikseni Heidegger
itse kuitenkin asettaa nelitahoisen
poeettisen maailmansa olioineen
teknistynytti, energiavarastojen ver-
koston muodostamaa todellisuutta
vastaan, jossa ihminen eldd tindin
lipikotaisemmin kuin Heideggerin
aikana. Tillaisella maapallolla ei
endd juurikaan kohdata olioita Hei-
deggerin ankarassa merkityksessi.
Hinen varsinaiset olionsa nousevat
ihmisen avulla ’luonnosta’ ja kyt-
kevit ihmisen hengellisyyteen sekd
maan ja taivaan yhteyteen. Olioiden
sijasta ympirillimme on tietokoneen
tapaisia tuotteita. Maan sisdstd re-
vityt raaka-aineet ja energia linki-

tetddn niiden kautta palvelemaan
ihmisen herruutta ja tuotantoa,
mutta samalla tuotteet erottavat
hinet maasta ja kaikesta pelkkii
suhteellista hydtyd arvokkaammasta
jumalallisesta. Tuotteen Hirelld ih-
minen ei koe maailmaa vaan oman
teknisen etevimmyytensi. Kokemus
tietokoneen kidyttimisestd ei salli
luonnon ja pyhyyden tulla ihmistd
lihelle, vaikka tuotteen avulla voi-
daankin tehokkaasti pitdd yhteyttd
toisiin ihmisiin verkon vilityksell ja
puhua kuoleman kaltaisista tirkeistd
aiheista niin kuin Nikun esimerkissi.
Kuolemasta puhuminen ei silti tee
ihmisestd kuolevaista heideggeri-
laisessa mielessi, sikili kuin hin on
vieraantunut luonnosta, pyhistd ja
olioista.

Jos maailman paikan ottanut
teknistynyt maapallo ja ihminen
sen herrana todella ovat tissi tilassa,
olisi kiinnostavaa nihdi Heideggerin
ajattelua sovellettavan myds nyky-
todellisuuden kriittiseen analyysiin.
Niku kytkeekin neliyhteyden ja
Heideggerille tirkein maan pelas-
tamisen ympiristofilosofiaan. Hin
rinnastaa sen ylldttdvisti myos Les-
singin kaltaisten valistusfilosofien
painottamaan vastuuseen luonnosta.
Tillaiset tulkinnat ovart tirkeitd, silld
neliyhteydessi on kaikki potentiaali
jddda pelkiksi nostalgiseksi jidnceeksi
runollisesta menneisyydesti.

Hei-
degger itse tuntui odottavan pelas-

Tuossa menneisyydessi
tusta hieman alkukristilliseen tapaan
olemisen uudesta tulemisesta. Mutta
eikd hinti samalla huolestuttanut
yhi tiukemmalle kerille kiertyvin
ajattelunsa voimattomuus? Samaan
aikaan kun hin luennoi 30-luvun
Saksassa runoudesta, itivaltalainen
kirjailija Robert Musil tarkasteli
ominaisuuksia vailla olevan miehen
vinkkelistd ajattelun ja maapallois-
tuneen todellisuuden vilille auen-
nutta kuilua. Musilin teksti kertoo
modernin teknistaloudellisen maa-
ilman pirstaloituneesta, loputtoman
suhteellisesta ja tulkinnanvaraisesta
luonteesta. Miltd Heideggerin puhe
runoilijan ja ajattelijan tehtivistd
kansan historian perustajina on kuu-
lostanut tillaisena aikana? Tidniin se
joka tapauksessa vaikuttaa yhti lailla
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kyseenalaiselta vastavedolta vielikin
ajankohtaisiin  historiallisiin  on-
gelmiin kuin Aristoteleen olemisen
eri merkityksistd liikkeelle lihteneeltd
odysseialta metafysiikan perinteen
halki.

Heideggerin  runoudesta te-
kemien tulkintojen ja niisti nous-
seiden kisitteiden ymmirtimisen
kannalta olisi tirkedd pohtia, missd
midrin ajattelija on ollut tietoinen
historiallisen  sitoutuneisuutensa
vaikutuksista tulkintoihinsa. Eri il-
mididen ja erilaisten filosofisten ja
runollisten tekstien palauttaminen
vuorotellen joko olemisen mysteeriin
tai sen unohtamiseen voidaan nihdi
yhed hyvin nostalgisena kaipuuna
kohti maapallon sirpaleita yhdistdvid
olemista ja sen messiaanista odo-
tusta kuin pyrkimyksend echeyttid
musililaista relativismiinsa ja urhei-
luneroihinsa tukehtuvaa nykytodel-
lisuurta.

Nikun tutkimukselta olisin odot-
tanut vahvempaa eettistd kannan-
ottoa Heideggerin tulkinnalliseen
herkkyyteen runotekstiensi ddrelld.
Kysymys Heideggerin rtulkintojen
laadusta on hyvin vaikea, koska hin
ei viitikdin tekevinsi tekstikriicti-
sesti tarkkaa tulkintatiedetti. Hin
jopa ylpeilee tulkintojensa vikival-
taisuudella ja viittdd niiden nou-
dattavan erityistid (ei yksiselitteisen
tuhoavaa) destruktiivista kurinalai-
suutta. Nikun perusteella runous on
kylld vaikuttanut Heideggerin ajat-
teluun olennaisesti, mutta miten pit-
kille timi vaikutus on ollut timin
tiedostamattomien ennakkoluulojen
jo ennalta sanelemaa? Heideggerin
runotulkinnoissa minua epiilyttdd
vieldi hinen epidmiiriisiksi jadvic
huomionsa runouden ja ajattelun
vilisesti suhteesta. Kanonisoiko
Heidegger 'runoksi’ minki hyvinsi
tekstin, jonka aiheena on filosofinen
olemiskysymys tai johon timi ky-
symys voidaan tulkinnassa runnoa?
Myéchiisen Heideggerin  tutkijan
tulisi ottaa kantaa siithen, miki ru-
nouden asema suhteessa filosofiseen
naapuriinsa Heideggerin ajattelussa
todella on. Kanta voitaisiin muo-
dostaa esimerkiksi arvioimalla kriit-
tisesti Heideggerin tulkinnallisia kiy-
tintojd.



MiaNnNA MESKUS

Hankala ismi

Ian Hacking, Miti sosiaalinen konstruktionismi on? (The Social Construction
of What, 1999). Suom. Inkeri Koskinen. Vastapaino, Tampere 2009. 351 s.

ehdiin lihtskohdat

selviksi heti alkuun.

Olen sosiologi, jonka

tutkimustyossi tirkeitd

suunnanndyttijid ovat
olleet Foucault, Latour ja vihiisem-
missd midrin myds Hacking. Olen
lukenut aikoinaan filosofiaa sivuai-
neena. Kiinnostukseni on kallistunut
selkeisti enemmin mannermaiseen
kuin analyyttiseen filosofiaan. Lo-
giikankurssista selvisin lihinni in-
nostuneiden opettajien ansiosta.
Hackingin kirjan suomentaminen
kymmenen vuotta alkuperiisteoksen
jilkeen puolustaa paikkaansa koti-
maisella tiedekentilli. Suomalaisen
biotieteellisen ja erityisesti molekyy-
libiologisen tutkimuksen vaikutus-
valta on kasvanut: timi asettaa haas-
teita my6s yhteiskuntatieteille ja tie-
teidenviliselle rajankdynnille. Viime
vuosina kiydyt keskustelut sosiobio-
logian ja evoluutiopsykologian mah-
dollisuuksista uudistaa yhteiskunta-
tieteellisid selitysmalleja nivoutuvat
monin tavoin konstruktionismia
koskeviin kiistoihin. Hackingin pol-
veileviin analyyseihin tutustuu mie-
lelldin suomeksi.

Sokalista tsekkauslistaan

Ajankohtaisen teoksen pohjana ovat
Hackingin 90-luvulla pitimit lu-
ennot, konferenssi- ja seminaariesi-
telmit lukuisissa yliopistoissa ympiri
maailmaa seki tiedelehdissd ja kokoo-
mateoksissa julkaistut artikkelit. Teos

kommentoi sosiaaliseksi konstrukti-
onismiksi itsensi nimittivien tutki-
musten huimaa lisidntymistd 80- ja
90-luvuilla. Se on myds kannanotto
90-luvun “tiedesotiin” luonnontie-
teilijdiden ja yhteiskuntatieteilijiden
vililld. Niissd tieteellisen realismin
puolustajat (erityisesti fyysikot) kiis-
telivit konstruktionismin kannat-
tajien (etenkin kulttuurintutkijoiden
ja sosiologien) kanssa perustavista ja
Hackingin mukaan ikivanhoista filo-
sofisista kysymyksistd. Kiistan huip-
pukohta oli yhdysvaltalaisen fyysikon
Alan Sokalin huijaus. Kirjallisuuden-
ja kulttuurintutkimuksen lehti Social
Text julkaisi 1996 Sokalin laatiman
oppineen
konstruktionismista. Sokal tunnusti

pasti$$in  sosiaalisesta
jdyninsi toisessa akateemiselle ylei-
s6lle suunnatussa julkaisussa, Lingua
Francassa.

Miti timi petkutus kertoi tieteel-
lisen maailmankuvan muutoksista?
Miksi konstruktionismi on innos-
tanut niin monia? Miti hankaluuksia
lahestymistapaan liittyy? Niihin ky-
symyksiin ja niiden lukuisiin johdan-
naisiin Hacking koettaa teoksessaan
vastata. Kirjan perustavin ongelma
on, voidaanko — tai pitdisikd edes
— tieteellisen realismin ja sosiaalisen
konstruktionismin vilisti ammot-
tavaa kuilua jollain keinoin kaventaa.

Teos jakautuu kahdeksaan lukuun.
Kahdessa ensimmiisessi Hacking
esittelee metodinsa. Koska ”sosiaali-
sesta kontruktionismista” on sen ri-
jahdysmiisesti kasvaneen kiyton joh-
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dosta tullut epimiiriinen, kulunut
ja tehoton ilmaus, on kiinnitectdvi
aiempaa tarkempaa huomiota siihen,
mihin silld viitataan. On tutkittava,
minkilaisten asioiden sanotaan eri
tutkimuksissa olevan sosiaalisesti ra-
kentuneita. Pitdd tarkoin analysoida,
kisitelldinko niissd tutkimuskohteen
konkreettista historiallista rakentu-
mista vai nojataanko vain (ylimieli-
sesti) oletukseen siiti.

Hackingin esittimit luonneh-
dinnat konstruktionistisen lihesty-
mistavan vapauttavasta vaikutuksesta
rodun, sukupuolen, minuuden ja
totuuden kaltaisten essentialisoitujen
asioiden kisittelyyn avaavat kirjan
nasevasti. Yleissivistivd lihtolaukaus
on myds erittely konstruktio-ismien
filosofian
Hackingin mukaan (sosiaali)konst-

paikasta historiassa.

ruktionismi on vain yksi “Kantin
Niiden

lisiksi teoksen alkuosassa (3. luku)

suuren suvun’ haaroista.

kisitelliin kolmea luonnontietei-
lijoitd ja sosiaalikonstruktionisteja
toisistaan erottavaa kiistakohtaa. Ne
ovat tieteen kontingenttius, nomi-
nalismi ja tieteen vakautta selittivit
tekijit. Hacking tarjoaa lukijalle
“tarkistuslistan”, jonka perusteella
voi miiritelli asenteensa konstrukti-
onismiin pisteyttdmilld suhtautumi-
sensa niihin kolmeen kiistaan.
Teoksen loppuosan
konstruktionismia kisitelldin kes-

luvuissa

keniin hyvin erilaisten empiiristen
ilmididen kautta. Niitdi ovat mieli-
sairaus, lasten kaltoinkohtelu, ase-



tutkimus ja dolomiitin muodostu-
minen. Analyyseista keskeisin on
mielestini mielisairautta kisittelevi
luku, koska siini Hacking esittdd
vuorovaikutteisia luokkia’ ja vilinpi-
timictomii’ tai luonnollisia luokkia’
koskevan jaottelunsa, joka on paljon
siteerattu kisitteellinen lanseeraus.
Se on yksi Hackingin tirkeimmisti
yrityksistd midritelli perustavanlaa-
tuista eroa ihmis- ja luonnontieteel-
lisen tutkimuksen vililla.

Tietoisuuden ylipaino

Hackingin ajattelun arvokas anti
liittyy sosiologin nikékulmasta juuri
hinen kirjoituksiinsa ihmistieteelli-
sistd luokituksista, luokitusten koh-
teena olevista ihmisistd sekd niiden
vilisisti “kehivaikutuksista” — vuo-
rovaikutuksesta. Kontrastiksi ti-
minkaltaisille luokituksille Hacking
on ottanut kdyttddn vilinpitimic-
tomin luokan termin. Esimerkiksi
luokittelu “kvarkki” on hinen mu-
kaansa vilinpitimiton siind mielessi,
ettd kvarkin kutsumisella kvarkiksi ei
ole sille itselleen mitdzin vilii.

Hackingin erottelu nojaa tietoi-
suusfilosofiaan. Kvarkit eivit opi, ettd
ne ovat tiettyyn luokkaan kuuluvia
olioita ja muuta kiytdstddn sen mu-
kaisesti. Ihmiset sen sijaan muuttavat
toimintaansa ja itseymmirrystiin,
kun he tiedostavat itseensi kohdis-
tuvia luokituksia. Niin Hacking
sitoo ihmistieteiden ja luonnontie-
teiden vilisen eron tutkimuskohteen
toimintaan, tiedostuskykyyn, toimi-
juuteen ja itsetietoisuuteen. Hin kir-
joittaa: “En aio kisitelld aihetta tidssd
laajemmin, mutta viicin kuitenkin,
ettd perusero perinteisten luonnon-
tieteiden ja yhteiskuntatieteiden vi-
lilli on siini, ettd luonnontieteissi
kiytetyt luokittelut ovat vilinpiti-
micedmid luokkia, kun taas yhteis-
kuntatieteissd kidytetyt ovat enim-
mikseen vuorovaikutteisia luokkia.
Luonnontieteen kohteet ovat liikku-
mattomia. Kehivaikutusten vuoksi
yhteiskuntatieteiden kohteet ovat
litkkeessd.” (153—154)

Hackingin
— luokituksissa — on perustavanlaa-

kisitteellistyksissd

tuisia ongelmia, jotka tulevat tdssd
esseemiisessd teoksessa hyvin esiin.

Ensinnikin Hacking korostaa ob-
jektien (lapset, alkeishiukkaset) ja
ideoiden (kisitykset, luokitukset)
erottelun tirkeyttd. Hin kuitenkin
sortuu itse episelvyyteen objektien ja
luokitusten erottelussaan. ”Vuorovai-
kutteisella luokalla” viitataan tekstissi
vililld luokituksiin, vililld taas objek-
teihin, joihin luokitukset viittaavat.

TAtikin suurempi ongelma mie-
lestini on koko vuorovaikutteinen—
vilinpitimiton-erottelu, erityisesti
luonnontieteellisti toimintaa ruo-
dittaessa. Oletus luonnontieteissi
kdytettyjen (vilinpitimittomien tai
luonnollisten) luokitusten suhteesta
kohteeseensa on riittimitdn, kun
pohditaan esimerkiksi geenii. Onko
DNA ’liikkkumaton kohde”, kuten
Hackingin voidaan ajatella viittivin?
Se ei tiedosta, mutta se muuttuu
manipuloituna. Muutos vaikuttaa
takaisin luonnontieteellisiin luoki-
tuksiin. Kehivaikutusta ja muutosta
tapahtuu, tosin ilman kohteen te-
dostusta.

Hackingin jaottelu ei kielld
luonnontieteellisten  luokittelujen
kohteiden muutosta inhimillisen
toiminnan seurauksena, mutta se
vihittelee sitd radikaalisti. Hacking
sitoutuu tapaan
puhua luonnollisista luokista, vaikka

tieteenfilosofien

hin toisaalta haluaa my®s kritisoida
sitd ja ohjata ammattikuntansa kiin-
nostusta empiirisempiin selvityksiin.
Timi johtaa kummallisiin paino-
tuksiin hinen ajattelussaan ja he-
ritedd paikoin enemmin kysymyksid
kuin antaa vastauksia.

Kirjan tarkoitus on kritisoida ja
tismentii sosiaalisen konstruktion
ideaa ja selvittidd konstruoituneisuus—
reaalisuus-kiistaa. Mihin Hackingin
luokittelu meidit johtaa? Antaako
Hacking liian suuren painoarvon
luokittelun kohteiden tietoisuudelle?
Hin ei omien sanojensa mukaan
pidi
kielenkiytosti,

sosiaalikonstruktionistisesta
mutta auttaako
vuorovaikutteinen—vilinpitimiton-

erottelu luonnontieteellisen tiedon
ja toiminnan ymmirtimisessi?
Hacking ei avaa samalla tavoin kriit-
tisesti luonnontieteellisti tiedontuo-
tantoa kuin ihmistieteellisti luokit-
telutoimintaa. Siten hinen keskeinen

kisitteellinen jaottelunsa perustuu
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episymmetriselle analyysille.

TAmi ei tietysti estd lukijaa naut-
timasta Hackingin laajasta filosofisten
kiistojen tuntemuksesta tai innostu-
masta hinen kipakasta ja varsin ai-
heellisesta sosiaalikonstruktionismin
kritiikistddn. Hinen kirjoitustyylinsi
on keskusteleva ja epimuodollinen,
lukijan kanssa pohdiskeleva. Sujuva
suomennos edesauttaa argumentaa-
tioon paneutumista.

Jos kirjaan tarttuu toivoen saa-
Hackingiltd
ratkaisun

vansa jonkinlaisen
konstruoituneisuus—
reaalisuus-kiistaan tai tiedesotien
sovitteluun, tulee todennikéisesti
pettymiin. Yheddled sovittelu ei ole
Hackingin tarkoituskaan. Tdmin
hin ilmaisee avoimesti monessa
kohdin. Hin pikemminkin haluaa
osoittaa, ettd konstruktionisti ja
luonnontieteiliji eivit vilttimiced
tule koskaan kohtaamaan, koska
kiistan juuret ulottuvat pitkille lin-
simaisen filosofian ja tieteellisen
ajattelun historiaan. Toisaalta hin
kuitenkin esittdi, ettd esimerkiksi
psykopatologioiden tapauksissa olisi
tehtivi tilaa seki konstruktionistille
ettd biologille, jotta kumpikin voisi
tyoskennelld sekaantumatta liikaa
toisen tutkimusohjelman positiivisiin
puoliin. Hacking jopa toteaa, etti
"loppujen lopuksi jinnite todellisen’
ja ’konstruktion’ vililli osoittautuu
suhteellisen vihipitoiseksi tekniseksi
asiaksi” (172).

Ristiriitaista? Kylld. Viitin, ettd
ristiriitaisuuden jiljet johtavat juuri
vuorovaikutteinen—vilinpitimiton-
luokitteluun ja tietoisuusfilosofian
kiinnikkeisiin. Hacking kylld pohtii,
mihin kyborgit ja nykyteknologia
meidit vievit, mutta piityy tu-
lokseen, etti “minun ei ole vield
vilttimittd vastattava kysymyksiin,
joita tistd uudesta posthumanismista
nousee. Ne eivit ole tilli hetkelld
kiireellisid, silli mihinkdin niistd
kysymyksistd ei sisilly riitcivisti tie-
toisuutta, jotta meiddn olisi syytd
puhua vuorovaikutteisista luokista.”
(153) Tdmin argumentin turvin
Hacking voikin katsella maailman
menoa huolettomammin kuin ne,
joille tutkimuskohteiden tietoisuutta
tirkeimpdd on niiden todellinen,
materiaalinen muutos.



Heint HakosAaLo

Biovallan uudet metkut

Mianna Meskus, Elimiin tiede. Tutkimus liiiketieteellisestii teknologiasta, vanhemmuudesta ja
perimiin hallinnasta. Vastapaino, Tampere 2009. 233 s.

tanna Meskuksen

pe-

rimin hallinnan

viitoskirja

kisitteellisistd ja

muista menetel-
mistd on valmistunut Ilpo Hélenin
Helsingin yliopiston sosiologian lai-
toksella luotsaamassa Pohjoismaisen
hyvinvoinnin eetos -projektissa. Erddt
teoksen piirteistd ovatkin rtuttuja
myds ryhmidn muista julkaisuista':
ytimessi on terveyden tai sairauden
historian ilmid, jota tarkastellaan
osana sekd suomalaisen hyvinvoin-
tivaltion kehitystd ettd laajempaa
linsimaista kertomusta biovallan ja
hallintamenetelmien vilityksisti,
kidnteistd ja muodonmuutoksista.
Elimin tieteessi Foucault'n rinnalle
keskeiseksi teoreettiseksi innoittajaksi
nousee Bruno Latour.

Perinnéllisyyden vuosisata

Meskuksen
laaja sekd temaattisesti ectd ajalli-

tavoitteenasettelu on

sesti. Hinen on miiri kirjoittaa ny-
kyisyyden historiaa, “timin piivin
perinnéllisyyslidketieteellisten prob-
lematisointien ja teknologioiden syn-
tyhistoriaa Suomessa” (17-18). Tut-
kimuksessa on kolme ulottuvuutta:
lidketieteellinen tiedonmuodostus
thmisen perimisti, siis lddketieteel-
listen tosiasioiden syntyminen, va-
kiintuminen tai kyseenalaistuminen,
timin tiedon hyddyntiminen eri-
laisissa teknologioissa ja hoitomene-
telmissd, sekd tiedon ja teknologian
kohdentuminen ihmisruumiiseen.
Lisiksi Meskusta kiinnostavat tavat,
joilla perinnéllisyyslddketieteellinen
tieto ja toimenpiteet ovat vaikut-
taneet ihmisten kokemusmaailmaan
ja muovanneet nykyvanhemmuutta.
Vanhemmuus on nostettu myds
kirjan alaotsikkoon.

Ajallisesti tutkimus kattaa koko
1900-luvun, ja 1800- ja 2000-lu-

kujen puolellakin piipahdetaan.
1900-luvulla perinnéllisyysldiketie-
teessi tapahtui paljon, ja myds tie-
teenalan sosiaaliset implikaatiot olivat
mittavat. Kirjoittaja nojaa 1900-
luvun alkupuolen osalta muiden te-
kemiin tutkimukseen, joten teoksen
alkuperiistutkimukseen perustuva
anti kattaa “vain” 1900-luvun lop-
pupuolen. Lihdeaineiston piiosan
muodostavat erilaiset liiketieteelliset
ja hallinnolliset tekstit. Analyysin
keskitssi on “lddkiripuhe” perin-
néllisyydesti sellaisena kuin se on
kuultavissa joukossa suomalaisia ter-
veysalan julkaisuja.

Avoimia kysymyksid

Meskuksen tutkimuksen empiirinen,
siis alkuperiisaineiston tutkimukseen
pohjaava anti painottuu 1900-luvun
kolmelle viimeiselli vuosikymme-
nelle, niihin lukuihin, joissa hin ki-
sittelee genetiikkaa ja sikiddiagnos-
titkkaa. Menetelmisti esiin nousee
erityisesti lapsivesitutkimus ja sithen
liiceyvie kiistat ja keskustelut. Si-
kisdiagnostiikan kiyttéonoton ko-
konaisesityksestd ei ole kyse, silld
sellaiset sininsi tirkeit menetelmit
kuin ultadinitutkimus ohitetaan
maininnalla. Meskus kisittelee lap-
sivesitutkimuksia ja niihin liitcyvid
geneettistd ajattelua jintevisti ja
asiantuntevasti, ja timi osuus on
seki ldiketieteen historian etti sen
etitkan nikskulmasta kirjan selvisti
vahvin osa.

Erds kiinnostava piirre, jonka
Meskus tuo hyvin esiin, on iitiys-
neuvoloiden avainrooli uusien tut-
kimustekniikoiden ja ajatusmallien
lanseeraamisessa. Suomalaisen i-
tiysneuvolajirjestelmin erikoislaatu
korostuu esimerkiksi Reijo Norion
toteamuksessa: “seulontoja helpottaa
meilli se, etti on totuttu neuvo-
loiden huolehtivan asiakkaidensa
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terveydestd monin tavoin heidin sitd
varsinaisesti tietimitti” (sit. 149).
Neuvolat muodostivat etuoikeutetun
hoivavallan harjoittamisen tilan, joka
kattoi koko lisddntymisikiisen kansan
ja jossa uusia ja potentiaalisesti hy-
vinkin kiistanalaisia ldiketieteellisid
tekniikoita voitiin ottaa kiytté6n
ilman mainittavaa vastarintaa, jopa,
kuten Norio asian ilmaisi, ilman asi-
akkaiden “omaa mydtivaikutusta’.
Noin puolet Elimin tieteesti
on perimin hallinnan historian
esittelyd lihinni
lisen tutkimuskirjallisuuden avulla.
Meskus
tiseen keskusteluun tutkimuskirjal-

englanninkie-
antautuu harvoin kriit-

lisuuden kanssa, joten sen funktio
on nimenomaan kontekstualisoiva.
Meskuksen mukaan laaja taustoit-
taminen on vilttdimiton perinndl-
lisyysajattelun ja ihmisen perimin
hallinnan my8hempien muodon-
muutosten hahmottamiseksi” (33),
mutta hin ei kerro, miksi kon-
tekstualisointi tdssi laajuudessa on
tarpeen. Vastaus ei ole ainakaan
minulle ilmeinen, joten piiddyin ar-
vailemaan syitd. 1800-luvun lopun
degeneraatioteoria ja 1900-luvun al-
kupuolen eugeniikka sopivat tietysti
mainiosti foucault’laiseen biovallan
viitekehykseen, ja niistd on tarjolla
paljon mielenkiintoista tutkimusta.
Kenties painavampi syy on siing, ettd
foucaultlaisessa hallinnan analytii-
kassa on ollut tapana aloittaa 1600-
ja 1700-lukujen poliisitieteestd ja
edetd siiti klassiseen liberalismiin,
hyvinvointivaltioon ja uuslibera-
lismiin?, eiki Meskus halua liiaksi
poiketa tistd perinteestd.

Meskus sijoittaa tapaustutkimuk-
sensa myds suomalaisen 1900-luvun
terveydenhuollon historiaan. Tiled
osin tutkimus toimii katsauksena
— joskaan ei aivan kattavana katsa-
uksena — uuteen suomalaisen tervey-
denhuollon historiaa (usein kriitti-



sesti) tarkastelevaan kirjallisuuteen.
Meskus nojaa Helénin, Jauhon ja
Yesilovan tutkimuksiin ja luonnol-
lisesti myds omiin aiempiin tutki-
muksiinsa aborteista ja riskiajatte-
lusta. Markku Mattilan tutkimukset
ovat korvaamattomia, kun puhutaan
suomalaisen eugeniikan historiasta’.
Minna Harjulan erinomaista syn-
teesid suomalaisesta terveyspoli-
titkasta  1900-luvulla® Meskus ei
kiytd, vaikka se olisi nihdikseni
ollut hyddyllinen kontekstualisoin-
nissa, kenties my&s keskustelukump-
panina.

Meskus maalaa usein suurella si-
veltimelld, ja my®s kisitteiden kiytes
on toisinaan suurpiirteistd. Esimer-
kiksi “kuvantamisesta” puhutaan
Elimiéin tieteessi kaikenlaisen visu-
aalisen representoinnin tapauksessa,
vaikka termii yleensi kiytetdin
paljon kapeammassa ja teknisem-
missd merkityksessd. Meskus ei tee
eroa lidkirin ja lidketieteilijin vi-
lill4, vaikka valtaosa ldikireistd ei mi-
tenkiin osallistu uuden liiketieteel-
lisen tiedon tuottamiseen. “Lidkiric”
vastaavat Meskuksen ’tutkimustari-
nassa’ (hinen kisitteensi) seki tiedon
tuotannosta etti sen soveltamisesta,
milloin riistien naiskansalaiselta va-
linnanvapauden (pakkosteriloinnit),
milloin pakottaen hinet tuskallisiin
valintoihin (nykyiset sikiddiagnos-
tiset menetelmit). Mitddn yksikol-
listd
kulmaa” ei myoskdin tietddkseni ole

“tieteentutkimuksen niko-

olemassa.

Biovallan nikymiton kisi

Meskuksen tutkimusta luonnehtii
kaksi perusjinnitettd. Ensimmiinen
muodostuu lihdeaineiston ja kysy-
myksenasettelun vilille: lihdeaineisto
on lifan kapea antamaan kattavia vas-
tauksia johdannossa ja muualla listat-
tuihin eritedin laajoihin kysymyksiin.
(Historioitsijan “kattava” poikkeaa
sosiologin “kattavasta’, mutta jos
tutkimus miiritelldin  tieteellisen
ajattelun historiaksi, sithen tiytynee
soveltaa historiantutkimuksen kri-
teereitd.) Aineisto ei mydskidn laa-
dullisesti aina sovellu parhaalla mah-
dollisella tavalla vastaamaan juuri

nidihin  kysymyksiin. Meskuksen

ydinaineiston muodostaa 15 suoma-
laista terveydenhoitoalan julkaisua,
joista kuitenkin vain muutama mii-
rittyy ongelmattomaksi lidketiercelli-
sthsi julkaisuiksi, eivitkd nekdin ole
perinnéllisyysldiketieteellisen  dis-
kurssin eturintamassa. Ne eivit siksi
ole parasta mahdollista aineistoa,
kun tutkitaan liiketieteellisti tiedon-
muodostusta (facts-in-the-making).
Toinen jinnite syntyy siitd,
ettd teos kiinnittyy kahteen osin
varsin erilaiseen tutkimusperin-
teeseen. Ensimmiinen niisti on
“foucault’lainen” hallinnan analy-
titkka, suuri kertomus siiti, miten
biovalta vidjimited levidd uusille eli-
minalueille liberalistisissa ja neolibe-
ralistisissa yhteiskunnissa. Aineistona
timintyyppisessi tutkimuksessa on
tyypillisesti kdytetty hallinnollisia ja
lidketieteellisid dokumentteja, kuten
Meskuskin tekee. Tutkimusperinteen
edustajat eivit viletdimiced kiinnitd
paljoakaan huomiota siithen, missi
laajuudessa ja milld tavalla — jos
millddn — asiantuntijoiden laatimia
suunnitelmia on sovellettu. Dis-
kurssin ja kdytinnon yhteys pikem-
minkin postuloidaan kuin osoitetaan
kiytinnossd. (Tidssi suhteessa Mes-
kuksen tutkimus erottuu edukseen
monista muista tutkimusperinteen
edustajista.) Lihestymistapaa nimi-
tetdin usein foucault’laiseksi, mutta
joissakin suhteissa — esimerkiksi
sisdinrakennetussa historiallisessa
determinismissiin — se on varsin
etdilld siitd, mitd Foucault itse histo-
riallisissa tutkimuksissaan teki.
Toisekseen Meskus nojaa la-
tourilaiseen tieteentutkimukseen,
jolle pieni pikemminkin kuin suuri
on kaunista. Latourilaisesta niko-
kulmasta kiinnostavaa on se, miten
tosiasioita ja teknologioita tuotetaan
lokaalisesti ja miten ne levidvit tuot-
tamiskontekstinsa, esimerkiksi la-
boratorion ulkopuolelle erilaisten
toimijoiden muodostamia verkostoja
pitkin. Osa viittdmistd vahvistuu ja
saa tieteellisen tosiasian luonteen,
muuttuu lokaalisesta viittimisti uni-
versaaliksi tieteelliseksi totuudeksi,
osa taas ei. Prosessi on kontingentti.
Latourilainen tutkimusote edellyttid
jalkautumista tutkittavien pariin in-
himillisten ja ei-inhimillisten toimi-
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joiden identifioimiseksi, joko konk-
reettisesti, kuten Latour ja Woolgar
tekivdt varhaisissa laboratoriotut-

kimuksissaan®, tai

dokumenttien
avulla.

Foucault'n ja Latourin tutkimus-
mallit sopivat joiltakin osin yhteen
hyvin, mutta toisilta osin huonosti.
Foucault’laisen kurivallan mikro-
analytiikan yhdistiminen toimija-
verkkoteoriaan ei ole vaikeaa, mutta
hallinnan makroanalytiikka laajoine
historiallisine yleistyksineen ja ’bio-
vallar’, ’liberalismin’ tai ’linsimaisen
yhteiskunnan’ kaltaisine abstrakti-
oineen on toimijaverkkoteorian ni-
kékulmasta kauhistus®.

Elimén tieteessid korostuu viliin
edellinen, viliin jilkimmiinen pai-
notus. Loppuluvussa peli niytcdd
ratkeavan hallinnan analytiikan hy-
viksi: 7 Viitteeni on, etti perinnilli-
syysliiciketieteellisillii tosiasioilla ja tek-
nologioilla on ollut oleellinen osa histo-
riallisessa prosessissa, jossa vallankéiytin
elimiicin  investoiva puoli  korostuu
korostumistaan” (174, kursiivi alku-
periisessi). Tutkimuksen pifasialli-
seksi anniksi nousee hallintateorian
havainnollistaminen perinnéllisyys-
ldketieteen historiaan liittyvin ta-
paustutkimuksen avulla. Biovallan
vaiheista kertova suuri kertomus on
saanut uuden luvun.

Sisdiset jinnitteet pyritdin taval-
lisesti hiivyttimiin opinniytteistd,
mutta tieteellisen keskustelun edisti-
misen kannalta jinnitteet ovat usein
erityisen hedelmillisid. Elimin tiede
onkin omiaan herdttimiin ajatus-
tenvaihtoa paitsi perinnéllisyysajat-
telun ja sikiddiagnostiikan suhteesta
myés foucault’laisen lihestymistavan
mahdollisuuksista ja rajoista, ehkd
myds sosiologisen ja historiallisen
tutkimuksen suhteesta. Se toimii
hyvin myés historiallisena taustana
sosiologisille ja filosofisille gene-
tiikkkaa ja sikiddiagnostiikkaa koske-
ville keskusteluille.
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Ko-
koko-

men-

limismaailma.
kemuksellinen
naisuus, jossa
neisyys, nykyisyys ja
tulevaisuus kiertyvit toi-
siinsa, toinen toiseensa vaikuttaen ja
aktualisoituen. Elimismaailma, jossa
korostuu arjen raadollinen lumous.
Se on niin tdydellisen epitdydellisti.
Ja konsepti, jonka avulla saadaan
aikaan irtiotto objektiivisesta asen-
teesta ja mydnnetdin olemassa-
olomme ainainen vaillinaisuus ja kai-
hoisa ankkuroituminen kulloinkin
tapahtuvaan paikallisuuteen.

Vai miten on? Lupaako ’elimis-
maailman’ kisite litkaa — tai kenties
edelleen liian vihin?

Kolme kirjaa, kolme tekijdi.
Sadan vuoden — ei yksinidisyys, ei
ylpeys eiki edes hiped — peruskaari,
jossa
juuret, nykyiset viritykset ja ihmis-

hahmottuu  pragmatismin
tutkimuksen tulkinnallisuuden rajat.
Vertailu, joka ei vilttdmittid ole reilu
mutta toivottavasti edes hedelmil-
linen.

Lihtokohtaisesti William Jamesin
klassikon ei pitiisi olla mitenkiin
eriskummallisen vaikuttava kokemus.

Teos on kokoelma luentoja, jotka on
lisdyksittd ja muutoksitta siirretty
kirjamuotoon jo alkuperiisversiossa.
Alkuperiisteos, joka otti 1907 asi-
akseen selittid, miti — alaotsikon
mubkaisesti — timi uudeksi mielletty
mutta vanhaa perua oleva ajattelu-
suuntaus nimeltdin pragmatismi on
ja miti se ei ainakaan ole. Siis tietoa,
joka ei piillisin puolin ole kovinkaan
tuoretta. Mutta samalla materiaalia,
joka muistuttaa, ettd on olemassa yh-
dysvalalaisen liberalismin versio, joka
ei vaivu vulgaariin utilitarismiin ja
yksioikoiseen individualismiin.
Jamesin kirja on sitd, mitd kut-
sutaan ilylliseksi viihteeksi. James
on nokkela, nopea ja ilked. Sopivassa
midrin ja sopivassa suhteessa. Kirja
loistaa nimenomaan kirjallista tyy-
litajua, joka ei vanhene hetkeikiin.
Lisiksi teoksesta saa irti keskeiset
reflek-

siivisen, ei-essentialistisen kriittisen

sitoutuneen, itsekriittisen,
ajattelun palikat, joita on totuttu et-
sim#4n aivan jostain muualta.
Paketissa on asenne, jonka
mukaan teoria ei itsessiin ole mitiin.
Se on viline. Sieltd 18ytyy viite, ettd

tieto ei ole koskaan tiydellistd. Se
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on luonteeltaan viistimittd epi-
tdydellistd ja kertyvidd. Lisiksi kirja
kertoo meille uskottavasti, miten
mitki tahansa asiat ovat toisistaan
riippuvaisia ja miten todellisuutta
kuvataan mielekkiisti monimuotoi-
sesti, ei yksittdiseen vaipuen. Totuus
on monikollista ja suuntautuvaa.
Ja juu, kirja muistuttaa, ettd myds
ajattelu on vuorovaikutteista. Toisin
sanoen: kiekko peliin, litkd paityyn
ja perddn.

Jamesissa riipaisee se, mikd
hinen seuraajissaankin on alati ah-
distavaa. Elegantin ajattelun myo-
tituulessa vankkumaton usko aina
vain parempaan tulevaisuuteen ei ole
lainkaan aina niin — noh — uskottava.
Jos vaikka pragmatistin maailma on
aina keskeneriinen, se on myds vali-
tettavasti toisinaan aika lailla suljettu.
Elimismaailma on jo lisni ja terveen
jirjen kohteet itsestddn selvisti va-
littuja. Lopputuloksena liian usein
versio monikollisesta todellisuudesta,
joka haisee, niyttdd ja tuntuu ylldc-
tivin monotoniselta.



Kotoista kiytintoa

Vaan enti nykyversiot? Ja ennen
kaikkea kotimaiset versiot pragma-
tismista ja itsekriittisestd ihmistutki-
mubksesta?

Etukidteen ajatellen voisi jilleen
olettaa, etti se miki Jamesilta
puuttuu, olisi melko selkedssi ase-
massa elimismaailmaa pohdittaessa
vuosisata mydhemmin. Siis se todel-
linen, raivostuttava, riidanhaluinen
ja silti pakollinen moninaisuus, jossa
arki paikantuu ja tulee paikaksi.

Pentti Miittisen ja Arto Laitisen
kirjoista tdtd rosoisuutta saa hakea
ja hakea. Loytyyko sitd, on tietysti
tulkinnanvarainen kysymys. Tul-
kintaa ei kuitenkaan kaivata siihen,
ettd molemmat kirjat ovat teknisesti
hallittuja, viileitd rakennelmia ja
asiansa osaavia analyyseja. Mutta silti
niin epitoivoisen yksipuolisia ja ylet-
tomin asiallisia.

Meni monta hetked, pdivid ja
kirjallista apuvilinettd, ennen kuin
sain kiinni siitd, miksi timintyylinen
filosofia on henkilokohtaisesti niin
drsyttdvid, niin nuhjuista ja nyrpedd.
Hetkellinen vastaus 18ytyi Joseph
Brodskyn viimeiseksi jidneestd koko-
elmasta, joka on suomennettu 1997
nimelld Kerdilijin kappale. (Alkupe-
riinen On Grief and Reason ilmestyi
1995).

Kyse on intohimosta ja sen si-
sillostd, ei niinkidin sen puutteesta.
Brodsky ei epirdi. Jos on valittava
etiisen asenteen ja intohimoisen
heittdytymisen vililli, hin seuraa
jalkimmiistd. Miksi? Intohimoinen
reagointi on lopulta jopa suurempaa
inhimillistd objektiivisuutta, 7silld
aineettomalla ilylli ei ole painoa”
(122). Brodsky sanoo — turhaa kierti-
mittid — ettd eettisessid mielessd sille,
joka on lukenut paljon Dickensii,
on jonkin verran ongelmallisempaa
ampua kaltaistaan ihmistd jonkin
aatteen nimissd kuin sellaiselle, joka
ei ole lukenut Dickensii” (60). Ni-
kemys, jota Miittdsen vastustama
Richard Rorty visymittd jaksoi myds

puolustaa.
Mutta mitd on timi intohimo?
Jotta vileyttdisiin - vertailemassa

asioita, joita ei voida vertailla (otetaan
vaikka komea vastakkainasettelu
Elvis Presley vs. Carl Perkins; ks.

Jim Jarmusch, Mystery Train, 1989),
tarkastellaan yksittdisii intohimoja
ja niiden sisdistd vetovoimaa tai sen
puutetta, silld niitihin riiccdd.

Miittdsen intohimo on kirjoittaa
kuivasti. Ei vailla huumoria, mutta
huumorilla, joka on kuivaa kuin aa-
vikolta merimuseoon tuotu hiekka.
Vertauskuva, joka ei onnu ihan niin
paljon kuin voisi olettaa, silli Mt
tinen on intohimoisesti paittinyt
liittyd joukkoon hurmaavaan, jossa
lyhyin askelin ja terdvin vedoin
kirjoitetaan tunneskaalan pakaste-
arkkuun — sellaista understatementia.
(Mielikuvat liikkuvat kiivaasti kohti
Mennytti  maailmaa, ei Evelyn
Waughin alkujaan 1945 ilmesty-
nyttd kirjaa vaan siitd koottua 80-
luvun tv-sarjaa.) Jos ei viiltivdd niin
ainakin viiledd analyysia, joka antaa
ymmirtii ja joskus ihan rivien vi-
listikin vihjaa, missd menniin, miki
on merkityksellistd ja miki olen-
naista. Avoimuudesta tyylid ei voi
syyttdd. Edelldi mainittu Rorty on
timinkertaisen tarinan syntisikki,
se uuspragmatisti, joka osataan kylli
suoraviivaisesti tuomita, mutta jota
el suostuta suoraan kohtaamaan ja
esittimiin argumentaatiota puolesta
ja vastaan. Jopa Rortykin ansaitsee
hieman enemmin siti, misti Aretha
Franklin laulaa biisissi "R-e-s-p-e-c-t”.

Kuten arvata saattaa, Miittinen
seuraa intohimoisesti Charles Peircen
versiota pragmatismista. Valinta,
joka on varmasti pitevi ja jonka
Miittinen hoitaa kiistatta tyylik-
kddsti. Ongelmaksi muodostuu halu
seurata elimismaailman kokemuk-
sellisuutta mutta yhtiaikaisesti pitdd
kiinni huivista, jossa intohimoa
edustaa sana objekdiiviset ehdot.
Miiteisen mukaan kokemus pe-
rustuu toimintaan ja hieman yllicci-
visti Lefebvrea mukaillen hin lisii,
ettd timi kokemus on ruumiillisesti
eletty. Sitten edetdin — yhi intohi-
moisen eleettdmisti — seuraavaan
lauseeseen: “Sosiaalisesta todellisuu-
desta sen sijaan voi sanoa, etti se on
toimijoiden konstituution ja merki-
tyksenannon tuote, joka kuitenkin
on yksilo6n nihden riippumaton ja
objektiivinen tosiasia.” (137)

Miksi Miittinen intohimoaan
sidstimictd parkkeeraa itsensi eld-
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mismaailmalliseen nurkkaan, jossa
ollaan riippumattomia ja objektii-
visia? En tiedi, enkid usko, etti edes
Dickens auttaa tissi.

Vaan enti Arto Laitinen?

Laitisen intohimo on toinen Charles,
tilld kertaa sukunimeltdin Taylor. Se
on intohimo, jossa Laitinen — mai-
noksen sanoin — lihaa sidstimitti ja
laadusta tinkimittd hakkaa samaan
puuhun jotakuinkin tauotta. Jos Lai-
tisesta tulee mieleen todella asialleen
omistautunut tikka, se on osoitus
sekd intohimosta ettd sitkeydestd,
jota ei sovi jattdd kunnioittamatta.

Mutta minkilaista Tayloria Lai-
tinen niin intohimoisesti visii?
Suhde on kriittinen ja uskottava.
Joskin se on myds erikoisen her-
meettinen. Haju ja maku ovat
poissa, tekninen varmuus ja — ru-
masti sanottuna mutta kauniiksi
tarkoitettuna — pilkun nussiminen
huippuluokkaa. Tissi versiossa eli-
mismaailmaa rakentavat periaatteet,
jotka pelkistyvit itsetulkinnallisuu-
deksi, vahvaksi arvostamiseksi ja per-
soonana olemisen dynamiikaksi. El4-
mismaailma, joka on tulkinnallista ja
jossa kertomukset ovat seki keskeisid
ettd kaksineuvoisia. Ne eletdin ja ne
kerrotaan.

Ei ole lainkaan hassumpaa, ettd
Laitinen visymittd jaagaa kriteereitd
itseymmirryksen tulkinnalle. Niitd
ovat koherenssi, totuudenmukaisuus,
eettisyys, arvot, mielikuvituksellisuus
ja autenttisuus. Komea lista, joka
loistaa voimakasta aatosta ja ectosta,
jotka taasen ovat poissa nikyvistd
Laitisen tavassa kisitelld koko teema-
vyyhti. Edelld mainitut vaatimukset
kun osoittavat kohtaan, jota ei sovi
kieltdd: ne ovat tavoitteita, joita ei ta-
kuulla koskaan saavuteta, mutta joita
kohti yhti takuulla on mielekistd
rimpid, kompastua, nousta ylés ja
hortoilla lisid ja yhid lisdd. Tdmin
ei-naiivin paikallisuuden henkisten
rokonarpien huomioimisen sijaan
Laitiselle nousee ylenpalttiseksi ja
ylitsepddsemitcomiksi intohimoksi
hahmottaa niitd kriteereji huolel-
lisen objektiivisesti ja lopulta myds
universaalisti.

Laitisen elimismaailmassa per-



soonien rooleihin kuuluu seuraava
kaunis litania: he ovat lisni “vas-
taajina, vastaan tulijoina, vastaan-
ottajina ja vastuunkantajina” (145).
Nelji v-sanaa, jotka kaipaavat muu-
taman lisdyksen. Missi ovat vilisti-
vetdjit, viliinputoajat ja vaihtelevasti
vilitedvie? Siis ne kaikki ei niin siistit
ja sutjakkaat osa-alueet elimismaail-
masta, joita voi puolustaa ei-objektii-
visesti mutta soveltaen universaalisti.

Ja niin — kun menniin syviin
vesiin, mureenan pesiin — titd arjen
tunkkaista yhtiaikaista alijiimid ja
ylitsevuotavaa rimetti ei saa objek-
tiiviseksi edes tehokkaimmalla tele-
objekdiivilla. Kaikkialla kaiken aikaa
tapahtuvaksi se taipuu jo huomatta-
vasti helpommin, mutta itsedin tois-
tavaksi se jii ja jahmettyy vain jos
elimismaailman annetaan — intohi-
molla tai ilman — rapistua ja latistua,
haalistua ja niivettyd. Ja kylld, kun ei
parempaan pysty, taas laulun sanoin,

ANTTI SALMINEN

nyt Asaa lainaten ”...turnajaisis se-
kaisin vasurist, suomalainen unelma
on tiydellinen tasuri, loppupeleiss
vaihtoehdot hivii ...”

Mitkyt

Ja sitten — ne luvatur jilkiverot. Jil-
kisanat, joissa on yltikyllin huonoa
makua, mutta kun ei milldin saata
olla sanomatta. Sanomatta siiti,
miten Laitinen kirjansa loppukeven-
nykseni viittaa Neil Youngin biisiin
nimelti "Ever After”. Entis sitten?
Mikis tissi on vikana? No, vakavasti
ottaen lihes kaikki, koska my®s silli,
miten ja mihin pop-musiikissa vii-
tataan, on olemassa tietyt kriteerit,
jotka menevit nyt pahasti vinoon.
Laitinen on innoissaan, koska
herra Young (joka on tietysti kotoisin
samasta vaahteralehtimaasta kuin
Taylorkin) tissi kappaleessa laulaa,
miten maailma on tdynni kysy-

myksii ja joihinkin niistd vastataan,
joihinkin ei. Lisiksi Laitinen on tyy-
tyviinen, ettd sama biisi jatkaa, ettd
maailma on tdynni vastauksia, joista
toiset ovat oikeita ja toiset viirii.
Miti helvettid. Jos Neil Youngiin
tdytyy viitata, onko pakko valita biisi,
jonka sanoitusten taso on yhti imeldd
kuin Imelda Marcosin kenkimaku
(vertailu on suora pop-viittaus, vaan
mihin bindiin ja miki biisi?). T4hin
siirappiseuraan mahtuu jo edelld
mainittujen mukaisesti Kanadasta
kotoisin oleva Céline Dion. Keski-
niisessi vertailussa tasoero loytyy
enidd vain siind, ettd Dion kiytdd
huomattavasti enemmin aikaa ja
vaivaa hiustensa puhtaana piti-
miseen. Ja jos ndin on, niin silloin
sitd sopil jo viitata melkein mihink3
tahansa shampoo-mainokseen. Ne
kun ovat niin pirteiti ja virkeitikin.
Ja varmasti osa elimismaailmaamme.
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Outi Alanko-Kahiluoto, Writing Otherwise Than Seeing. Writing and Exteriority in Maurice Blanchot.
Helsinki University Printing House, Helsinki 2007. 235 s.

uti  Alanko-Kahi-

luodon viitdskirja

on ensimmiinen

filosofi-kirjailija

Maurice Blanchot'n
(1907-2003) tuotantoon keskittyvi
monografia Suomessa. Sellaisenaan
se on pienine puutteineenkin va-
kuuttava esitys, joka vahvistaa koti-
maista mannermaisen filosofian pe-
rustutkimusta.

Blanchot on keskeisimpid rans-
kalaisen ajattelun hahmoja 1940-lu-
vulta eteenpiin. Ilman hinen kisi-
tyksidin kielestd ja kirjoituksesta La-
canin, Deleuzen, Derridan ja kump-

paneiden olisi pitdnyt keksid hinet.
Toisaalta Blanchot vetiytyi etenkin
viimeisinid aikoinaan niin taidok-
kaasti julkisuudesta, ettd hinen fik-
tiivisyytensd ei olisi itse asiassa kovin
ylldetavii.

Optinen imperatiivi

Kahiluodon mukaan Blanchot'n
tuotanto asettuu kokonaisuudessaan
([£1he whole of Blanchots work) tiedon
ja katseen samastamista sekd kielen
lipindkyvid vilineellisyyttd vastaan
(12). Viitteessd on toki perdd, mutta
Blanchot'n kaltaisen kirjoittajan
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lihestyminen tutkimuksen alkusi-
vuilla tuotannon kokonaisuuden’ ja
‘vastakkainasettelun’ kisitteilld on
vaarassa jihmettdd hinen ajattelunsa
valmiiksi valettuun muotdin. Yhei
kaikki viite ankkuroi tutkimuksen,
ja tutkimuksen edetessi Alanko-
Kahiluoto pystyy suurelta osin myds
perustelemaan viittdminsi. Tut-
kielman loppupuolella yhtd jyrkkid
muotoiluja on onneksi vihemmin.
Alanko-Kahiluoto ottaa
Blanchot'n rinnalle Martin Heideg-
gerin kielikisityksen ja eritoten sen
paljastamiseen ja kitkeytymiseen liit-
tyvin kisitteiston. Tapa hahmottaa



Blanchot Heideggerin ja Hegelin
kielikisitysten ’kolmanneksi’, joka
ei poista eiki luo kielen olemista
(esim. 32) on mielekis kisitteellistys,
jota kehitetdsin uskottavasti luvussa
"The Exteriority of Language”.
Samoin Levinasin filosofiaa (jonka
teokseen Autrement qu'étre ou au-del
de lessence jo tyon otsikko viittaa)
luetaan hienosti Blanchot'n lipi ja
kanssa.

Tutkimuksen toisen hypoteesin
mukaan Blanchot yhdistdd nike-
misen kritiikin representatiivisen kie-
likisityksen kritiikkiin (15). Oletus
el ole erityisen hurja, mutta tismil-
linen ja sellaisena hyvi lihtskohta
tutkimukselle. Alanko-Kahiluoto
viittdd, eted nikemisen teema ja var-
sinkin sen suhde kirjoitukseen olisi
Blanchot-tutkimuksen sokea piste
(13-14). Tdmi ei tdysin pidd paik-
kaansa. Esimerkiksi Emmanuel Alloa
on kisitellyt samoja teemoja’.

Miki toinen ja kenen
vikivalta?

Alanko-Kahiluoto piddstid itsensi
turhan helpolla pohtiessaan tutki-
muksensa keskeiskisitteiti ’toista/
Toista’ ja ’toiseutta tutkimuksen
alussa (12) ja uudelleen vasta aivan
tutkimuksen viimeisilli sivuilla
(221-224). Tutkimuksen sisilli toi-
seudesta on vaarassa tulla nimi paitsi
toisen ihmisen perustavalle tuntemat-
tomuudelle, myds kaikille niille ajat-
telun ja kirjoituksen rajoille, joista
on vaikea tai mahdoton saada otetta.
Blanchot’laisessa mielessi timi on
varmasti perusteltua, koska kuten
alati muistetaan mainita, toisen
midrittely tuhoaa toiseuden. Siitd
huolimatta toiseuden miirittelemit-
tdmyys on vaarassa tehd siitd kaiken
vieraan ja vaikean kaatoluokan. On-
gelma ei tosin ole niinkdin Alanko-
Kahiluodon viitéskirjan oma, vaan
sen yleisemmin diskurssin, johon
hin tutkimuksellaan liittyy.
Tutkimuksen kisitystd vikival-
lasta voi kritisoida samasta syysti.

Vaikka Alanko-Kahiluoto

taitavasti Heideggerin ja Derridan

seuraa

kritiikkeja nimedmisen ja represen-
taation vikivaltaisuudesta, vikivallan
ajatus uhkaa jiidd epimiiriiseksi ja

turhan yleiseksi. Kuten toiseus, my®s
kisite vikivalta menettii erottelu-
kykynsi, jos valo ja nikeminen (19,
30), representoiva ajattelu (23) ja
kielen alkuperi (32) nimetddn yhei
kaikki

miirittelemitti,

vikivaltaisiksi tarkemmin
millaisesta  viki-
vallasta lopulta on kyse, ja miten se
vaikurttaa tekstin tasolla tai sen ulko-
puolella.

Esimerkiksi Alanko-Kahiluodon
tulkitessa Blanchot'n ja Derridan
suhdetta vikivallan ja toiseuden ki-
sitteet ovat vaarassa yleistyd kohtuut-
tomasti: Language is a violent opening
of communication, an opening which
alone makes it possible to approach the
other. [...] Since all language (both
poetical” and philosophical) is essen-
tially violent, it is not possible to think
of literary language as ‘the realm of the
unrevealed’. (31- 32)

Ei-mistiin eittamattomasti

Alanko-Kahiluoto onnistuu hienosti
kontekstoimaan Blanchot'n kirjalli-
suuden ideaalin, ’ei-minkdin paljas-
tamisen’ Hegelin ja Heideggerin kak-
soissidoksella (17). Blanchot leikit-
telee jatkuvasti ei-minkiin (Je rien)
kaksoiskuvalla: yhtdiled se toimii
negaationa, toisaalta havaittuna ole-
mattomuutena, joka johtaa kirjoi-
tukseen.

Vaikka Alanko-Kahiluoto kes-
kittyy pddosin ei-mihinkdin negaa-
tiona, myds positiivinen ei-mikiin,
jonka kieli voi asemoida, nostetaan
esiin (124). Timin kielellisen ei-
minkdin ’olemista’ olisi voinut
avata vieli enemmin esimerkiksi
Heideggerin avulla. Nyt Blanchot'n
kisityksid ei-mistddn esitellddn kylld
Sartren ja Bataillen vastaavien poh-
dintojen valossa. Kokonaisuudessaan
Alanko-Kahiluoto pystyy oivallisesti
avaamaan blanchot’laisen ei-minkiin
merkitystd ja suhteuttamaan sen
Blanchot'n piikisitteisiin i/ y a ja
‘neutri’ (neuter).

Silmii on viilletty ennenkin

Alanko-Kahiluoto ei
heensa kannalta ilmeistdi Georges
Bataillen silmin kritiikkid, miki on
sikili erikoista, etti hin viittaa Ba-

kisittele ai-
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tailleen toistuvasti esimerkiksi luki-
essaan Blanchot’'n novellia "Thomas
I'Obscur”. Nykyistd syvempi kon-
tekstointi toista maailmansotaa edel-
tivdin representaation kritiikkiin
olisi hyédyttinyt tutkimuksen ko-
konaisuutta. Siinid missd yhteydet
Blanchot'n aikalaisiin ja seuraajiin
kudotaan kylld uskottavasti, Blanchot
niyttdytyy historiallisen rtaustoi-
tuksen uupuessa miltei suurena
yksiniiseni, joka turhankin oma-
periisesti nousee ajattelevan silmin
hirmuvaltaa vastaan. Historiallisen
kontekstoinnin puutetta paikkaa
onneksi kolmannen piiluvun He-
gelin, Kojeven ja Blanchot'n suhteita
pohtiva osio.

Kuten Alanko-Kahiluoto hyvin
toteaa, kirjoitus nimenomaan ma-
pystyy  kyseenalais-
tamaan abstrakteja kaksinaisuuksia
ja ideoiden valtaa (31). Samaa
blanchot’laista strategiaa olisi voinut

teriaalisena

hysdyntdd nykyisti enemmin
etenkin tutkimuksen alkupuolella:
suorien sitaattien runsaampi kdyttd
ja niiden ldhiluku olisi tuonut
Blanchot'n ajattelua esiin  myds
hinen kirjoituksenaan ajatusten ja
ideoiden ohelle. *Thomas’-tulkin-
nassa lihiluku toimii mainiosti.

Vaikeasta, toisinaan suorastaan
lipinikymittomistd, aiheestaan huo-
limatta Alanko-Kahiluodon kisittely
on ihailtavan selkedi ja vaivatta
seurattavaa. Myds tutkielman kieli
ei, toisin kuin monet jilkistrukeu-
ralismin liheisyydesti kumpuavat
tutkimukset, mukaudu kohteensa
tyyliin, vaan sdilyttdd sithen kriittisen
etdisyyden. Paikoin tosin ollaan sill3
ja rajalla, ettd tutkijan ottama ajatuk-
sellinen etiisyys on vaarassa objekti-
voida liikaakin Blanchot'n ajattelua.
Toisaalta on huojentavaa ja yksin
inhimillistd, ettd edes Blachot-tutkija
el tiysin piise eroon kielen vikival-
lasta.

Viite

1 Alloa, Emanuel, Bare Exteriority. Phi-
losophy of the Image and the Image of
Philosophy in Maurice Blanchot and
Martin Heidegger (-). Engl. Millay
Hyatt. Colloguy. Vol. 10, 2005, 69-82.
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Kela jyriht

dd

Toinen Viiiiryyskirja — Lihikuvia sosiaalisista epiikohdista. Toim. Tuuli Hirvilammi &
Markku Laatu. Kelan tutkimusosasto, Helsinki 2008. 271 s.

tse kunkin piihin iskostu-
neeseen Kela-imagoon kuuluu
pahimmillaan ihmisten tuloja
ja menoja kyttddvd keski-
ikdinen pihtari ja parhaim-
millaankin niukkuutta, kurjuutta
ja ei-oota jakava hyvinvointivaltion
raunio. Lieké Kelan tutkimusosasto
valjastettu propagandatehtiviin ¢il-
laisia kuvia vastaan, joka tapauk-
sessa Toinen Viidryyskirja esittelee
aivan toisenlaisen — todellisemman?
— Kelan: puhe on oikeudenmukai-
suudesta ja vihempiosaisten ja/tai
haavoittuvimpien elinoloista. Miten
menee nyky-Suomen tydctomilld,
dementiapotilailla, asunnottomilla,
patkityoliisilld, koululaisilla, opiske-
lijoilla, kehitysvammaisilla, mielen-
terveyskuntoutujilla...? Miten menee
heilld, joiden elinoloilla todellisen
sivistysvaltion pitdisi mitata nykyi-
syyttdin?
Kirjan tavoitteet ovat epikohtien
esittelyd kunnianhimoisemmat:

”[...] sosiaalipoliittiseen keskusteluun
ja piitoksenteon valmisteluun osal-
listuvat vain harvat. Laajempi kan-
salaisnikokulma ei juurikaan piise
rikkomaan poliittisten ja taloudel-
listen pidtoksentekijoiden ja heidin
lihipiiriinsd kuuluvien nikemysti
sosiaaliturvajirjestelmin tilasta ja
kehittimistarpeista. Heidiin tietojaan
viheksymittd pidimme ilmeiseni,
ettd keskusteluun tarvitaan mukaan
my®s tavallisen kansalaisten ja sosiaa-
liturvan asiakkaiden seki heiti lihelld
olevien tydntekijdiden ja edunval-
vojien dinet. Téssd kirjassa keskus-
teluun osallistuvat sosiaaliturva-alan
ammattilaiset sekd asiakasryhmii
edustavat jirjestdihmiset.” (10)

Kirja on siis kutsu kansalaiskeskus-
teluun siitd, mihin ja miten yhteisii
varoja tulisi kidyttdd ja kohdentaa.

Ruohonjuuritason asiantuntijoita on
pyydetty esittimiin sekd ajankoh-
taisia ongelmia ettd ratkaisuehdo-
tuksia. Kirja sisiltdid himmistyttivin
vihin tilastotietoja: tilastollisen ana-
lyysin sijalla on kirjoittajien oma-
kohtaisia havaintoja ja paitelmii.
Kuudessatoista artikkelissa ki-
sitellidn kansalaisten tydvoimatoi-
mistoissa ja Kelassa kohtaamaa ”in-
stitutionaalisen lannistamisen kult-
tuuria’, apurahataiteilijoiden ja opis-
kelijoiden asemaa, pitkitydntekijin
tyottomyysturvaa,
realiteetteja, pitkiaikaistydttomyyted,

omaishoidon

pdihderiippuvaisten ongelmia, maa-
hanmuuttajien mielenterveyspal-
veluja ja niin edelleen. Kaikki ni-
menomaan niitd tirkeiti aiheita,
jotka mainitaan poliitikkojen #in-
tenkalastelupuheissa, mutta joiden
kohdalla harvoin p#dstiin konkreet-
tisiin parannuksiin.

Sokerina pohjalla on toiseksi
viimeisin puheenvuoro, Lilli Autin
ja Miikkael Liukkosen “Perusturva-
rikos”. Artikkelin kuuluisi saada laa-
jempaakin huomiota, silld siini jiljet
johtavat sylttytehtaisiin: kaikesta kur-
juudesta ei voi syyttii globalisaatiota
ja markkinavoimia, vaan jotkut ni-
mettivissi olevat henkilst tekevit jat-
kuvasti yksilitivissi olevia konkreet-
tisia paitoksid, jotka ovat johtaneet
nykyiseen tilanteeseen ja pitivit sitd
ylli. Autti ja Liukkonen lihtevit
litkkeelle siitd painavasta huomiosta,
ettd kuntien ja muun julkisen vallan
vastuu ihmisten perusoikeuksien
toteutumisesta on kirjattu perus-
tuslakiin. Ti#sti huolimatta kunnat
alibudjetoivat jatkuvasti sosiaali- ja
terveyshuollon toimintoja. Joku siis
rikkoo lakia aivan tietoisesti. Oikeus-
valtiossa lain rikkomisen oletetaan
johtavan jonkinlaiseen sanktioon.
Jotta asioihin saataisiin konkreet-
tisia muutoksia, eivitki muutokset
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jdisi juhla- ja vaalipuheisiin, pitii-
sikin luottamus- ja virkamichet ja
-naiset saattaa juridiseen (ei siis vain
eettiseen tai poliittiseen) vastuuseen
pidcoksistddn: rikos on rikos, tehtiin
se sitten poliittisella yhteispaitokselld
tai ei.

Niteeseen liittyy yhteistydhank-
keena Taideteollisen korkeakoulun
kanssa tehty DVD-levy, joka sisilci
kuusi viiryysaiheista lyhytelokuvaa.
Aiheen takia katsoja saattaisi odottaa
kuutta  kaurismikilyhennelmii,
mutta levylli on kuusi hyvin eri-
laista otosta suomalaisten arkipii-
vistd: millaista on odottaa ja odottaa
puhelimessa ja jonoissa, millaista on
toimia omaishoitajana, millaista on
tukiasuntolan arki ja niin edelleen.
Nimi elokuvat poikkeavat virkisti-
visti toisistaan, ja ne ovat hyddyn-
tineet raikkaasti elokuvaformaatin
mahdollisuuksia.

Kirjauutuuden vahvuus on tin-
kimitcomissd  pyrkimisessi tyh-
jinpuhumisen taakse kansalaisen
arkitodellisuuteen. Tavoitteet ovat
hatunnoston arvoisia: demokratiassa
niin tirkeisti asioista pdittdmisen
pitdisi tosiaankin perustua laajaan
keskusteluun. Nimi vahvuudet
implikoivat samalla kirjan heikkouk-
sia. Selvistikin kirjan aihealue on
niin laaja, ettei siind milldin pystytd
analysoimaan kunkin ongelma-
kohdan monisyistd todellisuutta
kovin tarkkaan. Esimerkiksi piihde-
ongelmahoitojen syvierittelyn sijasta
heridtelldin niitd, jotka eivit tunne
problematiikkaa. Lisdksi keskus-
telun synnyttiminen tuntuu kovin
optimistiselta tavoitteelta. Niin tir-
keissi aiheessa on kuitenkin parempi
kaatua saappaat jalassa kuin jiidi
tuppisuuna turvaan jorottimadn.



