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JOKAISEN KLASSIKKOSUOMENNOKSEN
pitdisi saada edes jonkinlainen vastaan-
otto, oli se kiittdvi tai kriittinen. Tuntuu
lihes kisittimitcomaled, etdd jonkin Eu-
roopan yhteiskunnalliseen kehitykseen
vaikuttaneen teoksen suomennos jii ko-
konaan huomaamatta. Niin on kuiten-
kin kiynyt. Cesare Beccarian Rikoksesta
ja rangaistuksesta (Dei delitti e delle pene,
1764) ilmestyi Kai Heikkilin kdintimini
ja Editan kustantamana 1998 (Vankeinhoi-
don koulutuskeskuksen julkaisuja 8/98).
Minun kisiini se osui vasta poistomyymi-
lin alennuskorista.

Cesare Beccaria (1738-94) kuului Mila-
non valistuspiireihin. Hinet yhdistetddn
I/ Caffé -lehteen, jonka tarkoituksena oli
luoda uusi, laajempi kulttuuri erityisesti
ranskalaisten esikuvien mukaan. Valistus-
ajan teemoista keskeisiksi nousivat lain-
sidgdinnon uudistaminen ja yleisemmin
yhteiskunnallisen jirjestelmin kehittdmi-
nen, mutta lehti myés taisteli vanhen-
ja kielellistd purismia vastaan. Aluksi hy-
vinkin kiinted ryhmi, jonka keskushah-
moja olivat Verrin veljekset Pietro ja Ales-
sandro, keskusteli vilkkaasti Nyrkkiakate-
mian (Accademia dei Pugni) istunnoissa.
Beccarian kirjoitukset rahataloudesta ja
lainkiytostd syntyivit tavallaan yhteenve-
tona monipolvisista ja monidinisistd kes-
kusteluista, jotka jatkuivat vield kirjojen
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eri laitosten vililli. Verrit myshemmin
vaativatkin osaa Dei delitti ¢ delle pene
-teoksen kunniasta itselleen.

Rikoksesta ja rangaistuksesta on ehdot-
tomasti Beccarian ja koko Milanon piirin
kirjoituksista kuuluisin. Monet historia-
ja hakuteokset mainitsevat vain, ettd siind
vastustetaan kuolemantuomiota ja kidu-
tusta. Myds suomennokseen liittyvin, si-
ninsi informatiivisen johdantoluvun kir-
joittaja Maija Tuomikoski toteaa, etti se
on rikosoikeuden klassikko. On kuiten-
kin syyti korostaa, etti teos on yhteis-
kuntafilosofinen, koska sen esittimi hy-
vin johdonmukainen nikemys siitd, mil-
laisia hyvit lait ja rikosoikeuden kiytin-
ndt ovat, perustuu selkedin nikemykseen
yhteiskunnasta ja ihmisesti. Beccarian esi-
tykset vaativat lisiksi toteutuakseen yh-
teiskunnan muuttumista tavalla, jonka
hin myds esittelee ja perustelee. Se on
siis poliittinen ohjelma. Innoituksen lih-
teind ovat erityisesti Montesquieu ja Hel-
vétius, ja heidin kauttaan ajan englanti-
lainen filosofia.

Rikoksista ja rangaistuksista

Beccaria kisittelee koko joukon lakeihin
liiteyvid piirteitd, myds varsin teknisid yk-
sityiskohtia, mutta ennen kaikkea hin
nikee lainsdddinnon (siis lait) yhteiskun-

tajirjestyksen ytimend. Hin perustelee

uudistuksia jarkiperiisesti, ja kritikoi sa-
malla kirkevisti oman aikansa todellista
lainkayttod. Valistusoptimismistaan huo-
limatta hin katsoi, etti valtion saattoi
saada oikealle tolalleen vain valistunut yk-
sinvaltias. Koulutuksen ja sivistyksen le-
vidgmisen tie oli lilan pitkd ja uudistuk-
silla kiire. Toisaalta kansalaiset eivit oi-
kein tunne omaa intressiiin — heidin
todellisten etujensa turvaamiseksi tarvit-
tiin joka tapauksessa “lakien tyranniaa’,
jonka parhaiten takasi yksi valistunut yk-
silé.

Argumentoinnin lihtokohta ei ole
mitenkddn ylldccavi: yheeiskuntasopimus,
jonka tavoitteena on yksilon henkilokoh-
tainen turvallisuus. Kukin luopuu osasta
Vapaudestaan, mutta vain siini mairin
kuin on vilttdmitontd, ja tistd luovute-
tusta vapaudesta syntyvit lait. Lakien pii-
miidri ja tarkoitus on “suurin mahdolli-
nen onni mahdollisimman monille”. Hal-
litsija puolustaa haltuunsa uskottua yh-
teistd hyvid, ja tihin perustuu hinen
oikeutensa rangaista. Hyvien lakien seu-
rauksia on mm. yksildiden toimeliaisuu-
den kasvaminen. Beccarian nikdkannalta
rangaistavia rikoksia ovat yhteishyvin vas-
taiset teot ja ainoa peruste arvioida rikos-
ten vakavuutta on niiden kansakunnalle
tuottama haitta. Synnin ja rikoksen hin
erotti ehdottomasti toisistaan.



Lakeja ja rangaistuksia pohtiessaan
Beccaria aina mainitsee yksilon turvalli-
suuden ja vapauden vaatimukset. (Niistd
huomautuksista syntyy yksilén poliitti-
senkin vapauden edellytysten kuvaus.)
Tihdn liittyivdt Beccarian ajan lainsdi-
ddnnén suurimmat puutteet ja samalla
uudenlaisen yhteiskunnan syntyi estivit
piirteet: rangaistusten julmuus ja rikos-
prosessin mielivaltaisuus. Jilkimmaiisen
haitan torjumiseksi oli lait laadittava sel-
keiksi ja yksiselitteisiksi, ja rangaistuksen
oli oltava varma. Beccaria halusi poistaa
kaiken tuomarin harkinnan; timin tuli
vain selvittdd tosiasiat, ja oikeudenkiyn-
nin tulos selvidisi samalla ”"geometrisesti”.
Beccaria oli kovin optimistinen ajatelles-
saan, ettd lakeja voitaisiin laatia niin, et-
tei mitddn tulkinnan varaa olisi. Optimis-
tinen on my®ds se valistusajan ajatus, ettd
opin leviiminen kansan keskuuteen te-
kee siitd kaikella tavoin hyveellisen ja su-
vaitsevaisen, joten mainio keino rikosten
vilttdmiseksi on jo se, ettd lakikirja on
julkinen ja kaikille ymmirrettivi.

Rangaistusten julmuutta vastaan Bec-
caria esitti periaatteen, jonka mukaan ran-
gaistusten tulee olla mahdollisimman lie-
vid ja niiden on vastattava rikosta. Niinpi
vikivallasta oli aina médrittivd ruumiil-
linen rangaistus, varkaudesta sakkoja tai
pakkotyotd yhteison hyviksi, ja kunnian
loukkaamisesta kunnian menetys. Becca-
rian aikana yleinen tapa paistid vikival-
taiset sakoilla oli tietenkin timin vastaa-
vuuden periaatteen vastainen ja rinnasti
Beccarian mielestd ihmiset esineisiin.

Kovin modernilta kuulostaa huomio,
ettd oikeudenkdynti on saatettava lop-
puun mahdollisimman nopeasti. Jos se
pitkittyy, katkeaa rikoksen ja rangaistuk-
sen vilinen yhteys, ja tuomittu alkaa pi-
tdd rangaistusta epioikeudenmukaisena.
Toinen pitkiin oikeudenkiynteihin liit-
tyvi ongelma on se, ettd tutkintavankeus
on luonteeltaan tuomion kaltainen, ja
syytonkin joutuu sen kokemaan.

Rangaistuksista julmin on kuoleman-
rangaistus, jota Beccaria pitdi tdysin hys-
dyttomini ja tarpeettomana yhteiskun-
nan kannalta. Beccaria tarkastelee kuului-
sassa luvussa asiaa yhteiskuntasopimuksen,

yhteiskuntarauhan, lakien kunnioituksen
ja psykologian kannalta. Beccarian nike-
mys oli aikanaan (!) hyvin radikaali, eiki
kuolemanrangaistuksesta hevin luovuttu.
Sen sijaan hinen kidutuksen vastaiset ar-
gumenttinsa purivat paremmin; kidutus
kiellettiinkin monissa maissa jo 1760-lu-
vulta lihtien juuri Beccarian teoksen an-
siosta.

Teoksesta 16ytyy myos eriitd oikeus-
sosiologisia huomioita. Varkauksista hin
sanoo, etti ne yleensi johtuvat hidisti ja
epitoivosta ja ettd niitd tekevit “ne onnet-
tomat ihmiset, joille omistusoikeus (kau-
histuttava ja ehki tarpeetonkin oikeus) ei
ole suonut muuta kuin karun olemassa-
olon”. Hin my®és totesi, ettei rangaistusta
voi pitdd oikeudenmukaisena, mikili laki
ei ole pyrkinyt yhteiskunnalliset olosuh-
teet huomioonottaen torjumaan kyseistd
rikosta parhaalla mahdollisella tavalla.

Beccarian ajattelussa hyvien lakien
tehtivind oli tukea yksildiden toimeliai-
suutta ja yriteelidisyyted. Niinpd oli ko-
hotettava itse kunkin elintasoa ja kehitet-
tivdi mm. velallisia koskevia lakeja niin,
ettd petollinen ja viaton velallinen erotet-
taisiin toisistaan.

Rikoksesta ja rangaistuksesta piittyy
Beccarian nasevaan yhteenvetoon ohjel-
mastaan: ~jotta mikiin rangaistus ei olisi
yhden tai useamman yksictdiseen kansa-
laiseen kohdistama vikivallanteko, sen tu-
lee poikkeuksetta olla julkinen, vilitén,
tarpeellinen, olosuhteisiin nihden lievin
mahdollinen, suhteutettu rikokseen ja
laissa sdddetty”.

Suomennoksen johdantoluvussa ker-
rotaan mielenkiintoisesti Dei delitti e delle
pene -teoksen levidmisestd ja vaikutuk-
sista. Beccaria piisi itsekin toteuttamaan
ajatuksiaan. Hin osallistui sekavan mitta-
ja rahajirjestelmin kehittdmiseen ja eht
myds vaikuttaa Lombardian rikoslainsii-
ddnnén uudistustyshon.

Lakikielti ja filosofista kielenkdyttod

Dei delitti e delle pene -teos on enimmik-
seen hyvin selkedd kieltd, vaikka vilissd
on rakenteeltaan monimutkaisiakin jak-

soja. Kai Heikkild on onnistunut hyvin
vilittimain Beccarian ajatukset suomalai-
selle lukijalle. Tekstistd nikee kylld, ettd
suomentaja on juristi. Hinelld on taipu-
mus kdidntdd yleiskielisid sanoja ja filoso-
fisia termejikin juridisin kidntein, esim.
sanasta razgiocinio, piittely, on tullut to-
disteluketju. Omasta kokemuksesta voin
vakuuttaa, etti on sitd parempi, mitd use-
ampi henkilé lukee suomennosta kriitti-
sesti ennen sen julkaisemista. Téssdkin ta-
pauksessa olisi ainakin muutama (alku-
tekstiin kuulumaton) koukero voinut kar-
siutua. Filosofista yleissivistysti omaava
lukija taas olisi varoittanut, ettei syllo-
gismi ole johtopaitos eivitkd passiot ole
tunteellisuutta. Kiannoksessd hiiritsevit
myds erddt anakronistiset sanavalinnat,
mm. toisiinsa liittyvit kisitejirjestelmic”
(idee complesse) ja ”poliittinen jirjestelmd”
(corpo politico).

Kun alkuteksti on 1700-luvulta, on
kddntdjin aina muistettava, ettd sanojen
ja termien merkitys ei vilttdmitdd ole
sama kuin nykykielessd. Asiaa vield mut-
kistaa se, ettei ilmeiseltd ndyttivi vastine
kohdekielessi ehki ollenkaan tarkoita sa-
maa asiaa kuin kirjailijan itsensi kiyt-
timi sana. Rikoksesta ja rangaistuksesta
-teoksessa ongelmaksi osoittautuu adjek-
tiivi politico, jota ei voi kidntdid mekaa-
nisesti sanalla ’poliittinen’, jonka merki-
tyskenttd suomessa on hyvinkin kapea.
Usein Beccarian politicoa vastaisi “yhteis-
kunnallinen’, “valtiollinen’ tai jokin laa-
jempi ilmaus. Nyt suomennoksen sivulla
75 voidaan lukea, ettd poliittisesti vilin-
pitimiteomilld “on aikaa omistaa kaikki
voimansa kiivaaseen ja turhanaikaiseen
viittelyyn”. Tosiasiassa pykildssi XXIV
puhutaan joutilaista (0ziosi), jotka eivit
edistd ty6lldidn tai pidomallaan yhteiskun-
nan toimeliaisuutta, vaan voivat kiyttid
aikansa (vaikka poliittiseen) kiistelyyn.

Cesare Beccarian Rikoksesta ja rangais-
tuksesta on, paitsi eittdimiton klassikko,
edelleen ylldttdvin ajankohtainen teos.
Mahdollisimman monen tulisi lukea se.
Kirjoja voi tiedustella lihimmisti poisto-
pisteesti tai divarista.
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