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Medsatesti. Syyskuun yhdestoista.
Toimittanut Turo Uskali.
Mediainstituutti,

Jyviskylin yliopisto 2001.

yviskylin yliopiston viestintdtieteen

laitoksen tutkijoiden ja opiskelijoi-

den koostamassa teoksessa on lih-

detty ravoittelemaan journalismikritii-
kin tuplaunelmaa: siind missi toimittajat
haaveilevar olevansa kerrankin ensimmiii-
sind paikalla kun rapahtuu, journalismin
tutkijat haaveilevatr ehtivinsi kerrankin
kommentoimaan kun vieli uutisoidaan.
Ideaa luulisi monien muiden tutkimus-
yksikdiden kadehtivan: kaikesta piitellen
tutkijat ja opiskelijat ovar lydtedytyneet
yhteen ja kollektiivisella innolla, diviilli
aikataululla rakentaneer tapahtunutta mo-
nilla tavoilla, lukuisissa eri mediamuo-
doissa analysoivan katsauksen. Teos on
synnytetty puolessatoista kuukaudessa ja
julkaistu hyvissd ajoin jo viime vuoden
puolella. Kirjoittajia tai tydryhmidi mu-
kana on 19 ja rekstejd vield enemmiin.

Kokonaisuus on silppua, josta ei ra-
kennu yhti kuvaa vaan monta nikokul-
maa. Timi on roisaalta vain vahvuus,
koska tavallaan moninaisuus tuntuu vas-
taavan itse tapahtunutta paremmin kuin
yhden tulkinnan dominanssi. Teos on
hybdyllinen referenssilihde haluttaessa pa-
lata vuoden takaisiin tapahtumiin. Ja jour-
nalismi on sellaisenaankin kiinnostava
ilmio, muun muassa siksi, ettd uhrien,
omaisten ja rankaisutoimiin lihetettivien
sotilaiden jilkeen rankin osa on toimit-
wajilla. Heidinhin on ilmeenkiin virih-
timittd vilitertivd kaikkein infantiilein-
takin pressimateriaalia. Miettikiid vaikka,
milti toimictajista kielenkiytén ammat-
tilaisina tuntuu raporroida esimerkiksi
Bushin lausuntoja.

Katsauksien lisaksi kirja sisiltid myos
tapahtumien kronikan ja luettelon rele-
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vantteja painettuja ja digitaalisia Lihreitd.
Yksi kiinnostavista havainnoista on se,
miten tapahtunutta voi pitdd tiedonvili-
tyksen muodonmuutosten testind. Verk-
koviestintd osoitti heikkoutensa tapahtu-
man ensimetreilldi, mutta vahvuutensa
ajan mydtd. Arvatkaapa miki oli inter-
netin suosituimpien hakukoneiden suosi-
tuin hakusana 11.9.? Viirin. (Vastaus teks-
tin lopussa.) Erityistd kiitosta pitdd antaa
myds siitd, ettd kirjassa on vaivaudurttu
katsastamaan islamilaisen maailman vies-
timien reaktioirta.

Teoksen toimittaneen Turo Uskalin
synninpiddstd — johon muurt kirjoittajac
enimmiikseen yhryvit — kuuluu: "Ensim-
miisten arvioiden perusteella media, niin
meilli kuin muuallakin, on hoitanur te-
donvilitystehtivinsi syksyn ykkésuutista-
pahtumissa niin hyvin kuin resurssit ovat
vain antaneet mydden.” Vield vuodenkin
kuluttua tihin voi péidsidntiisesti yhtyi.
Sensaatiohakuisuutta ja ylilyénteji esiin-
tyy tietenkin aina, eiki rissikiin tapauk-
sessa voi muuta kuvitellakaan. Yksitii-
seni mediatapahtumana terrori-isku oli
kaikkien aikojen suurin, mitattiinpa sitd
milli kriteereillid tahansa. Kaupallinen me-
dia kiyrdd tietenkin tilaisuutta hyvik-
seen myydikseen, ja jatkaa titd takeiikkaa
niin kauan ja aina kun se toimii. (Mieti-
tddinpd esimerkiksi syyskuun iskun muis-
topiivii 2002.)

Monet tiedotusvilineet ovar kiytta-
neet tilaisuutta hyvikseen kuitenkin po-
sitiivisessa merkityksessd. Esimerkiksi ara-
bimaita ja islamia kisittelevii laadukasta
raportointia ei koskaan ole lehdissi ollut
niin paljon kuin nyt. (Yhtenid parhaista
esimerkeisti Aamulehden ihmisoikeustoi-
mittaja Maila-Katriina Tuomisen viime-
aikaiset laajat reportaasit Iranista.) Myos
maailmanpoliittinen pohdinta on tuotu
uudella teridvyydelld monien viestimien va-
kiomateriaaliin. Toimittajille on annettu
kiitettdvisti vapautta kirjoittaa kriittisistd
ja keskendin debatoivista nikokulmista.

Toisaalta kuva ei ehki sittenkiin ole
aivan niin hyvi. Totta puhuen ensimmiis-
ten viikkojen uutisoinnista osa ylitti mit-
takaavassaan ja melodraamassaan monien
sictokynnyksen. Sama voidaan sanoa ta-
pahtuman jilkikisiteelyssd vaalitusta po-
liittisesta korrektiudesta. Paine yhdenmu-
kaiseen reagointiin oli jo kansainvilises-
tikin lilan suuri, jotta suomalaisissa vies-
timissi olisi voinut esiintyd mainittavaa
toisinajattelua. Voi silti jilkeenpiin ky-
syd, miten osuvaa oli, ettd esimerkiksi mi-
nisteri Hassi joutui julkisesti pahoittele-
maan kantaansa, jonka mukaan terroris-

min syiden osalta USA:n on myds syytd
katsoa peiliin (kuten Heikki Luostarinen
muistuttaa yhdessi kokoelman parhaista
teksteisti).

Uskali ja muurt lienevir oikeassa siini,
ettd media on hoitanut "tiedonvilitysteh-
tivinsid” kiitertivilld tavalla. Niin on, jos
oletamme jo tietivimme, mistd tietoa pi-
tiisi vilittdd. Jos emme oleta, silloin me-
diakritiikin pitia alkaa perusteista: ei siité,
mitd media viestii, vaan siitd, miten me-
dia perustelee oman asemansa ja miten
se poimii esiin ja asettelee ilmisic erilai-
siin konstellaatioihin ja ropoksiin — eru-
ja taka-alalle, ylle ja alle, urheilu-, talous-
tai polititkkaosastoihin, kuvareportaasei-
hin tai kolumneihin. Entd millainen me-
dia on instituutiona; mikd on sen talou-
dellinen suhde ostajiin, rahoittajiin, mai-
nostajiin; miten se rekrytoi toimittajansa
ja kontrolloi ndiden toimintaa; mihin uu-
tistoimistoihin luotetaan ja miksi: jne.

Tapahtunut, sen uutisointi ja tuon
uutisoinnin mediakriittinen arviointi ei
ole varsinaisesti muuttanut mitdin vies-
timien tavassa suhtautua itseensd ja me-
diakritiikkiin. Edelleen esimerkiksi piivi-
lehtien paikirjoitustyyliin kuuluu vahva
arroganssi  kriitikoiden suuntaan, eiki
tistd seuraa vaikutelmaa jykevisti profes-
sionaalisuudesta tai vankasta luottamuk-
sesta omaan laatuun, kuten péddtoimitta-
jat olettavat, vaan vaikutelma epidialogi-
suudesta ja sulkeutuneisuudesta. Terrori-
iskua koskevan informaation ja elimysten
suunnaton jano yleiséjen keskuudessa oli
omiaan liséimiin viestimien omanarvon-
tuntoa.

Jyviskylildisten teos lunastaa lukijan
kannalta parhaiten lupauksensa muistel-
mallisella horisontillaan. Uutisoinnin do-
kumentaatio palauttaa elidvisti mieleen
l66pit ja kuvat, kuullut puheenvuorot ja
omat tuolloiser elimykset. Kaikesta sano-
tusta huolimatta kokoelman lukija voi
jaddd kysymadn: mitd journalismikritiikin
tuplaunelman toteutuksessa jaikdin itse
journalismikritiikistd jiljelle? Uutisointi
on kiinnostavasti dokumentoitu, media-
maisemaa kattavasti karroitettu, yleisén
reaktioita valaistu, informaation reiteeji
osoitettu — mutta samalla tahtoo syntyd
mielikuva, etti teoksessa ollaan uutisoi-
massa uutisointia. Vieli enemmiin toi-
voisi, ettd rimdn lisiksi puolessatoista
kuukaudessa ehtisi rakentua myés kohe-
rentteja kristtisid perspektiiveji median ja
journalistien vakiintuneisiin tapoihin ra-
kentaa maailma nihtiviksi meilld ja muu-
alla.

(Oikea vastaus on "CNN™.)




