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Sartre, konkreettisuus, historia

Reunamerkintoja teoksen L’étre et le néant
julkaisemisen 60-vuotispdivdn kunniaksi

Pyrkiessddin 1950-luvulla kohti kriitti-
seen yhteiskuntafilosofiaan soveltuvaa
teoreettista viitekehysti Jean-Paul Sartre
pddtyi sovittamaan yhteen kaksi vastak-
kaista ajatussuuntaa. Toisaalta hin yrit-
ti vaalia eksistentialistisen filosofian vaa-
timusta siilyttdid konkreettinen koske-
tus todellisuuteen, jotta eksistentialismi
ndin olisi erdinlaista "konkreettista filo-
sofiaa’. Toisaalta hin korosti, etti meidin
tiytyy hyviksyid tietty tosiasia: konkreet-
tinen todellisuutemme voi tulla ymmiir-
retyksi ainoastaan, kun liitimme vilitts-
min kokemuksemme historiaan eli aika-
kauteen ja sen moninaisiin sosiaalisiin
merkityssuhteisiin. Teoksessaan Critique
de la Raison dialectique (1960, "Dialek-
tisen jirjen kritiikki”) Sartre erottaa toi-
sistaan vélittomdiin ja absoluuttisen konk-
reettisen:

”[K]riittinen  kokemuksemme lihtee
litkkeelle vilittomastd, toisin sanoen
yksilostd joka toteuttaa itseddin [...]
praxiksessaan, 18ytidkseen jilleen yhd
syvillekdyvempien ehtojen kautta [...]
absoluuttisen konkreettisen: historialli-

sen thmisen™

Sartren tavoitteeksi muodostuu kehittii
vilineitd, joiden avulla pystyisimme luo-
maan kokonaisvaltaisempaa ja totuuden-
mukaisempaa ymmirrysti omasta konk-
reettisesta historiallisesta todellisuudes-
tamme. Critique-teoksessa Sartre ottaa
olennaisen askeleen kohti yhteiskunnal-
lista ja historiallista ajattelua. Samalla hin
koettaa jittdd taakseen aikaisemman pii-
teoksensa Létre et le néantin ("Oleminen

86  niin €7 ndin 4/2003

ja ei-mitddn”) synnyttimin lilan indivi-
dualistisen ihmiskuvan.

Létre et le néantissa — seki juuri en-
nen sotaa julkaisemassaan romaanissa /-
ho — Sartre luo kuvan ahdistuneesta ny-
kyajan ihmisesti, jolle elimin tarkoitus
on kadoksissa ja tirkeimmit arvot mii-
rittyviit konkreettisten ihmissuhteiden
kautta. Tdmin ihmisen keskeisimpiin
kokemuksiin kuuluu kykenemittdmyys
tunnistaa itsedin sosiaalisesti annetuissa
miiritteissi. Hin pyrkii koko ajan viis-
timdin ja ylictimiin niitd objektivoin-
teja, eikd paivin paittyessd [6ydid muuta
kuin yksiléllisen vapautensa vilttimites-
myyden. Samalla hin huomaa kantavan-
sa omilla hartioillaan vastuuta koko maa-
ilmasta: siitd kuka hin on, minkilaisessa
maailmassa hin eldd ja minne hin joh-
dattaa omaa elimiinsi.

Létre et le néantin ihminen tuntee
vilittomin kokemuksen tasolla, kuinka
olennaisten merkitysten viitekehys ka-
toaa ikdin kuin kulman taakse — "puun
juureen”, kuten Inhossa, toisen objek-
tivoivaan katseeseen, kuten L?étre et le
néantin vaikuttavimmissa jaksossa Toi-
selle-olemisesta. Hin ei kuitenkaan 16ydi
keinoja kisitelld niditi kokemuksia Adiy-
tiinnollisen jirjen tasolla. Hin toteaa, ettd
Me-kokemukset ovat psykologisia harha-
kuvia, koska mitiin kollekdiivisia subjek-
teja ei ole olemassa. Historiallinen todel-
lisuus jdtedd hinet vaille muuta keskipis-
tettd kuin hinen oma jatkuva projektinsa
vilistid objektivointeja ja pysyi liikkeessi.
Autenttisuus jid negatiiviseksi eleeksi ei-
ki ulotu toimintaan.

Létre et le néantin thminen niyttdd

olevan hermeneuttisen, syvennetyn ym-
mirtimisen tarpeessa. Hin kaipaa vas-
tauksia kysymyksiin "Mistd kaikki ni-
mi merkitykset ovat periisin?”, "Miti
ne ovat?” ja "Miti voisin niille tehd?”.
Kehittiikseen filosofiaansa puhtaasta fe-
nomenologisesta ontologiasta eteenpiin
Sartre tarjoaa eksistentiaalisen psykoana-
lyysin metodiksi syvennettyyn ymmir-
rykseen. Pian hin kuitenkin huomaa ¢i-
minkin lihestymistavan riittimittdmyy-
den. Hin myds jittdd tavoittelemansa
moraalifilosofian puolitiehen, koska se-
kin kallistuu liialliseen individualismiin.

17 vuotta mydhemmin Sartren pyrki-
mykset ratkaista nditi puutteita huipen-
tuvat yhdessi 1900-luvun filosofian kun-
niahimoisimmista teoksista (joidenkin
mielestd yhdessi sen pahimmista ylilydn-
neistd): Critique de la Raison dialectique.
Ihmisen maailmassa-olemisen ontologi-
alla on siind edelleen tirkei sijansa, mut-
ta paillimmiiseksi pidmairiksi muodos-
tuu yhteiskunnallis-historiallisten ehto-
jen ymmiirtimisen projekti.

Sartren hermeneuttisen epistemolo-
gian keskipisteessi on kysymys: miten
siirtyd vilictomistd ymmairryksestd laa-
jempaan, riittdvin kokonaisvaltaiseen
ja oikeutettuun ymmirrykseen? Mii-
rinpiini on yhdistdd yksilsllinen koke-
muksemme analyysiin sosiaalis-histori-
allisista olosuhteista ja ehdoista. Sartren
vastaus tihin haasteeseen vie kahteen
suuntaan: toisaalta teoriaan praxiksen,
eli inhimillisen toiminnan, ymmirret-
tivyydestd, toisaalta teoriaan sosiaalisen
(yhteen)kuuluvuuden ja ryhmittymien
ymmirrettivyydesti.



Sartren mukaan inhimillisen teon
kokonaismerkitys pitid ymmirtid sen
vaikutuksen kautta. Piimiirillimme ja
arvoillamme on tietenkin suurta mer-
kitystd teon ymmirrettivyydelle teko-
na, muuta viime kidessi aikaansaadun
tapahtuman kokonaismerkitys on aina
sosiaalinen ja osittain riippumaton pii-
midristimme. Me emme itse pysty hal-
litsemaan tekojemme todellisia merki-
tyksid, vaan ne ovat aina vahvasti riippu-
vaisia tilanteesta ja toisten tulkinnoista.
Sartren esimerkissd tummaihoinen len-
tijd “varastaa lentokoneen koska hin ha-
luaa lentdd”, mutta koska lentiminen on
siini yhteiskunnassa mustaihoisilta kiel-
lettyd, hinen tekonsa kantaa mukanaan,
riippumatta tekijin omista tietoisista ai-
komuksista, myds merkityksen “taistelu
rasismia vastaan”. Saattaa siis olla, ettd
toimintamme kautta suoritamme teko-
ja, joista emme ole tietoisia, mutta jot-
ka ovat keskeisid toimintamme ymmiir-
rettivyydelle.
kehictai
metodologista kehikkoa yhteenkuulu-

Sosiaaliteoriassaan  Sartre

vuuksien ymmirrettivyydestd. Teorian
erottelut avaavat tien erityyppisten mer-
kityssuhteiden ymmirtimiseen samalla
kun silld pyritdin [6ytimdin tie histori-
allisuuden ymmirrettivyyteen. Teoriassa
esiintyvit kisitteet toimivat erdidnlaisina
ideaalityyppi-kisitteind; todellisissa sosi-
aalisissa suhteissa ne esiintyvit monimut-
kaisissa yhteyksissi.

Ihmiset ja heididn toimintansa voivat
kuulua sosiaaliseen ryhmittymain eri ta-
voilla.

(1) Kollektiivisen tai sarjallisen kuulu-
vuuden kautta toimintamme voi olla
osa jotakin sosiaalista, oltiinpa tisti
tietoisia tai ei. Voimme esimerkiksi
toistaa sosiaalisia normeja tai olla
osana sosiaalisesta tapahtumasta (esim.
jonottaminen, tietyn TV-ohjelman

seuraaminen, kuuluvuus  johonkin

yhteiskuntaluokkaan ym.).

(2) Yhteistoiminnassa taas joukko ihmi-
sid pyrkii tietoisesti saamaan jotain
aikaan yhdessid ja ilman hierarkkista
kiskynjakoa.

(3) Institutionaalisessa ryhmiissii toiminta
on jisennelty pysyviksi, jirjestiyty-
neeksi (tydnjako) ja hierarkkiseksi.

(4) Konfliktinomaisessa suhteessa  toi-
minta midrdytyy osittain toisten vas-
takkaisten ryhmien projektien kautta,
eli oman piimiirin lisiksi osallistujat
pyrkivit myds toisen ryhmin voitta-

miseen.

Niiden neljin suhteen ymmirrettiviksi
tekeminen muodostaa Sartrella kytkok-
sen yksilsllisen kokemuksen ja historial-
listen ehtojen vilille.

Sartren mukaan sosiaaliset suhteet
ovat ns. sisdisid suhteita eikd niiden ko-
konaismerkitys ole kenenkiin hallin-
nassa. Historian totalisoivassa liikkeessi
kaikki kytkeytyy kaikkeen, mutta pii-
maird karkaa varsinkin konfliktien ta-
kia. Jos esimerkiksi on olemassa vuoro-
vaikutussuhteita suomalaisen politiikan
ja kehitysmaiden vililld, olivatpa nimi

suhteet sitten sarjallisia tai institutionaa-
lisia, niin suomalainen politiikka ja kehi-
tysmaiden kéyhyys kuuluvat samaan his-
torialliseen vaikutus- ja vastuukenttiin.
Tissd on Sartren poliittisen sanoman lih-
tokohta: olemme kaikki osaa samaa his-
toriaa eiki niiti sidoksia voida katkaista
ilman ideologista viiristely.

Ajattelumme saattaa siis tuoda lisi-
valaistusta kysymykseen historian ym-
mirrettivyydesti, mutta filosofia voi tie-
tenkin myds syventdd normatiivisia ky-
symyksid kdytinnillisestii jirjesti. Sartre
pohtii kahdenlaisia kysymyksid. Jos his-
toria on totalisoiva prosessi ilman hallit-
sevaa subjektia (ihmiskuntaa), miti timi
merkitsee konkreettisen toiminnan ta-
solla? Olisiko mahdollista uudella taval-
la yhdistdd historiaa niin ettd ihmiskun-
taa olisi sen hallitsija? Niin Sartre vas-
taa marxilaisuuden haasteeseen. Hin piti
kuitenkin kiinni timin kysymisen mie-
lekkyydestd vain jonkin aikaa. Jitettyiin
Critique-projektin  puolitichen 1960-lu-
vun alkupuolella hin tavallaan myés luo-
pui niisti kysymyksisti.

Michel Foucauln mukaan moder-
niteetin olemismuotoa voidaan kuvailla
kahden vastakkaisen suuntauksen kaut-
ta. Moderni yhteiskunta on totalisoi-
va: se pyrkii kaikenkattavuuteen ja kai-
ken hallintaan. Samalla se individua-
lisoi. Foucault'n totalisoivan ajattelun
kritiikki iskee suoraan Sartren Go-luvun
alkupuolen poliittista ajattelua vastaan.
Foucault’n viitteen mukaan on harhaan-
johtavaa uskoa, ettd ihmisten vapautumi-
nen voisi tapahtua yhdentimilld historia,
koska sellainen hallinnan lisdiminen joh-
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taisi pikemminkin vallan voimistumiseen
kuin vapauteen.

Foucault ei kokonaan kielld Sartren
ontologista teesid historiasta totalisoiva-
na. Myds Foucaultlle aikakausi muo-
dostuu ihmistoiminnan kautta konstru-
oituun jirjestykseen, ja timin luodun
jirjestyksen olemismuotoja (kuten mo-
dernin tiedon ja vallan muodostelma)
tunkeutuu aikakauden lipi, vielipi tota-
lisoivalla voimalla. Foucault hylkii ensi-
sijaisesti Sartren poliittis-filosofisen joh-
topidtdksen, jonka mukaan on tirkedi
saada aikaan uusi hallinta.

Foucault'n kritiikki nostaa esiin Sart-
ren konkreettisuuden filosofian keskei-
sid ongelmia. Toisaalta Sartre kuvaa his-
toriaa totalisoivana liikkeeni ilman hal-
litsevaa subjektia. Téssd on edelleen pal-
jonkin sellaista, miti voi soveltaa timin
piivin globalisoituviin sosiaalisiin ehtoi-
hin. Toisaalta kiiytinnéllisen jirjen kysy-
myksen kannalta asiat tiytyy nihdi toi-
sin: keskeisimpind normatiivisena on-
gelmana tuskin on hallinnan lisdiminen.
Voidaan jopa sanoa, etti globalisoituvas-
sa maailmassa hallintaa on aivan liikaa-
kin ja viirinlaista. Sartren Critigue-teok-
sen ihmiselli ei tunnu olevan muita nor-
matiivisia padmairid kuin saada historia
hallintaan. Kuten Sartre itsekin pian to-
tesi, teos pidttyy erdidnlaiseen poliittiseen
realismiin.

1960-luvun moraalifilosofisissa  kir-
joituksissaan Sartre lihestyy ongelmaa
toisella tavalla. Poliittisen realismin vas-
tapainoksi hin nostaa kysymyksen siitd,
mitkd eettiset arvot voisivat ohjata poliit-
tista vastarintaa. Hin pddtyy kisitteeseen
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Lhomme intégral. Tilld vaikeasti kddnnet-
avilld kisitteelld hin yhdistdd ideat sekd
cheiisti et sosiaalisesti integroidusta ih-
misestd, jolla on mahdollisuus vaikuttaa.
Valitettavasti Sartren timikin moraali-
filosofinen projekti jii keskeneriiseksi.
Emme tiedd, miten hin olisi yhdistinyt
sen yhteiskunta-analyysiinsa.

Sartren konkreettisuuden filosofia
kulminoituu kysymykseen: miten ihmis-
kunta voisi ottaa oman nykyhistoriansa
haltuunsa? Tdmi sininsd hieno ajatus
voidaan ymmirtii ainakin kahdella osit-
tain vastakkaisella tavalla. Silli voidaan
tarkoittaa globaalin hallinnan aikaansaa-
mista. T4mi taas voidaan kisittdd niin,
ettd yksittiinen paikallistasolla toimiva
ihminen jii suurten historiallisten pii-
miirien jalkoihin. Hallinta saa aikaan
alistettuja hallittavia.

Toisaalta ajatuksella voidaan myos
tarkoittaa /homme integralin nostamista
keskeiseksi moraalis-poliittiseksi ideaa-
liksi. T4llsin voidaan hallinnan lisidmi-
sen sijaan korostaa esimerkiksi raubhan-
omaisen moninaisuuden ja globaalin oi-
keudenmukaisuuden levittimisti.

Sartrelle konkreettisuus merkitsi ai-
na paljon enemmin kuin subjektiivisen
kokemuksen korostamista. Subjektiivi-
nen kokemuksemme voi tulla ymmirre-
tyksi ainoastaan sen ehtojen ymmirtimi-
sen kautta, ja nimi ehdot ovat seki mei-
didn maailmassa-olemisemme ontologias-
sa ettd sosiaalis-historiallisessa todellisuu-
dessamme. Sartre ei siis koskaan pyrkinyt
subjektivismiin, vaan piinvastoin koros-
ti, kuinka subjektiivisuutemme on ank-

kuroitunut maailmaan. Eksistenssi edel-
tid olemusta.

Viite
I Sivulla 168, oma kiinnos. Alkuteksti:
"I'expérience critique partira de I'immédiat,
Cest-a-dire de I'individu s'atteignant dans
sa praxis [...] pour retrouver, a travers
les conditionnements de plus en plus
profonds [...] le concret absolu: 'homme

historique.”
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