Juha Varto

Maa kuusta
nahtyna

4sitehistoriassa on aina kannettu huolta ilmaisevien

sanojen merkityksen siilymisestd. Vaikka kielet

eldvit omaa dynaamista elimiinsi, silloin tillin
on ollut hyviksi muistuttaa, ettd monilla ilmaisuilla on tir-
keitd merkityksii, joita ei kannata hukata vain sen tihden,
etti demokratian tai laiskuuden nimissi ei vilitetd kielen
rapautumisesta. Runoilijat ovat aina olleet tirkeitd sanojen
elimissd, kun sen sijaan puolioppineet ihmiset ovat olleet
sanojen suurin vaara, heilli kun on ollut tottumusta sa-
nankiytdstd vaikka ehki sanottavaa vihemmin. Nykyiseni
aikana, kun kokonaisia kansoja nopeassa tahdissa tehdiin
oppineiksi, kieli alkaa olla todella suuressa vaarassa. Ih-
miset eivit ehdi oppikiireiltdin miettid puhumaansa, eivit
sisdllon eivitkd muodon kannalta. Niinpi kielitoimistot
ja akatemiat joutuvat "hyviksymiin” kammottavia kieli-
muotoja, “koska ne ovat niin yleisessd kiytossd”, ikiddn kuin
nimi toimistot olisivat olemassa siti varten.

Akateemisessakin maailmassa on alkanut ilmeisen joh-
donmukainen sanan sydminen. Yhi useammat vuosisatoja
suojellut ilmaukset alkavat esiintyd yhteyksissi, joissa on
varsin vaikea nihdi niiden merkityksii. Assosiatiivinen ja
tuntemuksiin (ehkd tunneilyyn) perustuva tapa lihestyid
kisitteitd ja niiden nimii on saanut aikaan, ettd useimmat
sanat voivat yhdyssanoissa tarkoittaa miti tahansa, mici
kirjoittaja niiden tahtoo tarkoittavan, ja yhi useammin on
myds niin, ettd lukija vaatii itselleen oikeutta ymmircii
tekstien sanat niin kuin hinesti “tuntuu”.

T4md moniarvoisuus saattaisi olla mydnteistd, jos se
johtaisi meidit taas miettim#in, mitd sanat tarkoittavat ja
siten palauttaisi sanoille ja kisitteille mahdollisimman 13-
heisen yhteyden. Tilld tavallahan me tulisimme haastetuiksi
yhi tarkempaan sanankiyttdon ja rakentavasti kontrolloi-
simme toisiamme.

Nykyinen tilanne on kuitenkin kovin toisenlainen. Paljo
kirjoittaminen ja opettaminen, kouluttaminen ja esteetén
(estoton) tekstien levitys verkoissa ja monisteina tekee
kaikki kisitekriittiset yritykset mahdottomiksi. Thmiset
lukevat pidasiassa vain oppiteksteji (oppikirjoja, oppimo-
nisteita, tydkirjoja, ohjeita ja kuvauksia) ja siten kenenkiin
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kiyttdjin eteen ei koskaan tule keskustelu, jossa pohdit-
taisiin sanoja ja kisitteitd. Kun koulutettavat ovat yhi lais-
kempia ja kiireisempii, tirkeiksi tulee puhua tavalla, jota
ei tarvitse selitedd kahta kertaa, ja jossa juuri vastaanoton
tuntemukset ja vastaanottajan mahdolliset assosiaatiot
ovat ikdin kuin etukiteen varmistetut: sana menee perille
vaikkei tarkoittaisikaan mitiin.

Kasvatustieteellisissi kiytinndissi on esiintynyt jo
jonkin aikaa ihmeellinen sana “kiyttoteoria”, joka on herit-
tinyt monen huomion. Kirjoista ja prujuista l6ytyy sanalle
miti erilaisimpia miirityksid, mutta miiritykset ovat niin
kirjavia, ectd midrittelyd ei synny. Sanassa kiinnittdd erityi-
sesti huomiota sen rikkaus: siind on yhdistetty — vihdoin ja
viimein — teoria ja praksis, joita niin kauan pidettiin toi-
silleen vihamielisind. Kiyttshin on ilmeistd praksista. Sana
siis voisi tarkoittaa teoriaa praksiksesta, jolloin siini olisikin
jokin tolkku: se voisi olla esimerkiksi kuvaus Aristoteleen
jaottelusta, jossa teoria on yksi praksiksen tulkintatapa
silloin, kun ollaan kiinnostuneita poiesiksesta.

Mutta miiritykset, joita sanalle annetaan, eivit tue
tillaista lukutapaa. Kyseessi ei ole teoria ollenkaan, silld
useimmat midrittelijit toteavat, ettd kiyttdteoria voi olla
(tai on aina) tiedostamaton. Tiedostamaton taas on eriiseen
psykologiatieteen uskomusjirjestelmiin kuuluva kuvaus
jostakin, joka on ja vaikuttaa mutta ei ole tiedetty eikd
nihty. Teoria taas tarkoittaa, ettd jotakin asiaa on katseltu
sen verran etiimmiltd, ettd se on nikynyt suhteellisen ko-
konaisena ja ikdin kuin skemaattisena. Tillainen ei milldin
voi olla tiedostamaton. Kiyttdteoriaan liittyy myds, ettd
se on “kaikkien arkisten toimintojen, esimerkiksi opetta-
juuden, taustalla”. Teoria ei ole minkdin taustalla, koska
on edessi: sithen nihden voidaan tulkita toimintaa mutta
teoria ei synnytd toimintaa ilman, ettd sitd tulkitaan.

Kun kidy lipi kymmenkunta kirjaa ja kuutisenkym-
menti internet-sivustoa, joilla esitelldin “kiyttéteoriaa”, voi
tulla vain yhteen tulokseen. Sana on tullut tarpeeseen mutta
sen luoja on pahasti erechtynyt ottaessaan kiytté6n niin va-
kiintuneet ja jo selvisti hahmottuneet sanat kuin “kiytts”
ja “teoria’. Ilmauksen myshemmit kiyttdjit ovat olleet



yhti sokeita luullessaan, ettd sanoja voi kiyttdd miten mielii.
Ketdin ei tietenkiin vedetd vastuuseen eikid kukaan joudu
muuttamaan tapojaan, mutta timi uusi teoria on naula
sithen arkkuun, johon teoriaa on jo muutenkin tungettu.

udessa koulutuspolititkassa on korostettu  kiy-

tinnonliheisen, praktisen ja toimintaan sidotun

oppimisen merkitysti. Toisella puolen on nihty
teoreettinen ja kirjallinen oppimistapa. Samaan hengen-
vetoon on tosin muistutettu, etti “mikdin ei ole niin
kiytinnéllistd kuin teoria”, milli on ehki tarkoitettu “kiyt-
tdteoriaa”. TAmi puhe on ollut hyvi astinlauta opetukseen
ja koulutukseen, jossa siirretddn vakiintuneita ja hyviksi ha-
vaittuja kiytintojd sukupolvelta toiselle ilman, ettd missdin
vaiheessa edes kiyddin muualla, esimerkiksi katsomassa
kauempaa, jotta tutut asiat saisivat ndyttdytyd uudessa pers-
pektiivissi ja selvempini.

Kun yhtaikaa pyritdin himirtimiin teoria-sanan mer-
kitys ja pannaan kaikki paino yksittiisten matkittavien
toimintojen oppimiseen, puhutaan tiedostamattomasta
teoriasta ja kutsutaan ihmisen arkitottumuksia teorioiksi,
on selvdd, ettd teorian tavatessaan ja teoreettista ajattelua
tarvitessaan uusi puolisivistynyt on kykenemitén tunnis-
tamaan mitdin. Hin voi hapuilla oman tiedostamatto-
mansa (mikili nyt sellaista on) ja banaalien psykologisten
yleistysten suossa saamatta koskaan sitd, mitd varten kou-
lutus on, nimittdin vapautumista ennakkoluuloistaan, ku-
vitelmistaan, uskomuksistaan yrittiessdin katsella asioitaan
vihin kauempaa.

uden sanan ja siihen liittyvin viisauden luojat ovat

pdittineet, ettd ihmisen paikka on siind, miki

hinelle on sattunut lankeamaan, ja siitd hinen on
rakennettava teoriansa, joka onkin sitten vain hinen. Tdmi
on luultavasti armonisku jo muutenkin henkihieverissi
olevalle Valistuksen emansipaatiolle. Ehkd me todellakaan
emme tarvitse emansipaatiota vaan kidyttSteoriaa, jotta
meiti voisi kdyttdd tiedostamattamme.

4/2003 niin e niin ® 97



