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Antonio Negri
ja tyovaen autonomia

Operaismo-suuntauksen historia

Imperiumin kirjoittajakaksikosta Antonio (Toni) Negri toimi
1960- ja 1970-luvulla italialaisessa politikassa operaismo-
ja autonomia-suuntauksissa, jotka molemmat korostivat
tydvaenluokan itsendisyytta valtiosta ja puolueista.
Operaismon historian tarkastelu auttaa hahmottamaan
niités teoreettisia ja kaytanndllisia polkuja, joiden

kautta Negri on kulkenut, sekd ymmartdmadn, millé
tavoin Imperiumi on osa operaismon (ja autonomian)

ajatteluperinnetta.

1960-luyun  tapahrumien sisiltd
l6ytyy operaistisen tulkinnan mukaan
tydstd  kieltdytymisestd. Autoritaa-
risuuden vastustaminen, joka oli
noiden vuosien keskeisin konfliktin
ilmenemismuoro, on viime kidessd
ty6n ja sen organisaation tuottamien
kirsimyksien vastustamista.

Vuosi 1968 on kiinnekohta, josta
alkaa poistuminen teollisesta yhrteis-
kunnasta ja siirtyminen kohti postmo-
dernia aikaa. Historiaan on astumassa
uusi tuotantovoima, joka on yhta riis-
terty kuin perinteinen tyéliisten fyy-
sinen tyovoima ja jonka sisiltd ovar
osaaminen, ily ja kommunikaatio.

Opiskelijat ovat tietoisia omasta
proletarisoitumisestaan. Samanaikai-
sesti perinteisten tehraiden tyoldiset
kokevat paloitellun linjatyén tiysin
vieraaksi. 1960-luvun filosofisessa
kontekstissa elii kolme marxilaista
rulkintamallia:

1. Humanistinen (rai Frankfurtin
koulukunnan) marxismi. Se koros-
taa Karl Marxin t6iden humanistisia
aspekreja, Suuntaus korostaa Marxin
suhteessa

tuotannon jatkuvuurta

Hegeliin.

2. Strukturalistinen ja althusserilai-
nen suuntaus, joka keskicryy Marxin
tyossi Pddomaan ja sen epistemo-
logisecen murtumaan  suhteessa
Hegeliin.

3. Operaistinen suuntaus, joka saa
perustansa Marxin  Grundrisse-kir-
jasta ja korostaa erityisesti luokkara-
kenteen ja general intellectin ("yleisen
ilyn”) kategorioita ja joka valmiste-
lee siirtymid kohti jalkimarxilaista

aikaa.

Frankfurtin koulukunta lihtee liik-
keelle nuoren Marxin
keskeisimmastd kisitreesti eli vie-
raantumisesta. Kisite kuvaa ty6lidisen

ruotannon

suhderta oman tyonsid tuloksiin,
tyon, joka kapitalistisen tuotannon
piirissd on vieraantunut.
Ongelmallista tulkinnassa on se,
ettd se viittaa kisitykseen alkuperii-
sestd, vapaasta ihmiskunnasta, jolla
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D Operaismo
poikkeaa
paljon myos
siitad 1960-luvun
aikana kehittyneesta
marxisti-leninistisesta
ndkemyksestd,
joka yritti siirtaa
kansainvdlisen
luokkataistelun
keskipisteen
maailman periferiaan.
Operaistinen
ndkokulma on tdysin
erilainen. Ristiriita ei ole
maailman maaseudulla
vaan tehtaissa,
joissa kapitalismi
on saavuttanut
korkeimman kehityksen
ja joissa padoman
rakenne on yha
konevaltaisampi.”
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on yhtendinen sidos oman tydnsi
tuloksiin.

Italialainen operaismo-suuntaus
perustaa taas inhimillisyyden luok-
kasuhteisiin. Sen aktiivit viittavir,
ettd juuri sen vuoksi, etdd tydldisten
elinolot ovat epdinhimillisid, on mah-
dollista perustaa vapaiden ihmisten
yhteisé, joka on riippumaton pid-
omasta, Hyvin varhaisessa vaiheessa
vieraantuminen korvaraan sanalla ul-
kopuolisuus. Tyldiset voivat muuttaa
vieraantumisen aktiiviseksi ulkopuo-
lisuudeksi tydstd kieltiyrymalli.

Operaismo poikkeaa paljon myds
siitd 1960-luvun aikana kehittyneesti
marxisti-leninistisestd  nikemyk-
sestd, joka yrirti siirtdd kansainvi-
lisen luokkataistelun keskipisteen
maailman periferiaan. Operaistinen
nidkékulma on tdysin erilainen. Ris-
tiriita ei ole maailman maaseudulla
vaan tehtaissa, joissa kapitalismi on
saavurtanut korkeimman kehityksen
ja joissa piioman rakenne on yhi
konevaltaisampi. Asetutaan tyon ni-
kokulmaan sen kehittyneimmalld
tasolla, ja erityisesti asetutaan tydsti
kieltdytymisen nidkokulmaan eli sen
kumouksen tasolle, jota ihmiset te-
kevit tuotannolliselle rakenteelle,
kun he kieltiytyvit uusintamasta siti.

Raniero Panzieri

Raniero Panzieri, operaismon kes-
keinen ajattelija, korostaa ensim-
miisten joukossa, miten tydliisten
taistelut ovat vilittémisti poliittisia
ja miten on kieltiydyttivi ay-vaati-
muksien ja poliittisen organisaation
tavoitteiden erottamisesta. Hin kes-
kittyy tutkimaan teknologisia muu-
tosprosesseja ja sitd, miten ne vai-
kuttavat erityisesti tyovienluokkaan.
Panzierista eteenpiin tulee taas mah-
dolliseksi ajatella, etti ristiriita on
tyéldisten autonomisessa sosiaalisuu-
dessa, joka kasvaa tuotantoprosessin
sisilld, murta kiiiintyy sen despotismia
vastaan vaikkakin haluaa nauttia sen
kehityksen tuottamista rikkauksista.
Panzieri pyrkii osoittamaan,
miten tuotantovoimat ovat pidoman
muokkaamia ja miten niistd siksi ei
voi syntyd kumouksellista ristiriitaa.
Ristiriita l6ytyy sen sijaan siiti, etci
tyovidenluokka ei ole kapitalismin

kehityksessd objektiivinen elementti
vaan kuljettaa mukanaan myés omaa
autonomista subjekdivisuutta.

Mario Tronti

Mario Tronti lihtee liikkeelle sa-
moista lihtokohdista kuin Panzieri:
kapitalistisen kehityksen tirkein ris-
tiriita ei ole kapitalistinen kehitys
vaan tehdastyéliisten krooninen alis-
tumattomuus luokkana. "Olemme
nihneet kehityksen siten, ettd ensin
tulee kapitalistinen kehitys ja sitten
tydliisten raistelut. Se on virhe.
Ongelma on kidnnettivi piila-
elleen, on muutettava etumerkki ja
lihdettivi alusta. Alku on tydvien-
luokan rtaistelu. Kehittyneen kapita-
lismin aikakaudella paioman kehitys
on alistettu tydliisten taisteluille, se
tulee niiden jilkeen ja sen tehtivind
on asertaa taistelujen tasolle oma
tuotannon poliittinen mekanismi.”
("Lenin Englannissa”, Classe Operaia,
toukokuu 1964.)

Trontin ja Panzierin ajatukset
eroavat kuitenkin siind, ettd Panzierin
mielestdi autonomia on juurtunut
tydldisten spontaanin kiyttdytymisen
sisille, kun taas Tronti tuo esille orga-
nisoituneen subjektiivisuuden: " Tyo-
vienluokan oma spontaani strategia
on olemassa sen omissa litkkeissd ja
sen kehityksessi, kuitenkin puolueen
on annettava niille ratkaisu, ilmaisu
ja organisointi.” Tronti siis yhdistii
tydldisten spontaanisuuden ylis-
tyksen subjekdiiviseen puolueen etu-
joukkoajarteluun. On huomartava,
ettd puolue, josta operaistit puhuvat,
ei ole institutionaalinen jirjestd, vaan
se on ennemmin kiisitertivissd tyovi-
eston ddrimmiisen hyokkiyksen vili-
neend.

Myés Trontin mietinnéissi hyvin
keskeinen kysymys on palkka. Hin
lihtee liikkeelle perinteisesti marxi-
laisesta miiritelmistd, jonka mukaan
palkka on osa tyoliisten tuortamasta,
tybvoiman materiaalisen olemas-
saolon uusintamiseen tarvittavasta
arvosta. Hin rikasturtaa timin mii-
ritelmin sanomalla, ettd palkka on
tydldisten ja kapitalistien vilisen lo-
puttoman taistelun tulos. Tronti tie-
dostaa myds, ettd se on kaksiterdinen
ase, koska palkan kautta kapirtalisti



voi kyeti jakamaan tyoliisid rai te-
kemiiin heista riippuvaisia itsestddn.

Antonio Negri

Vuonna 1967 syntyy Classe Ope-
raian jiljiled leht, jonka nimi on
Contropiano (Vastataso). Toimitus
jakaantuu kuitenkin kahteen osaan.
Toiset (mm. Tronti) valitsevar Italian
kommunistipuolueen (PCI). Toinen
osa (mm. Negri) valitsee puolueen,
jota on rakennertava. Puoluekisi-
tykset lehden sisilld eroavat siten,
ettd Tronti nikee puolueen yhdis-
tivini tekijini kapitalistisen kehi-
tyksen ja luokkapolitiikan valilld.
Sen tehtivini on siirtdd tydviestolle
kehityksen poliittinen (eli materiaa-
linen) maksimihyéty. Toni Negrin
mukaan taas puolueen avulla mur-
retaan se tasapaino, jonka kapitalis-
tinen komento rakentaa oman kehi-
tyksensi aikana. Puolueen tehtdvind
on johtaa kaikki voimat yhteen
kohraan eli valtiota vastaan.

Negri on ensimmiinen ope-
raisti, joka kirjoirtaa valtiosta. Con-
tropianon ensimmdisen numeron
"Kapitalistinen valtioteoria vuonna
1929: J.M. Keynes -kirjoituksen
mukaan 1900-luvun alkupuolen tais-
teluissa vuoteen 1919 asti tydvieston
etujoukko koostui tyoliisistd, joilla
oli korkea ammartitaito. Padoman
oli eristerrivd timi etujoukko ja
otettava haltuun sen teknologinen
tietimys. Negri tulkitsee taylorismin
vilineeksi, jolla ty6prosessit paloi-
tellaan teteellisesti niin, ettd tydldiset
eivit endd hallitse niitd kokonaisuu-
dessaan. Fordismilla taas synnytetiin
integroitu tuotantojirjestelmi, jossa
tyoliisten tyosti tehdddn pelkastiin
teknologiasta riippuvainen muuttuja.

Fordismi kuitenkin vapauttaa
tyoliisten dlyn arvon tuortamisesta.
Linjatyosti tulee niin toistuvaa, etti
tyoliisten kollekdiivinen ily voi kes-
kittyd sithen eldmin osaan, joka jad
tyon ulkopuolelle. Tyvdestd voi ndin
ollen muodostaa haluavaa yhteisod,
autonomista subjektiivisuutta.

Operaistit IGhtevat tehtaille

Intellekruellien teoreettinen kehitys
tormédi vuoteen 1968. Heidin pad-

toksensd ryhtyi taistelemaan kiytin-
nossd johti tuolloin Potere Operaio
-jdrjeston muodostumiseen. En-
simmiiset kollektiivit muoroutuvat
Padovassa, Venetsiassa, Modenassa,
Bolognassa, Firenzessi ja Roomassa.
Potere Operaio lihtee tehtaille. Len-
tolehtiset kertovat, ettd on kieltdy-
dyttivi ammattiyhdistyksien mini-
malismista ja puolueen poliittisesta
abstraktista tasosta, josta tyoliinen
ei paljon ymmirri eiki oikeastaan
vilitd ymmirtdd.

Potere Operaio ottaa omakseen
tyoldisten spontaanin vaatimuksen
samansuuruisista palkankorotuksista
kaikille. Tima periaate hyokkisi
voimakkaasti tydén hierarkkisuutta,
tyontekijoiden vilistd kilpailuhenkeid
ja tyon etiikkaa vastaan. Kesilld 1968
Potere Operaio taistelee Margheran
petrokemian tehrailla ja voittaa en-
simmiisen suuren taistelunsa: sama
palkankorotus kaikille. Syksystd 1968
keviille 1969 Potere Operaio jatkoi
tehraissa samoilla linjoilla. Monet
ryhmit alkoivat kritisoida ryhmii
ckonomistiseksi, koska se ei kiinnit-
tinyt huomiotaan humanistisen mar-
xismin, vallanoton tai kultcuurivallan-
kumouksen suuriin teemoihin, vaan
kiteytti ohjelmansa iskulauseeseen
“enemmiin rahaa, vihemmin tyotd”.
"Minimalistiser” rtavoitteet saavat
kuitenkin kiyntiin keviilld 1969 tais-
telut Torinon Fiatin tehraissa.

Fiatin kokemukset osoittavat, ettd
kapitalismin korkeimmassa kehitysvai-
heessa ei ole enii ajateltavissa leninis-
tistd etujoukkoa, joka vetdd perissiin
massoja kohti vallan tuhoamista. Or-
ganisaation rooliksi tulee pelkistiin
kyky ennakoida tulevat kapitalistisen
rakennemuutoksen siirrot ja tydliisten
taistelujen muotojen kehitys seki syn-
tetisoida nimi murrokset sanojen, k-
sitteiden ja tekojen avulla.

Leninistinen suunnanmuutos

Tammikuussa 1970 Potere Operaio
kutsuu koolle ensimmiisen valtakun-
nallisen kokouksensa, jossa nousece
yllittden esiin haamu menneisyy-
desti: Lenin. Negrin miclesti Le-
ninin opetus on siind, etti etujoukon
puolue kykenee tuottamaan mur-
tuman ja aiheurtamaan subjekrtiivi-

suuden harppauksen eteenpiin seki
murtamaan kapitalistisen valtion
komentomekanismin keskittimalld
spontaanit voimat tiettyyn vihollisen
strategian pisteeseen.

Loppupiitelmit, jotka Potere
Operaion aktivistit vetdvit keskuste-
lusta, ovat: "Tindin organisaatiosta
tulee strateginen elementti. Tdmi
tarkoittaa leninismin haltuunorroa,
vallankumouksellisen  kurinalai-
suuden toteuttamista, jatkuvan ja
keskitetyn strategian ja taktiikan
kdyttamistd. On ymmirrettivd, ettd
jokaiseen kapitalismin kehityksen
hetkeen on mahdollista sisillyteid
tyoldisten murtuma, panna kapi-
talisti maksamaan enemmiin kuin
mitd kehitys pystyy heille antamaan,
kdintya heitd vastaan voimana, jir-
jestettynd tydldisten vikivaltana,
massavikivaltana.”

Vuoden 1970 seminaarin jilkeen
Potere Operaion kritiikin piikohdat
ovat spontanismi ja tehdaskeskeisyys.
Spontanismin kritiikki on syvissd
ristiriidassa koko operaismon tarinan
kanssa. Tehdaskeskeisyyden kritiikki
oli raas tiysin oikeutertu: Potere
Operaion piirissi oli ymmirretty,
ettd siirtymi jalkiteolliseen yhreis-
kuntaan oli tapahtumassa.

Kaytinnon taisteluissa keskitetty
organisaatio erotetaan toiminnallisesti
proletaarien itseorganisoidusta tasosta.
Enii ei jirjestetd kollekrivista johtoa
taistelujen sisille vaan rakennetaan ul-
kopuolinen johto. Heinikuussa 1971
Roomassa Potere Operaio virallisesti
padttdd lihted rakentamaan kumo-
uksen puoluetta ja jirjestd varustetaan
kyvylld toimia sotilaallisesti.

Maaliskuussa 1973 Torinossa alkaa
uudentyyppinen lakko: jokainen
tekee miti huvittaa. Tehtaan sisilld
jirjestetidn juhlia ja tanssitaan. Tilld
kertaa siti ei kuitenkaan haluta ottaa
haltuun, vaan siitd halutaan tehdd
jotain muuta kuin tehdas. Samalla
linen kaikkialla Euroopassa: ei enii
ikind uusia tyoldisid tehtaiden sisille:
automatisointia ja robotteja tilalle.
Potere Operaio tekee ainoan oikean
ratkaisun: se lopettaa toimintansa.

Laajempi versio artikkelista:
http:/Imegafoni.kulma.net/index.
phplart=311
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