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Roland Barthes, Tekijén kuolema —
tekstin syntymd. Suomentaneet Lea
Rojola ja Pirjo Thorel. Vastapaino,
Tampere 1993. 252 s.

Roland Barthes, Tekstin hurma.
Suomentanut Raija Sironen. Vasta-
paino, Tampere 1993. 108 s.

Suurista ranskalaisista jalkistrukturalis-
teista juuri Roland Barthes on jostain
kumman syysté jadnyt vuosien varrella
vdhemmalle huomiolle, ainakin jos
huomiota mitataan suomennosten valos-
sa. Barthes’n viimeiseksi teokseksi jaa-
nyt valokuvaa ja sen teoriaa puntaroiva
Valoisa huone ilmestyi suomeksi jo vuon-
na 1985, mutta sen jalkeen on ollut
hiljaista. Viime vuonna Vastapaino teki
kuitenkin arvokkaan kulttuurityén
julkaisemalla kaksi mielenkiintoista
teosta Barthesilta.

Alkupala

Ensiksi kirjapainosta ulos ehti
aforistinen Tekstin hurma ikaan kuin
alkupalaksi. Nimi kertoo teoksesta jo
paljon: kysymyksessd on innoittunut,
kaunokirjallinen rakkaudentunnustus,
jonka mestariajattelija on koonnut julis-
tukseksi lopullisesta uskoontulostaan.
Le plaisir du texte ilmestyi alun perin
vuonna 1973, jolloin Barthes oli selvasti
siirtynyt strukturalismista jalkistruk-
turalismiin. Monet jalkistrukturalistisen
ajattelun oivallukset tulevat korostetus-
ti esiin Barthes'n ajatelmissa, voimakkai-
na ehka senkin vuoksi, ettd Barthes
rehellisend totuudenetsijana kirjoittaa
enemman itselleen kuin lukijalle —
jasentadkseen omaa ajatteluaan.

Filosofiaa on olemassa kahta laatua:
systemaattista ja intuitiivista. Barthes
tekee jalkimmaista ja jattaa Friedrich
Nietzschen tyyliin systemaattisen tyén
tulkitsijoilleen. Se on suuren tyylin ajat-
telua, visionadrin tyota, jonka tulokset
valkenevat lopullisesti vasta seuraaville
sukupolville. Tekstin hurma oikeastaan
vastustaa systemaattisuuden mahdolli-
suuttakin, silld teksti on Barthes’n
mukaan kudelmaa, eritetta tai kudontaa,
erittimistd — tapahtuma, jota subjekti
ei voi taysin ohjata. Juuri ohjaamatto-
muuden tunne sekd marginaalit ja
sarot tekstissad aiheuttavat mielihyvaa.
Se on tekstin hurmaa.

“Tekstin mielihyva ei tunnusta mitaan
ideologiaa toisen yli. Tama tahditto-
muus ei johdu kuitenkaan liberalis-
mista, vaan perversiosta: teksti, sen
lukeminen ovat hajonneet. Niistd on
karkoitettu, rikottu se moraalinen
ykseys, jota yhteiskunta vaatii jokai-
selta inhimillisen toiminnan tuot-
teelta.” (s. 44)

Paiaruoka

Tekijéin kuolema — tekstin syntyma

KIRJAT

puolestaan on Vastapainon tarjoilema
paaruoka, joka on keitetty kokoon Bart-
hes’n tuotannon keskeisist4, eri yhteyk-
sissa ilmestyneistad artikkeleista. Se
sisaltdd samalla historiallisen ja intellek-
tuaalisen lapileikkauksen strukturalis-
tista, joka 1960-luvun kuluessa ajatteli
itsensa jalkistrukturalistiksi.

Teoksen artikkeleihin on artikkeliko-
koelman toimittaja Lea Rojola liittdnyt
lyhyen johdannon siteeksi artikkelin ja
sen ilmestymisajankohdan ranskalaisen
keskustelun valille. Tamanlaisen tavan
soisi yleistyvan taméntyyppisissa kokoel-
mateoksissa. (Suomentajat Rojola ja
Thorel saivat talla teoksella vuoden 1993
J.A. Hollo -palkinnon.)

Tekijan kuolema — telkstin syntymd
paneutuu analyyttisemmin pitkalti
samaan kysymykseen kuin Tekstin hur-
makin: kysymykseen mita teksti on.
Vaikka Barthes pohtii padasiassa kielen
ja kirjallisuuden olemusta, artikkeleista
nousevat esiin yleiset kulttuuria ja
ihmista koskevat teoriat, silla kielen
struktuuri esimerkkitapauksena valot-
taa my6s muita struktuureja. Tekijén
kkuolema ei merkitse pelkastaén kirjalli-
suustieteellista kirjoittajan aseman
uudelleenarviointia, vaan yleisempaa
subjektin kritiikkid, jonka johdosta kaik-
ki inhimillinen toiminta joutuu uuteen
valoon. Siirtyminen tekijasta tekstiin ja
lukijaan on ennen muuta poliittinen
liike, joka hydkkaa totaalisuuden ihan-
netta vastaan.

Kielen toteutuminen kokonaisuudes-
saan, vapautuneena voi tapahtua vain
“kaunokirjallisessa” kirjoittamisessa,
silla sita eivat kahlitse vallan mekanis-
mit kuten puhetta tai tieteellista diskurs-
sia. Kielen toteutuminen kokonaisuu-
dessaan merkitsee samalla ihmisen
vapautumista, koska Barthes’'n mukaan
kieli on valtaa. Kielen rajojen tutkiminen
merkitsee kaikkien inhimillisten valta-
rakenteiden dekonstruoimista. Tama
idealistinen ajatus tulee uskottavam-
maksi, kun muistaa ranskalaisen kasi-
tyksen kielesta: “Kieli” voi viitata kaik-
kiin struktuureihin ja “kirjoittaminen”
yleiseen selviytymisstrategiaan elaman
verkostoissa.

Barthes osaa kirjoittaa herkullisesti ja
houkuttelevasti. Hanen tapansa kirjoit-
taa ja ajatella on kiehtova, mutta taval-
laan mutkaton. Tietty helppouden tun-
ne, jota tuntee naita kirjoja lukiessa,
johtuu osoittain varmasti Barthes'n
tavasta rakentaa sattuvia metaforia ja
toisaalta utopistisesta savysta, joka
korostuu varsinkin Tekstin hurmassa.
Barthes onnistuu monia kollegoitaan
paremmin osoittamaan lukijalle punai-
sen langan, joka on ollut useimmiten
kadoksissa Platonin jalkeen. Arkiela-
man ja teoreettisen ajattelun valilla voi
vallita suoranainen yhteys.
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