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1. Filosofisen perinteen sanoma

“Noyri talonpoika, joka palvelee Jumalaa, on totisesti parempi
kuin ylimielinen filosofi, joka tarkastelee taivaan kulkua mutta
ei pidi itsestddn vaarin.” Ndin kirjoittaa keskiajan mystikko
Tuomas Kempildinen, joka teoksessa De imitatione Christi
kritisoi skolastista filosofista spekulaatiota. Samantapainen
huoli vaivasi eridstd ruotsalaista filosofian professoria, joka
kierteli viime vuonna kansainvilisessd logiikan
kokouksessa kyselemissd, sattuiko kukaan tuntemaan yhtién
viisasta filosofia. Harva nykyiin ajattelee, ettd filosofia olisi
jokin eldméntapa tai -asenne, ja ettd filosofin pitdisi eldmal-
laan osoittaa viisautta ja olla esimerkkind muille. Sen sijaan
filosofin odotetaan kylld nidyttdytyvin aika ajoin kansalle,
sanovan, mikd on oikein ja mikd védrin, pelastavan kansa-
kunnan tai nostavan maan lamasta.

Me filosofit usein imartelemme itsedmme ajattelemalla, ettd
olemme pyhien filosofisten kirjoitustemme eksegeesin hyvin
suorittaneet ja siitd syysti tiedimme, mitd Sokrateen, Aristo-
teleen tai Kantin seuraaminen 1990-luvulla tarkoittaa. Itse en
ajattele erdiden kollegojeni tavoin, ettd 1990-luvulla Sokra-
tes uisi radioaalloilla, tulisi olohuoneisiin television vilityk-
selld tai olisi kohtaamishurmaaja verkossa. Vield vihemmén
minua miellyttdd se Esa Saarisen edustama ajatus, ettd filoso-
fi Sokrates pitéisi tehtdvindidn keskustella lama-ajan suoma-
laisten kanssa saadakseen heidit motivoituneina tekemiin
tyotd tehokkaammin ja vélttiméédn lakon tapaista “epidluovaa
ajattelua”. Mutta kuka tietdd, ehki timéi sopisi Sokrateen po-
liittiseksi ohjelmaksi; historia tuntee monenlaisia filosofian
ja poliittisen toiminnan yhdistelmid. Olipa sitten innostajana
Sokrates, tyoeldmin psykologi tai kuka tahansa, on tietenkin
sindnsd mainiota, jos kansalaiset viihtyvit tyosséén.

Kaikesta huolimatta, timikin kirjoitus on filosofisten teks-
tien selitysoppia, filosofisen perinteen sanoman etsintii ja sa-
noman soveltamista 1990-luvun Suomeen.

2. Teknokraattinen filosofiakasitys

Suomen kansan tahto, jonka opetusministerid ja maan valta-
lehdisto ilmaisevat, on se, ettd filosofian pitii olla yhteiskun-
nallisesti vaikuttavaa. Filosofia on maailmanhistoriassa
vaikuttanut siten, ettd erilaiset filosofiat ja filosofit ovat jitta-
neet jilkensd kulttuuriin ja yhteiskuntaan. Informaatio-
yhteiskuntaa ei voi ajatella ilman Descartesia tai Leibnizia,
Eeva-Liisa Mannerin lyriikasta nédkyy, ettd Manner tunsi
hyvin filosofian klassikkojen teksteji, filosofisilla opeilla oli
suuri merkitys kapitalististen ja sosialististen yhteiskuntajér-
jestelmien syntyvaiheissa, Bosnian etnisid puhdistuksia oli
suunnittelemassa Fichten filosofiasta vaikutteita saanut
etiikan professori. Jokaista filosofian meille mieluista vaiku-
tusta kohti voidaan varmasti 10ytdéd toinen “merkittdva”
vaikutus, jonka haluaisimme kernaasti unohtaa. Niinpi
nykyinen puhe filosofian vaikutuksen lisddmisestd kuulostaa-
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kin usein enemmiin uudelta, vield epiméiirdiseltd liikeidealta
kuin filosofian merkitysti koskevalta syvilliseltd pohdinnalta.

Filosofia varmasti ndkyy tédndin enemmin kuin kaksikym-
mentd vuotta sitten, jolloin suurin osa Suomen filosofian
laitoksissa harjoitetusta filosofiasta edusti selkeisti akateemis-
ta filosofiaa, erityisesti analyyttista perinnettd. Akateeminen
filosofia oli ja on eksperttien filosofiaa, akateeminen filosofi
edustaa jonkin filosofian osa-alueen tai sen osa-alueiden
asiantuntemusta. Ekspertti pyrkii tavallisesti kehittdmidn
kisitevélineitd tai teorioita, joilla on ongelmanratkaisukykyé.
Ongelmat, joista tutkija ldhtee, ovat mahdollisimman selke-
asti rajattuja.

On viitetty, ettd viimeisten viidentoista vuoden aikana
filosofit ovat astuneet ulos norsunluutornistaan ja ryhtyneet
niihin tehtiviin, joihin filosofian perinne heiti velvoittaa, ettd
he ovat alkaneet harjoittaa julkista jirjenkidyttod, ottaa kantaa
yhteiskunnan kysymyksiin ja kiinnostua ihmisten arjesta ja
sen ongelmista. Pikemminkin on kuitenkin kidynyt niin, ettd
se filosofiakisitys, joka soveltuu tieteellisen toiminnan siin-
tojen mukaiseen filosofianharjoitukseen, on siirretty mekaa-
nisesti alueelle, johon se hyvin huonosti soveltuu. Néin on
syntynyt uusi filosofityyppi, julkisuudessa nikyvé yleisten
asioiden erikoisasiantuntija, jonka uskotaan ratkaisevan on-
gelmia hallussaan olevien kisitevilineiden ja teorioiden avulla.
En halua lainkaan kiistdd sitd, ettd filosofi voi kisite- ja
argumentaatioanalyysin ja etiikan teorioiden tuntijana auttaa
esimerkiksi lainsddddntotyossd. Mutta kidsitys — kut-
sukaamme sitd vaikkapa teknokraattiseksi filosofia-
kisitykseksi — jonka mukaan filosofin rooli kokonaisuudes-
saan on edelld kuvatun kaltainen, on filosofian perinteen kan-
nalta onnettomuus. Moni kollega on kuitenkin tistd kuvasta
innoissaan; nayttidhdn se todistavan, ettd filosofia on hyo-
dyllinen oppiaine. Jokaisen vastuunsa tuntevan filosofian
professorin on tietenkin yritettiva edistdd opiskelijoidensa
parasta ja toivottava filosofiasta tutkinnon suorittaneille avau-
tuvan uusia tyopaikkoja. Voi kuitenkin kysyi, onko tdmad sitd,
mité filosofiaa opiskeleva haluaa filosofian olevan, haluaako
hin todella olla yleisten asioiden erikoisasiantuntija, joka tuo
filosofisen nikokulman sosiologisen, psykologisen, luonnon-
tieteellisen ja taloustieteellisen ndikdkulman rinnalle.

Yliopistojen filosofian opettajien tehtividnd on kouluttaa
filosofian tutkijoita ja opettajia sekéd yhdessd muiden oppiai-
neiden kanssa laajasti sivistyneitd kansalaisia, joiden filoso-
finen sivistys vilittyy erilaisiin ammatteihin ja myos julki-
seen keskusteluun, silloin kun ndmé sivistyneet kansalaiset
siihen osallistuvat. Filosofinen viisaus viihtyy kulttuuriperin-
tod laajasti tuntevan puheissa, mutta teknokraattifilosofin
asiantuntijalausuntoja se helposti pakenee.

>x<Kirjoitus perustuu osaksi toukokuussa 1996 Helsingin yliopis-

tossa jdrjestetyssd seminaarissa Filosofian rooli kulttuurissa ja

yhteiskunnassa pidettyyn puheenvuoroon.



Teknokraattifilosofi ei opeta kuulijoitaan ajattelemaan itse
vaan lupaa ajatella yleisonsi puolesta. Hineen luotetaan, koska
hinelld uskotaan olevan suora yhteys filosofiseen tieteelliseen
perustutkimukseen, josta my6s hdnen eliménfilosofiansa ole-
tetaan kumpuavan. Teknokraattinen filosofiakisitys antaa
enemman lupauksia kuin se pystyy koskaan lunastamaan. Vii-
me keviddnd Helsingin Sanomien yhdessd padkirjoituksessa
todettiin, ettd sotien jidlkeen kddnnyttiin ensin yhteiskuntatie-
teiden puoleen ja sen jidlkeen filosofian puoleen; lopuksi
toimittaja heritti kysymyksen, olisiko nyt aika kdéntya histo-
rian puoleen, jotta saataisiin apua kaaokseen. Filosofien
odotetaan nostavan talouden nousuun, takaavan sielun pelas-
tuksen, kun pappeihin ei enédi luoteta, tai pitdvdn huolta
mielenterveydestd, kun psykiatreista ei ole apua. Jos odotuk-
set ovat tillaisia ja filosofit vield itse lyovit lisdd 10ylyd,
pettymys on taattu.

3. Tiedeinstituution palvonta

Toisin kuin usein kuvitellaan, tiedeinstituution ja
akateemisuuden palvonta leimaa my6s monia sellaisia filo-
sofisia suuntauksia, jotka pyrkivit murtautumaan ulos tieteel-
lisen toiminnan pelisdéntdjen kahleista. Filosofi, joka liputtaa
rationaalisen argumentaation sdéintdjen ja muiden tieteellisyy-
den peruspilarien puolesta, ja hidnen kriitikkonsa, jonka
mielesti filosofin pitdisi hylidtd nima periaatteet, kiyvit usein
outoa keskustelua: filosofian tieteellisyyttd puolustava ei suos-
tu ottamaan tieteellisen toiminnan siint6jd filosofisen ihmet-
telyn kohteiksi, kun taas hdnen kriitikkonsa anoo omille
toimilleen siunausta siltd instituutiolta, jonka pelisdédnnot hian
asettaa kyseenalaiseksi. Edellisen asenne on epéfilosofinen,
jalkimméiinen taas ei ole moraalisesti uskottava: Hidnen
mukaansa kaiken inhimillisen toiminnan arvo lisdédntyy siitd,
ettd se voidaan sijoittaa akateemiseksi yhteisoksi kutsuttuun
modernin tieteenharjoituksen tyyssijaan. Hianelle filosofinen
runous ja mielipidekirjallisuus saavat laaduntarkastusleiman,
kun ne hyviksytidin akateemisiksi opinniytteiksi vesittimalld
kaikki tieteellisen menetelmén tunnusmerkit.

Jos akateeminen filosofia mielii olla filosofiaa, sen pitdd
olla valmis kyseenalaistamaan akateemisen tutkimuksen
normit. Jos akateemista tutkimusta kyseenalaistava filosofia
haluaa olla uskottavaa, sen pitdéd lakata kerjddmaista tiede-
instituution siunausta kaikelle filosofialle ja muulle inhimil-
liselle toiminnalle. Paavo Haavikon teoksen lkuisen rauhan
aika arvo ei siitd nousisi, ettd teos hyviksyttdisiin yhteiskun-
ta- tai historianfilosofiseksi akateemiseksi véitoskirjaksi.

Filosofian asema yliopistolaitoksessa ei ole eikd voikaan
olla ongelmaton. Akateemisessa yhteisossi tyoskentelevi fi-
losofi voi hyvin todeta suomalaista naiskirjallisuutta késitte-
levin teoksen otsikon sanoin: ”Sain roolin, johon en mahdu.”
Filosofi saattaa kuitenkin nihdi oikeutuksen ja arvon sen ta-

paisessa filosofianharjoituksessa, joka sopii yliopistolaitoksen
kehyksiin. Hdn voi my0s perustellusti pitdd tarkednd sitd, ettd
tieteenharjoitusta tutkivan filosofin lisdksi my0s tieteen
ankara kriitikko istuu sielld, missd tiedettd harjoitetaan. Jos
filosofi on itselleen rehellinen, hdn nikee myds, milloin
hinen oikea paikkansa ei endi ole akateemisessa yhteisossa.

4. Filosofinen asenne ja perenniaalinen filosofia

Lupasin etsid tdssd kirjoituksessa filosofisen perinteen
sanomaa. Teknokraattisen filosofiakédsityksen suurin onnet-
tomuus on siind, ettd se kitkee sen, miti filosofian perinteelld
olisi annettavana, nimittdin sen, mitd on tapana kutsua filosofi-
seksi asenteeksi. Filosofisesti asennoituva ei ole ongelman-
ratkaisija vaan kyseliji, kyseenalaistaja ja ihmettelijd. Tdmi
kisitys filosofian luonteesta 10ytyy monilta klassikoilta.
Sokrates pyrki osoittamaan, ettd se, joka luulee tietdvinsi, ei
itse asiassa tieddkéddn; Edmund Husserlin yritys vapautua
synynndisen naturalismin lumouksesta oli luopumista
itsestddnselvyyksistd, luopumista maailman asettamisesta
ongelmattomasti olevaksi; eksistentialistin siirtyma
epaautenttisesta olemassaolosta autenttiseen olemassaoloon on
ndenndisen varmuuden hylkddmisti ja epdvarmuuden hyvik-
symistd.

Perenniaalisella filosofialla on 1500-luvulta ldhtien tarkoi-
tettu ndkemysti, jonka mukaan tietyt ikuiset totuudet ilmene-
vit, vaikka hdmaérinédkin, suurten filosofien kirjoituksissa,
néyttivitpd heidin oppinsa kuinka vastakkaisilta tahansa. Miti
siis olisi tdnddn se viisaus, jonka Vatikaanin kirjastonhoitaja
Augustinus Steuchus, uusplatonistinen synkretisti, paljasti
vuonna 1540 ilmestyneessd teoksessaan De perenni
philosophia? En ole Augustinus Steuchuksen tavoin etsimés-
sd antiikin pakanallista filosofiaa ja keskiajan kristillistd
perinnettd yhdistdvid ikuisia totuuksia. Kuitenkin myos
perenniaalisessa filosofiassa viisauden ajatellaan edellyttidvin
filosofista asennetta, oman tietiméttomyyden muistamista ja

ikuista paluuta alkuun, jossa totuutta ei ole saavutettu. Filo-
sofinen viisaus eldd tietiméttomén avoimuudesta ja mahdol-
lisuudesta ajatella toisin. Ongelmanratkaisija on menettinyt
tdmén mahdollisuuden.
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