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Tilastojen asemasta mukanani on kuva, jonka haluan teille esitelld Se on
New Yorker -lehden naisnumerosta Kuva esittédé neljéa miestd mukavasti
istumassa kokouspdOydén ympérilld. Yksi heisté (kokouksen puheen-
Jjohtgja luulisin) kysyy retorisen Kysymyksen: “Bhén téélla ole ketééan,
Jjokaei olisi feministi?’. Halusin néyttéa sen teille, koska se kuvaa aika
tarkasti tilannetta myds Helsingin yliopiston filosofian laitoksella, kuten
luullakseni myds muilla Suomen filosofian laitoksilla —ja yleisemminkin
Skandinaviassa, jossa ldhes poikkeuksetta naisilla ei ole vakituisia korkeita

opetusvirkoja

Alkuhuomautus

Koska minulla eiollut mahdollisuutta
muokata noin puolitoista vuotta
sitten kirjoittamaani tekstid uudel-
leen,todettakoon,ettéd vaikkeitilanne
ole yleisesti katsoen muuttunut,tuli
Ruotsin opetusministerion perusta-
mista naisille tarkoitetuista virois-
ta kaksi filosofiaan. Toinen on filo-

sofian historian professuuri Upsalan
yliopistossa, jonka itse, tyottoméané
tutkijana,olen ottanut kiitollisena vas-
taan.Toinen on middrdaikainen tut-
kijanvirka Tukholman yliopistossa.
Siihen nimitettiin Asa Wikforss Co-
lumbia Universitystid. Edelleen todet-
takoon, ettd sekd Norjan ettd Ruot-

sin yliopistolaki edellyttdd naisten
edustusta asiantuntijaryhméssé, mi-
kédli hakijoiden joukossa on yksikin
nainen. Norjassa myds suositellaan
virkanimityksissd naisen asettamista
etusijalle yhtd pédtevien hakijoiden
joukossa.Suomessa eiole toistaiseksi
tapahtunut mitddn muutoksia tihdn
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suuntaan.

Pidinvastoin, Helsingin yliopiston
teoreettisen filosofian uutta apulais-
professoria valittaessa neljin asian-
tuntijan joukkoon ei pidetty tarpeel-
lisena kutsua ainuttakaan naista,
vaikka hakijoiden joukossa oli nai-
nen, ja vaikka kansainvilisesti pd-
tevistd naisasiantuntijoista ei suin-
kaan ole puute.Pitdisikd Suomessakin
opetusministerion ryhtyé erityisiin
jarjestelyihin asioiden korjaamiseksi?
Helsingissd,kuten muissakin Suomen
yliopistoissa harjoitetaan tdatd nykyi
uusien aloitteiden palkitsemispoli-
tilkkkaa kovin innokkaasti. Mitéd jos
laitoksia palkittaisiin tasa-arvon edis-
tdmisestd? Rohkenisiko Suomessa yk-
sikddn yliopistotai yliopistollinen johto-
elin (filosofeista puhumattakaan) osoit-
taa luovuutta tdllaisen vanhan ide-
an — konkreettisen tasa-arvon —
toteuttamisessa.

Tilastojen asemasta mukanani on
kuva,jonka haluan teille esitelld. Se
on New Yorker -lehden naisnumerosta.
Kuva esittdd neljad miestd mukavasti
istumassa kokouspoydan ympaérilla.
Yksi heistd (kokouksen puheenjoh-
taja, luulisin) kysyy retorisen kysy-
myksen: “Eihédn tdédlld ole ketdidn, joka
ei olisi feministi?”. Halusin ndyttda
sen teille, koska se kuvaa aika tarkasti
tilannetta myos Helsingin yliopiston
filosofian laitoksella, kuten luullak-
seni myods muilla Suomen filosofian
laitoksilla — ja yleisemminkin Skan-
dinaviassa,jossa lihes poikkeuksetta
naisilla ei ole vakituisia korkeita
opetusvirkoja. Poikkeuksia tietddk-
seni ovat Tromssan yliopisto, jossa
Hjgrdis Nerheim nimitettiin profes-
soriksi kaksi vuotta sitten,ja Bergen,
jossa apulaisprofessoreita ovat Vigdis
Sogne Moller ja Paola de Cuzzani
Solbakk, sekid Oslo,jossa Else Viestad
nimitettiin vuonna 1995 apulaispro-
fessoriksi. Tanskassa, jossa uusim-
pien tilastojen mukaan vain kaksi pro-
senttia yliopistotasoisesta opetushenki-
16stdstd on naisia, on vain yksi vie-
raileva filosofian naisprofessori, Ro-
bin Schott,ja hdankin on Képenhaminan
yliopiston naistutkimuskeskuksessa.
Ruotsin tilanne ei ole juurikaan pa-
rempi.Saamienitietojen mukaan sielld
ei ole yhtddn naista vakituisessa
opetusvirassa milldédn filosofian lai-
toksella. Tromssan Nerheim on Norjan
ensimméiinen naisprofessori filosofi-
assa ja on tédlld hetkelld (kevddlld 1996)

myos Pohjoismaiden ainoa naispuo-
linen filosofian professori. Tosin en-
simméiinen nainen, jolla oli filosofi-
an professorinvirka oli Raili Kauppi
(k.1995) Tampereen yliopistossa. Télld
hetkelld Suomen yliopistoissa ei ole
muita vakituiseen opetusvirkaan
nimitettyjd naisfilosofeja kuin Mar-
ja-Liisa Kakkuri-Knuuttila. Hin toimii
lehtorina Helsingin kauppakorkea-
koulussa.Helsingin yliopiston filosofian
laitoksella yksi naisfilosofi kuuluu
vakinaiseen henkil6sto6n, nimittédin
amanuenssi, VIL Terhi Pursiainen,
joka opintojen ohjaamisen rinnalla
kantaa harteillaan kédytdnnon
vastuun filosofian laitoksen hallin-
nosta.

Kuten kuvassakin, miespuolisia
feministejd sen sijaan on riittdmiin.
Jos esimerkiksi Helsingin yliopiston
filosofian laitoksen johtomiehid (jotka
esitteleméni kuvan mukaisesti ovat
feministejd tai pitdvit tarkedné sel-
laisena esiintymistd) muistutetaan
tdstd naisopiskelijoiden ja tutkijoi-
den kannalta surkeasta tilanteesta,
he puolustautuvat mieluusti viittaa-
malla toisaalta siihen, ettd nimen-
omaan Suomessa on ollut Pohjoismai-
den ensimméinen naispuolinen filo-
sofian tohtori ja professori (Kauppi
Tampereella), ja toisaalta siihen,ettd
tilanne laitoksellamme, jossa peréati
kolme naista on eri aikoina nimitet-
ty assistenteiksi, on paljon parempi
kuin monella muulla laitoksella. Itse
olin 70-luvun loppupuolelta ldhtien
ruotsinkieliselld puolella professori
Ingmar Po6rnin assistenttina, Leila
Haaparanta oli 80-luvun lopussa ja
90-luvun alussa teoreettisen filoso-
fian professorin, Ilkka Niiniluodon
assistenttina, ja Heta Hayry on Timo
Airaksisen,kidytdannollisen filosofian
professorin assistentti. Meilld kaikilla
kolmella on ollut mahdollisuus mydos
erota assistentin tehtdvdstimme
siirtydksemme itsenédisempéén, joskin
viliaikaiseen asemaan Suomen Aka-
temian tutkijoiksi. Syyné siihen,ettd
tilallemme ei ole otettu naisia,eius-
koakseni suinkaan ole ollut pitevi-
en naishakijoiden puute. Vakavinta
eiole se,ettd patevid naisehdokkaita
olisi sivuutettu, vaan se, ettd tilan-
teen epdoikeudenmukaisuutta eiole
edes otettu huomioon taitunnustet-
tu. Vallassa olevat johtomiehet kun
ovat kaikki feministeji...

Nayttdd siltd,ettd Suomen Akatemia
on ollut yliopistoja tehokkaampitasa-
arvopolitiikan puolustamisessa ja to-
teuttamisessa.Saamme myos kiittda

Suomen Akatemiaa tdmén tapaamisen
avokitisestd tukemisesta.

Teitd muista Skandinavian mais-
tatulevia saattaa hammastyttdd,ettéd
suomalaiset naisfilosofit 16ytdvit yha
valittamisen aihetta, vaikka he ovat
nidkyvimmin esilld ja heitd on enem-
min akateemisilla paikoilla kuin
muissa Skandinavian maissa. Kun
kuitenkin otetaan huomioon,ettd nais-
puolisten filosofian tohtorien méadra
Suomessa on jatkuvassa kasvussa,
on jossakin mielessd vieldakin hit-
kdahdyttdvimpid,ettei naisfilosofeilla
ole suomalaisissa yliopistoissa yhtdin
vakinaista korkeaa virkaa. Tami tar-
koittaa,ettei naisia ole sielld, missi
tehdédédn tulevaisuutta koskevia pidéa-
toksid ja suunnitelmia. Meiddn kai
pitdisi kuitenkin olla kiitollisia sii-
td, ettei korkeissa virka-asemissa
olevien joukossa ole ketdin, joka ei
olisi feministi — ja tyytyd odottamaan
hyviédssd uskossa kaikkea hyvaid, mitd
meiddn puolestamme mutta meiltd
kysymittd piddtetddn, niin kuin me
saamme my0s tyynesti odottaa tasa-
arvon toteutumista, jonka puolesta
he sanovat tyoskentelevinsi...

En kuitenkaan itse luottaisi liikaa
nidihin odotuksiin. Vuonna 1992
naisfilosofien kansainvilisen jarjeston
(International Association of Wom en
Philosophers - Internazionale Assozia-
tion von Filosophinnen) kokoukses-
sa Amsterdamissa jotkut olivat las-
keneet,ettd mikélinaisfilosofien méari
tietyn saksalaisen yliopiston filoso-
fian laitoksella kasvaisinykyisti tahtia,
naisten tasavertainen edustus (50-
50 prosenttia, miké on tasa-arvolain
virallinen tavoite) saavutettaisiin ar-
violta 11406 vuoden kuluttua.' Luojan
kiitos me emme tyoskentele siini yli-
opistossa!

Tilanne antaa kuitenkin tdédllakin
aihetta syvéddn huoleen. EU:n komis-
sion tilastoista selvidid, ettd Ruotsi
ja Suomi sijoittuvat unionin taka-
pajuisimpien maiden joukkoon,kun
katsotaan naisten edustusta kor-
keimmissa akateemisissa viroissa.
Kuten epédilemaéttid tiedédttekin, téds-
td on myos valitettu Ruotsin halli-
tukselle, minkd seurauksena Ruot-
sin opetusministerid on hiljattain pe-
rustanut kolmisenkymmentéi yliopisto-
virkaa (joista noin puolet on profes-
suureja) myonnettdviksiensisijaisesti
péteville naishakijoille. Tasa-arvo-
feminismin ndkodkulmasta tdllainen
toimenpide on epédtoivoinen ja ehdot-
tomasti valitettava. Me emme halua
naisille varattuja virkoja, vaan ha-
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luamme tulla avoimessa kilpailussa
tasavertaisesti huomioon otetuiksi.
Mutta miké takaa,ettd nédin tulee kos-
kaan kdymédidn? Koska akateemisia
virkanimityksid hoitavat lautakun-
nat ja asiantuntijat, samoin kuin fi-
losofian laitosten johtoelinten jasenet
ovat miltei poikkeuksetta miehid (vrt.
tilannetta esim. Helsingin yliopiston
filosofian laitoksella), valitettava jos-
kaan ei himmaéastyttidvi tosiasia on,
ettd he (myos silloin kun viéittdvat
olevansa feministeji) kerta toisensa
jilkeen tulevat loukanneeksi ja lai-
minlyoneeksi vihemmiston tai — siind
lilan usein toistuvassa
tilanteessa, jossa hei-
dén joukossan eiole yh-
tddn naista — pois-
suljettujen ja ulkopuo-
listen etujen puolusta-
misen tai edes notee-
raamisen.

Kiitos aloitteellisen
goteborgilaisen naisryh-
min, Pohjoismaiden
naisfilosofien ei onneksi
enid tarvitse odottaa
(tuhansia tai yksid-
toistatuhansia vuosia)
kunniaa tulla tasaver-
taisesti edustetuksi
akateemisissa piireissa
saadakseen filosofeina
ddnensd kuuluviin. Ke-
vaialla 1991 Ulla Holm,
Annika Persson ja Eva
Mark tekivit aloitteen
perustaakseen Pohjois-
maiden naisfilosofien
verkoston. Se eiole va-
rattu yksin feministeil-
le, vaikka useimmat
meistd ehkd feministejd ovat, vaan
kaikille Pohjoismaissa toimiville nai-
sille, jotka ovat kiinnostuneita filo-
sofiasta ja filosofisesta tutkimuksesta.
Aloite perustuisiihen yksinkertaiseen
havaintoon, ettid tuolloin virallises-
sa Pohjoismaisessa filosofimatrik-
kelissa mainituista 399:sta filosofis-
ta vain kymmenen prosenttia oli naisia.
He perustelivat verkoston luomista
seuraavasti: “Halusimme luoda fooru-
min, jolla naisfilosofit voivat toimia
asiantuntijoina,kriitikkoina, yleisona
ja yhteistyokumppaneina toinen toi-
silleen. Mahdollisuus osallistua tél-
laiseen forumiin on mielestimme luo-
van ajattelun ehto, mutta sitid ei ole
ennen ollut pohjoismaisten fiosofian
alalla toimivien naisten ulottuvilla.”

Heiddn ponnistelunsa johti vuon-
na 1992 ensimmaéiseen yksinomaan
naisille tarkoitettuun tapaamiseen

Goteborgissa. Se kokosi yhteen 40 osal-
listujaa kaikista Pohjoismaista!Toinen
tapaaminen jirjestettiin Bergenissé
1993. Nyt Suomessa jarjestettdavi ko-
kous poikkeaa edeltdjistddn kahdessa
suhteessa. Ensiksikin, vaikka kaik-
ki kutsutut puhujat ovat naisia, ko-
kouksemme on avoin kaikille aiheesta
kiinnostuneille. Olemme hyvin iloi-
sia siitd, ettd osallistujien joukossa
on miespuolisia jatko-opiskelijoita. Sa-
moin toivotamme ne (tosin harvalu-
kuiset) miespuoliset kollegat, jotka
ovat rohjenneet ilmaantua paikalle,
tervetulleiksi joukkoomme. Tapahtu-
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man jéarjestelytoimikunta on pitdnyt
tirkednd myos vierailevien puhuji-
en kutsumista Pohjoismaiden ulko-
puolelta. Meilld on tdten ilo ja kun-
nia saada kuuluisaksi vieraaksem-
me professori Naomi Scheman Min-
nesotan yliopistosta. Toivotan hénet,
samoin kuin Salvor Nordalin Calga-
ryn yliopistosta, sekd muut kaukai-
set vieraamme, lampimaésti tervetul-
leeksi Helsinkiin.

Kuten tulemme ndkemiédn, tima
ei ole vain naisten tapaaminen tai
naisverkoston kehittdmistilaisuus,
vaan ensisijaisestifilosofiaa késittelevi
konferenssi. Ruumiista, erosta ja
ihmettelystd on tullut filosofisen tut-
kimuksen mielenkiinnon kohteita pal-
jolti juurinaisfilosofien ja feministi-
ajattelijoiden tekemédn tyon ansios-
ta. Tdma4i osoittaa,kuten toivoakseni
tulemme tddllikin ndkemé&dn, ettd

filosofian laitosten ulkopuolella ole-
misen ei véalttdmaittéd tarvitse olla
heikkoutta, vaan pédinvastoin, se voi
joskus olla voiman ja vitaalisuuden
lihde. Huomattava osa kaikkein kiin-
nostavimmasta, perustavanlaatui-
sesta,uudesta filosofian parissa teh-
dystéd tyostd tehdddn tdlld hetkelld
naistutkimuksen laitoksilla ja instituu-
teissa. En kuitenkaan usko, ettd Poh-
joismaiden naisten tulisi silti alistua
filosofian laitosten marginaaleissa ole-
miseen.Pidinvastoin,luovan filosofisen
ajattelun tulevaisuuden kannalta on
olennaista, ettd naisten tieteellinen
ty0 ja kiinnostuksen kohteet
piddsevit yhdistyméédn akatee-
misiin koulukuntiin ja kehit-
tymdédn niiden sisédllda. Ei vain
siksi,ettd ne toisivat uutta eli-
mii ja vitaalisuutta instituu-
tioihin, joita ovat hallinneet
liian pitkdédn yksinomaan mie-
hiset mielenkiinnon kohteet,
ja joiden rutiinistandardit
usein estdvit uutta eliméé ja
uusia ideoita kukoistamasta.

Englanninkielestd
suomentanut
Marjo Kylmdnen

Viitteet

* Tédssé julkaistava tekstion alun perin

kirjoitettu avauspuheenvuoroksi kol-
manteen pohjoismaiseen Naiset fi-
losofiassa -symposiumiin Body,
Difference and Wonder — Ethical and
Epistemological Perspectives. Sym-
posium pidettiin Helsingin yliopis-
tossa 3.-5. toukokuuta 1996.

1.  Tietoniperustuu Elin Svennebyn k-
sikirjoitukseen Ogsd kvinner,
Glaukon! Frihet og likestilling i et
filosofihistorisk kvinneperspektiv med
saerlig intresse for Edith Stein og
Hannah Arendt. (Tromssa 1995)

2. Proceedings of Nordic Symposium for
Women in Philosophy. Nordic Wom en
in Philosophy,no.1,Go6teborg 1992,
s. 1.
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