Jrkko S. Tuusvuori

Vieldkd kannattaa puhua “analyyttisesta’ ja
“mannermaisesta’ filosofiasta? Ainakin B-
kummankaan-maassa, Yhdysvalloissa,
termeilld on yha tuntuva merkityksensa.
Skalaiset campus-elgjét tapaavat valitella
hedelmdlisen yhteistydn mahdottomuutta
eri tavoin suuntautuneiden gjattelijain
véilla. Puhutaan kasvatus- ja koulutus-
poliittisilta seurauksiltaan vakavasta “vasta-
vuoroisesta vélttelystd’, joka luonnehtii
seka analyyttisen ja mannermaisen filosofi-
an vdlisté juopaa etta siihen osittain
liittyvéa historiallis-kriittisen kirjallisuuden-
tutkimuksen ja uudemman kirjalisuus-
teorian keskinaista skismaa.!

illisissa ja dlyllisissd kohtaamisissa vuoropuhelijat
aetaan heti kdttelyssid eri leireihin suurin piirtein
valitsemansa tervehdyssanan perusteella. Niin ikddn
amerikkalaisesta ndkokulmasta kirjoittava Rainer Nigele
pohtii erityisesti ranskalaisteoreetikoiden tekemdidid ja
innoittamaa tyotd: "Kumma, vaan ei ylldttdava, kylld, vas-
takohta-asetelmien dekonstruktiot ovat saaneet aikaan kahta
ankarammat institutionaaliset vastakkainasettelut. Kun vain
lausuu sellaisen termin kuin “dekonstruktio”, piddsee
piddseméttomiin mukaanoton ja poispotkinnan laitostetussa
koneistossa.Niinpé etsiessimme pakotietd ontologisista ja
metafyysisistd kahtiajaoista l0ydimme itsemme
se(di)mentoituina instituutioiden seiniin [in the concerete(ness)
of institutional walls].”™”

Kun jonkinlaiseksi koulukuntakiistojen rajaloikkariksi
tai “kolmannen”, pragmatistisen (poliittisemmin puhuen:
keskustalaisen) vaihtoehdon kehittédjiksindyttdytyvd Richard
Rorty on korostanut analyysin ja kontinentin peruuttamatonta
erillisyyttd®, Nigele nikee, ettd ikdvidsséd asiaintilassa pii-
lee terveellinen muistutus: jinnitteet on pakko ottaa vaa-
rin.

Kysymyksessd ei ole mikddn super bowl, jenkkien oma
pallopeli, vaan yksi nédistd euroatlanttisista visyneen
intelligentsian pdédnvaivoista. Suomessakin rauta on nyt
kuuma*.Ja sanoihan Runebergkin, ettd “Miné taon ja taon,
kunnes kuulen ettd soi hyvaltd”.



onia tarkkailijoita filosofisen tutkimuksen jatkuvat

keulahaverit joka tapauksessa risovat. Esimerkik-

si Andreas Graeserin silmissd analyyttisen ja man-
nermaisen ajattelun vilinen selkkaus tuntuu jattdvin var-
joonsa Vietnamit, Saksat ja Koreat. Filosofinen kuilu néet
“ndyttdd muodostavan aivan ennenkokemattoman valtavan
jatympiisevdand uhan”. Graeserin mukaan sellaiset joustavat
toimijat kuin Charles Taylor, Arthur C. Danto ja Thomas
Nagel viitoittavat tietd suurten koulujen yhdistymiseen. Mutta
jotdméd nimivalikoima paljastaa ehdotetun yhdynnin ossit
ja wessit. Varmemmaksi vakuudeksi Graeser jatkaa suo-
sittelemalla suorasukaisesti: "pitdytyen analyyttisesti mieltd-
vien ajattelijoiden kehittdmissd tyovilineissd ja tekniikoissa
ja ylldpitden Sokrateelta perittyd selkeyden ihannetta, fi-
losofien pitdisiempiméttd yrittdd tulla toimeen hermeneut-
tisesti suuntautuneiden ajattelijoiden nostamien erilaisten
kiinnostavien kysymysten kanssa ja kehittdi niitd edelleen.””

Ranskalainen Pascal Engel on toinen tapaus. Vaikka hén
liheneekin kannoissaan Graeserin tapaa ajaa analyysin yli-
valtaa, tdssd Caenin yliopiston professorissa on ainesta
hienosyisemmaéksi erittelijiksi ja ainakin varteenotettavaksi
oman pesidn likaajaksi. Engel nostaa kissan pdydélle: onko
ranskaksiajattelevilla henkisilld mannermaalaisilla — missé
ikind vaeltavatkaan — mitddn hajua analyyttisen filosofi-
an luonteesta,lujuuksista,lupauksista? Poleeminen ote hyvittdd
jotain Engelin paikoin yksioikoisista ndikemyksisti:
suomennetussa tekstissid kootaan perin piikikkd&dsti monen
meikdldisenkin intellektuaalisen suunnistajan havaintoja
koulukuntien kosketuspinnoista ja nykyfilosofian tdrkeis-
td vilimaastoista.

Muuan mielenkiintoisimmista yrityksistd vilttdd ja vé-
littd4d eripuraa koulukuntien ja kansojen kesken jid Enge-
lin tiivistyksistd syrjadn. Wienin piirin ja analyyttisen tieteen-
filosofian perushahmo, pasifisti Otto Neurath organisoi 30-
luvulla “tieteiden ykseyden”ja “uuden ensyklopedian”merkeissa
tieteilijdin yhteistyotd ja yhdentymistd kamppailussa yhta
hyvin taantumuksellista metafysiikkaa kuin yksisilméistd
systeeminrakentelua vastaan.Liikkeen ensimmiinen maa-
ilmankongressi pidettiin nimenomaan Pariisissa jaryhmén
saavutuksista puhuessaan Neurath muisti aina mainita
d’Alembert’n, Diderot’n, Comten, Poincarén ja Duhemin
kaltaisten taustahahmojen lisiksi myds ranskalaiset
aikalaisveljenséd: Boll,Lalande, Lecomte du Noiiy, Lévy-Bruhl,
Rey,Langevin, Berr,Masson-Oursel, Bouvier (vain ne mai-
nitakseni, joista Engel ei hiisku).®

Voimyos huomauttaa,ettd Engeleiummehtuneen gallismin
kritiikissdédn tuoesiin, saatiarvioi,esimerkiksi Michel Serresin
tai Gilles Deleuzen kédyttod monialaiselle, myds englannin-
kieliselle kirjallisuudelle. Vield vihemmin hinelld on ker-
rottavaa Jacques Derridan ajatuksista ulkoinstitutionaalisen

filosofian mahdottomuudesta tai siitd, kuinka tdma
ranskalaisprovokatdrismin ruumiillistumaksi mielletty kir-
joittaja on tydskennellyt filosofian opettamisen kansain-
vilistamiseksi.

uutoin Engelin sivallusten ankaruus tuo mieleen

Louis Althusserin kolme vuosikymmenté sitten esit

timédn yhtd tyrmddvin ndikemyksen ranskalaisen
filosofian tasosta. Marx-opettaja Althusser niki pitkdn ja
vahvan porvarillisuuden yliotetteen tyovédenliikkeestéd
vinouttaneen “autenttisen teoreettisen perinteen”. Han syytti
tdstd “vuoden 1789 vallankumouksen jilkeisten 130 vuo-
den surkuteltavaa ranskalaisen filosofian historiaa”, joka
“Maine de Biranista ja Cousinista Bergsoniin” on ollut “ei
ainoastaan konservatiivisesti,vaan myos taantumuksellisesti
spiritualistista”. Traditiota on Althusserin mukaan leimannut
“historian ja kansan halveksunta, syvélliset ja tiiviit suh-
teet uskontoon,viha ainoata tuottamaansa kunniakasta henkei,
A.Comtea, kohtaan,uskomaton sivistymédttomyys ja tieté-
méttomyys”.

Pascal Engel pdityyesittimiédn analyyttinen/mannermainen
-jaottelusta luopumista,kunhan hdnen annostelemansa rohto
on ensin nautittu. Ei ole vaikea arvata, ettd erddt olisivat
valmiit syo6ttdméédn hinelle omaa ladkettddn. Kaikessa ana-
lyyttisen selkeyden, tiukkuuden, tieteellisyyden, loogisuu-
den ja tdsmillisyyden hehkutuksessaan Engel toimii esi-
merkiksi viittauskdytdnnossidédn ja terminologian valinnassaan
huomattavan epdanalyyttisesti,rohkenee sanoa ranskalaisesti.
Hén myos ldhestyy aihettaan mannermaiseen tapaan pi-
kemminkin historiallisesti kuin analyyttisestirekonstruoiden.

“Analyyttinen”ja “mannermainen” Monet olisivat valmiit
telakoimaan ndm4i jo kylliksi tiedon valtamerta kynténeet
puheenparret ja paheenpurret, siksi uudenlaisiksi ovat ve-
sistd ja kalusto ja piddllysto tulleet. Silti eri
rantauttamissuosituksista ndkyy, mistd satamasta itse kukin
on vesille lihtenyt, mitd viyldd seilannut, mistd kapeikoista
luovinut, mille matalikolle kariutunut. Kuten Neurath kuulussa
laivavertauksessaan sanoi, tietdjit korjaavat alustaan avo-
merelld tietdmédttd madrdnpddstd tai siitd, millaiseksi
ajoneuvonsa muuntuu.
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