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Kannen kuva: Anne Randén, Kynsilakkakuoriainen 201 |, kuoriainen, akryyli ja sametti, koko 22x22 cm.

NIIN €*NAIN

OSOITE niin & ndin — filosofinen aikakauslehti
PL 730,33101 Tampere

PAATOIMITTAJAT
Ville Lihde, paatoimittaja@netn.fi
Antti Salminen, anttiee@gmail.com

ARTIKKELITOIMITTAJA

Maria Valkama, maria.seppanen@uta.fi
KIRJA-ARVOSTELUT

Jukka Mikkonen, arviot@netn.fi

TOIMITTAJAT

Mervi Ahonen, mervi@mao.fi

Elina Halttunen-Riikonen, elina.halttunenriikonen@gmail.com
Hanna Hyvénen, hanna.hyvonen@iki.fi

Tapani Kilpeldinen, tapani.kilpelainen@gmail.com
Risto Koskensilta, risto.koskensilta@gmail.com
Anna Ovaska, anna.ovaska@helsinki.fi

Mikko Pelttari, pelttari.mikko@gmail.com

Petri Risinen, E.Petri.Rasanen@uta.fi

Sami Syrjamaki, sami.syrjamaki@gmail.com
Tuukka Tomperi, tuukka.tomperi@gmail.com
Jarkko S. Tuusvuori, jarkkostuusvuori@gmail.com
Tere Vadén, tereensio@gmail.com
AJANKOHTAISTOIMITTAJA

Jaakko Belt, ajankohtaista@netn.fi

KUVATOIMITUS

Antti Salminen & Hanna Hyvonen

ULKOASU

Mirkka Hietanen, mirkka hietanen@voima-fi
TOIMITUSNEUVOSTO Antti Arnkil, Saara Hacklin,
Kaisa Heinlahti, llona Hongisto, Julia Honkasalo,
Hannele Huhtala, Antti Immonen, Olli-Jukka Jokisaari,
Kimmo Jylhdamo, Petri Koikkalainen, Riitta Koikkalainen,
Katve-Kaisa Kontturi, Inkeri Koskinen, Kaisa Luoma,
Yrsa Neuman, Tuukka Perhoniemi, Sami Pihlstrom,
Olli Pyyhtinen, Juuso Rahkola, Markku Roinila, Petri
Risdnen, Milla Tiainen ja Milla Térma

TILAUKSET Kestotilaus 12 kk 42 euroa, ulkomaille
46 euroa.Vilittdjan kautta lisimaksu. Kestotilaus jatkuu
uudistamatta, kunnes tilaaja sanoo irti tilauksensa

tai muuttaa sen mairaaikaiseksi. Mairiaikaistilaus 46
euroa.

niin & ndin ilmestyy neljd kertaa vuodessa.

TILAUS- JA OSOITEASIAT

040-721 48 91, tilaukset@netn.fi

ILMOITUKSET Jukka Kangasniemi,
ilmoitukset@netn.fi, 040-721 48 91
ILMOITUSHINNAT /] sivu 500 euroa, puoli sivua
300 euroa, |/4 sivua 200 euroa.Virilisa sisasivuilla +25%.
Takasisakansi 600 euroa,

takakansi/etusisikansi 700 euroa (sis. vari)

MAKSUT Osuuspankki 573274-251814
JULKAISIJA & KUSTANTAJA
Eurooppalaisen filosofian seura ry
ISSN 1237-1645

19. vuosikerta

PAINOPAIKKA Vammalan Kirjapaino Oy

Kultti ry:n jasen

TAMAN NUMERON KIRJOITTAJAT

Jouni Avelin, kustannustoimittaja, Turku,
Jaakko Belt, HuK, Tampere, Roger
Caillois (1913-1978), kirjailija, kriitikko
ja sosiologi, Ernst Jiinger (1895-1998),
filosofi, kirjailija ja | maailmansodan
veteraani Elina Halttunen-Riikonen,
fil. yo., Tampere, yks Kake, runonkorjaaja,
Juho Karvinen, yht. yo,Tampereen
yliopisto, Tapani Kilpeldinen, Risto
Koskensilta, Tampere, Nick Land,
filosofi, Shanghai, Ville Ldhde, FT,
filosofi, Lempiild, Robin Mackay,
padtoimittaja, Falmouth, Pdivi Mehtonen,
akatemiatutkija, Tampere, Jukka

Mikkonen, mv,, Otava, M.A. Numminen,
taiteilija, Helsinki, Jussi Omaheimo, Anna
Ovaska, FM, Helsinki, Fernando Pessoa,
ks. 26, Kalle Puolakka, tutkijatohtori,
Palmenia, Helsingin yliopisto, Arthur
Rimbaud (1854-1891), runoilija ja
salakuljettaja, Antti Ronkainen, Tampere
Jarkko Résinen, kuvataiteilija, Helsinki

ja Berliini, Antti Salminen, avantouimari,
Tampere, Olli-Pekka Tennild, runoilija ja
kriitikko, Jyvaskyld, Jarkko S.Tuusvuori,
Helsinki, Tere Vadén, filosofi, Tampere,
Maria Valkama, Tampere, yks Kake,
Tampere

éy ] on filosofian ammattilaisten ja amatéorien kohtauspaik-
N I IN NAI N ka, monialainen asiantuntija-areena, yhteiskuntakriittinen
debattifoorumi ja taidekylldinen kulttuurimakasiini. Vapaaehtoisvoimin toimitettu, poikkeukselli-
sen laajaan avustajakuntaan luottava ja etenkin muhkeista teemanumeroistaan tunnettu neljannes-
vuosijulkaisu aloitti 1994.
Kotisivut: www.netn.fi

on vuonna 2002 aloittanut kirjasarja, jossa on tihidn asti julkaistu puolensataa nidetta.
niin & niin -kirjat on Suomen ainoa filosofiaan keskittynyt kustantamo. Sarjassa
ilmestyy klassikkokaannoksid, aikalaisanalyyseja, ajattelutaito-oppiaineistoja lapsille
ja aikuisille seka esseistiikkaa ja muita vapaan filosofisen muodon taidonndytteita. Kirjasarjan
padtoimittaja on Tapani Kilpeldinen.
Verkkokauppa: http://www.netn.fi/kauppa/

www.filosofia.fi

on suomalainen filosofinen internet-portaali. Se on toiminut 2007 alkaen ajankoh-
taisen tiedon vilittdjand, yhteydenpitokanavana, tiena verkkofilosofiaan, johdatuksena
suomalaisen filosofian historiaan seki digitaalisena arkistona. Portaali palvelee seka
tutkijoita etti laajaa yleis6d. Sen ovat tuottaneet EFS, niin & ndin seka Abo Akademin
filosofian oppiaine.

Filosofia.fin osana toimii jatkuvasti laajeneva filosofian verkkoensyklopedia Logos. Portaali si-
siltdd suomalaisen filosofian historian digitoituja aineistoja sekd kattavan ruotsinkielisen osion.
Portaalitoimitus pitdd myos ylld aktiivista tiedotuspalstaa sihkopostilistoineen sekd kaikkeen
puuttuvaa filosofian verkkolokia.

Portaalin paitoimittaja on Tuukka Tomperi. Ruotsinkielisen osion pditoimittaja on Yrsa
Neuman. Portaalin toinen suomenkielinen koordinaattori ja Logos-ensyklopedian pdatoimittaja
on Toni Kannisto.

www.filosofia.fi

éu < on myds muuta toimintaa. niin & ndin -vaki on vuosia
N I IN NAI N tyoskennellyt uuraasti vapaan filosofisen sivistys- ja valis-
tustoiminnan saralla. niin & ndin jarjestaa filosofian tutkimuksen ja opetuksen seminaareja seka
filosofisia keskustelu- ja yleisotilaisuuksia. niin & ndin tekee yhteisty6ta Kultin, SFY:n, Feton, muiden
kustantajien ja kulttuuritoimijoiden kanssa. niin & ndin on kalenterivuoden aikana mukana lukuisis-
sa kulttuuritapahtumissa ja monilla kirjamessuilla. niin & ndin -toiminnasta vastaa Eurooppalaisen
filosofian seura (EFS) vs. toiminnanjohtajanaan Mervi Ahonen ja yhteyspaillikkondan Jukka
Kangasniemi. niin & ndin -toiminnasta saa lisitietoa tilla sivulla ja kotisivuilla olevista osoitteista ja
puhelinnumeroista.



Luigi Serafini, Codex Seraphinianus

ANTTI SALMINEN

ied kirjoitettaessa on taas se aika vuo-
desta, kun Euroopan laitamilla kytevit
kynsitulet roihahtavat kokoiksi. Suo-
mesta kisin niyctdd helposti siltd, ettd
kriisistd on tullut uusi normaali ja ettd
pohjimmiltaan mikiin ei jirky, vaikka elimintavan pe-
rusta antaisikin myéten. Vield kerran IME otetaas vield
EKP: kyynelkaasua jo aamiaiseksi, kuviokelluntaa tyhjin
pdilld — kaikkeen tihin voi tottua, ja spektaakkelin ro-
mahduksesta tulee luonteva osa spektaakkelia. Kuningas-
ndytelmin esiintyjit ovat lavalla henkitoreissaan, eivitki
katsojat huomaa eroa esitykseen, josta ovat maksaneet.
"Alistettujen traditio osoittaa meille, ettd ’poik-
keustila, jossa elimme, on sdintd. Meidin tulee piisti
titd vastaavaan historiakisitykseen”, totesi muistettavasti
Walter Benjamin vuonna 1940. Timi historiakisitys
tuntuu nyt tarjoutuvan suorastaan banaalin ilmeiseni.
Poikkeustilan periaatteet alkavat imeytyi jokapiiviiseen
elimidn samalla kun budjettikuri ja biovallan uudet
kepposet vaativat yhi suurempaa kuuliaisuutta. Talou-
dellisen liberalismin terminaalivaiheessa rautakorkoisen
kurin ja Ayn Randin b-luokan tieteiskirjoista uutetun
vapausaatteen musta dialektiikka pitdd kansan- ja paikal-
listalouksia pihtiotteessaan niin kauan kuin ne eivit lys
nikymitdned kiced nipeille.

Nikymictdmin kiden sijaan tarvitaan monia nikyvid.
Tdmi tarkoittaa my6s ajattelun muuttumista manuaa-
liseksi, taidolliseksi. Kisitteiden on tultava kisitettiviksi
ja ajattelun kehollistuttava, kosketettava. Uusesisok-
raattinen elementaarisuus, filosofian kisitysliisyys, har-
joitteiden avulla ajattelu — mahdollisia kosketuskohtia
tarpeellisille pohdoksille on monia. Tirkedd on, ettd
ajattelun ja polititkan materiat otetaan kisille, koetellaan
niitd ja tullaan niiden koettelemiksi.

Kisitedvin ja kisitettdvin ajattelun olisi siksi mieled
perustua koeteltavan asian, oli se sitten villapaidan sauma
tai kokonaisen eliminmuodon infrarakenne, tunnus-
teluun, kykyyn muokata siti lennosta ja korjata se, jos
se lakkaa palvelemasta eiki endd pide. Tdmin ajattelun
tukemiseen filosofia tarvitsee kaikki aistit.

Materian mykkyydesti elidvin produktivismin sijaan
olisi ilo l6ytdd lihtokohtia, jotka etenesivit laskennalli-
sesta resurssiempiriasta merkityksen, kokemuksen ja eli-
minmuodon tasoille. Kaloreilla, jouleilla ja wateilla ei ole
rakennettu yhtikiin yhteisod, joka eldisi kestdvisti suku-

polvia. Esimerkkeji kaivatusta ajattelusta antavat timin
numeron vikivahvat mutantic Ernst Jiinger, Arthur
Rimbaud ja Nick Land. T4mi kirottu heimo pitd3 mie-
lensd helvetissd vaipumatta epitoivoon.

Hypoteesi: teoria voi toimia kriisissi vasta sen jilkeen,
kun se on itse kriisiytynyt, tullut osaksi kriisid, mutta ei
sen ehtojen sanelemina vaan ne avoimesti kohdaten ja
arvioiden. Lisittikoon tihin vield kolmas kerros. Vain
teoriasta, joka on kriisiytynyt ja toiminut kriisissi, voi
tulla kriisin teoria. Sitd ei voi mieltid ennalta vaan se on
luotava kriisin sisilli, siis nyt.

Niytedd siled, meilld ei ole teoriaa nykyisistd krii-
seistd. On toki loputtomasti laskelmia, dataa ja jopa
niiden pohjalta tehtyji poliittisia padtoslauselmia, mutta
ei liki ajatustakaan siitd, mihin nykyinen kriisi johtaa ja
mitd siitd seuraa. Téstd syystd teoria on kriisissi, koska
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se on kriisissi. Mutta kriisin pitiisi olla teoriassa, toisin
sanoen kaivattaisiin teoriaa, joka ymmairtidisi kriisin fi-
losofisesti, esimerkiksi sen muinaiskreikkalaisessa ja
herakleitoslais-hélderliaanisessa merkityksessd, yhtiiled
uhkaavana mahdollisuutena ja mahdollistavana uhkana,
toisaalta mahdottoman mahdollisuutena.

Vaan mihin riittdd edes mahdottoman fetissi? Mihin eu-
rooppalainen vallankumous vikevimmilliinkdin voisi
nyt yledd? Mihin muuhun kuin uuteen katastrofaaliseen
uhriin, joka riittdisi perustamaan ja takaamaan tulevan
lain? Jos enempid ei ole tarjolla, edellisen ja kuluvan
vuosisadan mannermainen ajattelu messianismeineen ja
yltikylldisine transgressioineen on kutakuinkin saman
nihilismin paulomaa kuin kulutus- ja yksilskeskinen li-
beralismi.

Samaan aikaan toisaalla vallankumousfantasiat al-
kavat tulla lihaksi ja palaviksi barrikadeiksi. Euroopan
nuorista miehisti liki puolet on ¢illi haavaa tydttdmini,
ja se on vissi enne. Vapautuvalla energialla ei ole etu-
merkkii: sitd voidaan kiytedd poliittisen kentin laidasta
toiseen. Yksin Euroopassa vallankumouksia tulee takuulla
monta, ja ne voivat olla luonteeltaan hyvinkin erilaisia.
Ratkaisevaa on, missi miirin niiden lietsoma voima on-
nistutaan yhdistimi4n ja millaisten lippujen alle.

Historia toistaa nyt toisin: Suuren Vallankumo-
uksen perinne ei ole endd entisensi. Jos yleismaailmal-
linen kumous (oli sen politiikkka mikd hyvinsi) kuin
ihmeen kaupalla toteutuisikin, se ei kauaa voisi levitd
planetaarisen teknologiakalvon pintajinnityksessi, jonka
logistiikka on mahdollistanut vauraan pohjoisen ener-
giansyoton perustan katoamisen esiltd ja kisiled. Teol-
lisen vallankumouksen kaltaista hiilelld ja 8ljylld kiyvii
lokomotiivia ei voida endi pitkddn picdd kiynnissi uni-
versalismin moottorina. Satelliittijirjestelmd ja valtaosa
suurista merikaapelilinjoista ovat kiyttoikinsd pidssi,
tieverkkoja ajetaan hiljalleen alas ja 8ljyntuotanto etsii
pakkorakoja sulavilta ikijidalueilta. Logistinen verisuo-
nisto on hitaasti kiiruhtaen rappeutumassa. Oljylihdetti,
aurinkoa ja tuulta ei voi devalvoida. Siksi pohjimmaisin
tulevista kumouksista on pitki teollinen vallankumous —
tilld kertaa takaperin.

Jos alueellisten kumousten vilille muodostuu yhte-
yksid, ne ovat parhaimmillaankin maanalaisia ja vapaasti
kasvaneita. Ndmi rihmastot voivat toki olla laajoja ja
pitkaikiisid, mutta ne eivit reitity endd moottoriteiden,
rahtiterminaalien ja valokuitujen kautta, vaan luotta-
muksena, aavistuksina, huhuina ja tietoisuutena, etti
kaukana joku tai jotkut ovat lihelld, eldvit samankal-
taisilla ehdoilla kuin tiilld. Nykyisen energiatalouden
perustojen antaessa mydten universalistinen kumous on
mahdollinen ainoastaan henkiseni tai hengelliseni, silld
sen materiaalisten ehtojen tdytyy olla paikallisia ja logis-
tilkkka kevyttd. Tissi tilanteessa toinenkin Benjaminin
historian-filosofinen aforismi alkaa ajatteluttaa: dialek-

tinen materialismi on voittava vain, jos se liittoutuu teo-
logian (joka nykyisin on “heikko ja pieni”) kanssa.

Vield jonkin aikaa ehditdiin kysyi, riittdvitké kumo-
ukset, ja jos niin mihin. Olletikin, jilleen kerran, ne
eivit takaa mitdin ja lupaavat kaiken. Tdmi pidtipah-
kainen toivo on toki katalyyttina tarpeen, mutta pal-
jastaa eleen muodollisuuden. Vallankumouksen hetki
on epistemologinen kriisi, ja sen mustan aukon tapah-
tumahorisontti on ldpitunkematon. Ennakoimattomuus
luo tilanteesta jinnittdvin, auttaa jinnittimiin voimat.
Mutta ollakseen ontologinen kriisi, olemis- ja elimin-
tapojen syviltiraapaiseva uudelleenarviointi, kumouksen
ei riitd olla vain vallankumous. Sen tiytyy nousta sy-
vemmiltd, ei-inhimillisestd, ja palata siihen. Post-benja-
minilaisittain: jos se saa pontimensa eldvistd materiasta,
maankierron ja pyhyyden dialektiikasta, se saattaa riittdi.

Ti4td vaihtoehtoa ei voi liberaalisti valita, ja vaa-
dittava yhteiséllinen perusta on edelleen hyvin ohut.
Syvillekdyvin kumouksen tieti ei voi seurata, koska
sitd ei ole. Oikeastaan se ei ole vaihtoehto. Kenties se
on kuilu. Mutta juuri siksi monet niisti elimintavoista,
jotka voidaan nihdid vield hetken aikaa vaihtoehtoisina,
lihestyvit tulevaisuudesta vilttimittomissi tarpeellisuu-
dessaan.

Kumous on katkos, murros ja sidré. Mutta murroksen
on tapahduttava sisiltd kisin, sen on tarkoitettava mur-
tautumista lipi, lipimurtoa. Tosi kumous on elimin-
murros, ja se tehddin yhtiiltd kuoriutumalla, nokki-
malla kuorta sisilti kisin. Toisaalta tarvitaan riittivin
rauhallinen hautomispaikka. Tarvitaan kokonainen
metsi ja visymiton hammas. Olosuhteet miiriivit,
mutta sisiinen tyd ratkaisee. Sankarillis-miehisen val-
lankumousfantasian sijaan vaaditaan valmiutta syntyi
sokeana ja avuttomana. Hyvissd tapauksessa pesissi on
muitakin jakamassa samaa nilkii.

Toinen hypoteesi: Jos vallankumouksen kysymysti
el aseteta energeettisesti, se joutuu hakoteille. Jos tuota
energeettisyttd ei ymmirretd laskennallisen ohella esi-
tiedollisen kokemubksellisesti, se menee vikaan. Jos tuo
kokemuksellisuus ei huomioi monimuotoista pyhyyden
ulottuvuutta, se ei lie kyllin voimakas.

Oikaisu

Numerosta 1/2012 jaivit puuttumaan Markku
Nivalaisen kirjoittajatiedot. Nivalainen on filosofi-
an jatko-opiskelija Jyvaskylan yliopistossa.

4 NIING'NAIN 2/2012



timan numeron taiteilijat

Valokuva: Anna Reivild

Valokuva: Mika Minetti

Anne Randén

Tyoprosessissa jokin esine tai asia alkaa vetaa
puoleensa, siind on tie, jota lahden kulkemaan.
Yleensa silld tielld on haaroittuvia polkuja joille
eksyn, ja juuri niilla harhateilld tekee 16yt6jd, avautuu
odottamattomia uusia nakymia.

Sekatekniikkateosten tekeminen on aina jonkin
sortin ateljeekoe. Aiheen ja ainesten pitdd antaa
kehittya hitaasti, silla niilld on ihan oma lakinsa.
Toisinaan, alkuaan pelkkdin esteettiseen teokseen
(tekemiseen), syntyy merkityksellinen sisdlto kuin
vaivihkaa.

Jarkko Rasdanen

Kiinnostuksen kohteisiini kuuluvat realismi audiovisuaalisessa
mediassa, uskon mekaniikka sekd tiedon mahdollisuus. Lehdessa
esiteltdvia toitani yhdistda niiden materiaali: informaatio.

Esimerkiksi sivuille 17, 80 ja 84 jakautuvassa
mustesuihkutulostesarjassa Sampling, Scaling, Actualisation (2012)
esitetddn virillisind, modernistisen maalaustaiteen kanssa
flirttailevina tulkintoina Gregoire Rousseaun suunnittelemat
piirilevykaaviot mikserille, da-muuntimelle ja ad-muuntimelle.
Nama edustavat nykyisessa informaatioyhteiskunnassa yha
useammalle eliminalueelle sovellettavia simplaamisen, skaalauksen
ja aktualisaation prosesseja. Piirilevyja itse tehneet tietdvit,
miten myo6s tdssd lehdessa julkaistuja painokuvia voidaan
kayttaa laitteiden valmistamisessa. Maalaustaiteeseen liittyvan
merkityskerroksen ohella ne sisiltavitkin myos ohjelman — tai
tuttavallisemmin: reseptin.



Jarkko S. TuusvUORI
“Tyoldimmit ja tirkeimmit
kisitteellistettiavit”

José Gilin luona AlcAntarassa

”Portugalin pitiisi niinsanotusti palata markkinoille ensi vaonna. Toiveikkuutta ei

esiinny. Kuritus on pahentanut kurjuutta.” Suvereenisuutensa menettineen maan

ja uusbrutaalin kapitalismin hallitseman maailman tilassa ei ole kehumista, vaikkei
portugalilaisen kielteisyyden kaikkia herkullisia vivahteita taitaisikaan. Mutta sen enempii
synkeit taloudellis-poliittiset nikymiit tai Lissabonin utuinen sidi kuin tuliaiseksi saadut
hapankorputkaan eivit hyydyti José Gilin hymyi. Valppaasti virnuileva konkarifilosofi

on eldvi esimerkki ajattelun voimasta. Tai niin kuin Gil ammoista ystiviinsi Gilles
Deleuzea tapaillen kernaammin sanoo: ”’Tuleminen-muodoksi’ on vihemmin tirkeds
kuin ’tuleminen-voimaksi’.” Vaikkei hiin titi opinkappaletta omaan kehitykseensi
sovellakaan, Gil on noussut 2000-luvulla seki yhdeksi huomatuimmista eurooppalaisista

intellektuelleista ettd kenties kysytyimmiksi kaikista portugalilaisista itsensiruoskijoista.
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Valokuva: Carlos Vasconcelos

iime vuodet Gil on ollut Portugalissa suo-
ranainen julkkis. Hinen keviilld 2010
pddttyneille filosofian professorin luen-
noilleen tungeksittiin, hinelle on my6n-
netty palkintoja, hinet on kutsuttu arvo-
valtaisiin kulttuuriraateihin, hin laatii korkean profiilin
esipuheita ja juhlavia alkusanoja eri julkaisuihin, hinelld
on kolumnipalsta maan suurimmassa viikkomakasii-
nissa Visdossa (1993-), hintd pika- ja syvihaastatellaan
tivhaan lehdiin ja radioon, hin on blogosfdirin kuu-
mimpia bataatteja ja onpa hin vieraillut toisinaan my®ds
television ajankohtaisohjelmissa kommentoimassa pii-
vinpolitiikkaa'. Kuhinasta ei ollut tietoakaan vield kah-
deksan vuotta sitten. Tilanteen kiinsivit kolme seikkaa.
Ensinnikin marraskuussa 2004 julkaistiin Gilin laa-
jalle yleisolle tarkoitettu ja jymymenestykseksi osoittau-
tunut aikalaiskritiikki Portugal, hoje. Heti perdin jou-
lukuussa ranskalainen laatulehti Le nouvel observateur
(1964-) esitteli 40-vuotisjuhlanumerossaan maailman
25 virkeintd nykyajan ajattelijaa. Filosofipainotteiseen
ryhmiin laskettiin intialaiset Amartya Sen (1933-)
ja Sudhir Kakar (1938-), senegalilainen Souleymane
Diagne (1955-), ghanalais-brittildis-yhdysvaltalainen
Kwame Appiah (1954-), argentiinalainen Carlos Maria
Vilas (1943-), argentiinalais-meksikolainen Nestor
Garcia Canclini (1939-), brasilialainen Candido Mandes
(1928-), kanadalaiset Charles Taylor (1931-) ja Ian
Hacking (1936-), veniliinen Vladimir Kantor (1945-),
norjalainen Jon Elster (1940-), italialaiset Antonio Negri
(1933-) ja Giorgio Agamben (1942-), saksalaiset Peter
Sloterdijk (1947-) ja Axel Honneth (1949-), brittiliiset
Simon Blackburn (1944-) ja Philip Pettit (1945-), es-
panjalainen Daniel Innerarity (1959-), suomalainen
Jaakko Hintikka (1929-), slovenialainen Slavoj Zizek
(1949-) seki yhdysvaltalaiset Richard Rorty (1931-
2007), Stanley Cavell (1926-), Michael Walzer (1935-)
ja, ainoana naisena, Martha Nussbaum (1947-). Joukon
jatkoksi ranskalaiselle yleisslle tuttu portugalilaisesseisti
Eduardo Lourengo (1923-) sai esitelld “lihan filosofi”
José Gilin (1939-).
Kolmas syy uuteen nikyvyyteen ja tunnettuuteen on
se, ettd tummanpuhuvista tilannearvioistaan kuuluisa Gil
on kaikessa piikikkyydessdin vetred ja hoyli.

Ajattelijan tie

Gil syntyi Muecatessa koillisessa Mosambikissa. Hin tuli
Afrikasta 1957 Lissaboniin opiskelemaan matematiikkaa,
mutta muutti pian epivapaasta Portugalista Ranskaan,
valmistui Sorbonnen yliopistosta Kantin moraaliteoriaa
kisittelevilld tutkielmalla ja opetti filosofiaa lukioissa.
Lapsuus- ja nuoruusajoistaan Gil ei ole juuri puhunut.
Se tiedetdin, ettd hin laati Pariisissa 1963 portugali-
laisten opiskelijoitten yhdistyksen nimissi julkaisemat-
toman katsauksen kotimaansa idlymystén nationalisti-
sesta jilkijictdisyydestd ja midinniisyydestd. Kansallisia
erityisyyksid ja filosofisia yleisyyksid 40-luvulta lihtien
sovittelevan “Filosofia portuguesa” -ryhmittymin joh-

tajiin kuuluneelle Jos¢ Marinholle (1904-1975), por-
tugalilaisen hengenelimin varsinaiselle voimanpesille,
osoitettu muistio tiivisti: ”Vikamme on olla ensin portu-
galilaisia ja vasta sitten ihmisii.”?

70-luvun mittaan Gil tydskenteli Michel Foucault'n
johtamalla filosofian laitoksella opiskelijaprotesteista
syntyneessi Paris-VIII-yliopistossa (1969-). Tissd ko-
keilevassa opinahjossa hin tutustui myds Deleuzeen.
Gil palasi Lissaboniin 1976 ottaakseen vastaan pestin
demokraattisiin kiytintsihin totuttelevan maan opetus-
hallinnossa, kunnes siirtyi tutkijaksi. Uudessa kotiyli-
opistossaan Lissabonin Universidade Novassa (1973-)
hin puolusti kutsuprofessuurinsa alussa 1982 jo kah-
deksan vuotta aiemmin laatimaansa viitdskirjaa ruu-
miista "vallan tilana” (julk. 1988). Pariisissa julkaistiin
hinen ranskaksi kirjoittamansa pienoisromaanit La
crucifide (1982) ja Cimetiére des plaisirs (1990) seki sel-
vitys Korsikan poliittisesta historiasta ja verikostoperin-
teestd (1984). Italiaksi ilmestyi Unantropologia delle forze
(1983). Ruumiin ja vallan teemaa jatkoi As metamorfoses
do corpo (1980), jonka laajemmasta ranskanlaitoksesta
Métamorphoses du corps (1985) on saatu kiddnnodkset por-
tugaliksi (1997) ja englanniksi (1998). Analyysit Fer-
nando Pessoan sanataiteesta (1987 & 1999), jota myds
O espago interior (1994) sivuaa runoilijalta lainatusta
otsikostaan lihtien, julkaistiin kutakuinkin yhtaikaa al-
kuperiisind ranskaksi ja jilkiperiisini portugaliksi. Myos
ainoastaan portugaliksi ilmestyneet tutkielma hirvisistd
(1994; ital. 2003), pika-analyysi Salazarin poliittisesta
retoriikasta (1995), havainnon estetiikkaan syventyvi
A imagem-nua (1996), niyttelykatalogi kuvataiteilija
Isabel Paviolle (2000), tanssia tarkasteleva Movimento
total (2001) ja kirjallisuusessee Saint-Exupérysta (2003)
tehtiin samalla menetelmilli.

Kirjoituskokoelma taiteista, Sem T7tulo (2005), sen
sijaan koostuu alun alkaenkin portugaliksi kirjoitetuista
teksteistd, niin kuin myds kolme kirjoittamisopasta Gilin
omalle “katsojakoulu”-valistusprojektille (2001-2002),
nide rakkausrunoja (2003), kaunokirjanen Ao meio-dia,
os pdssaros (2008) ja varsinaisen professorin arvovallalla
laadittu monografia Deleuzen filosofiasta (2008). Sama
pitee Portugali-kirjan mutkikkaampaan jatko-osaan
Em busca da identidade. O desnorte (2009), uusimpaan
Pessoa-puheenvuoroon (2010) ja esseeseen taiteesta
kieleni (2010). Niihin julkaisuihin on merkitty tekijin
oheen myés kielentarkastaja. Portugalin tunnetuimmalla
elavilli filosofilla ja kulttuurintutkijalla pysyy toinen
jalka ulkomailla. Niinpi hin hoitelee luontevasti haastat-
telua reunustavat alku-, jilki- ja sivupuheet portugaliksi,
mutta kehittelee varsinaiset vastauksensa ranskaksi.

Kotimaiseen filosofiaan yhdentyminen on ollut han-
kalampaa. Gil toistaa muuallakin sanomansa: lukuun ot-
tamatta harvoja filosofiystivid palaute kollegoilta on ollut
vihissi. “Portugalissa ei ole olemassa mitdin filosofiyh-
teisdd.” Kiidntien hin puhuu mieluusti opetuksestaan,
oppilaistaan ja ohjattavistaan, joille hin on teroittanut
filosofian olevan hellittimitdnti ajattelua.’

Gil kertoo, etti Lourengo auttoi hintd nikemiin yh-
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”Filosofin vihemmin
vastentahtoisiin pditehtiviin
kuuluu uusien Kisitteitten
luominen.”

tendisyyttd ja kiinteyttd monitahoisessa tuotannossaan.
Ystiviksi mainittu tulkitsija painottaa Gilin ty8ssi post-
husserlilaista fenomenologiaa. Tétd tai haastattelijan eh-
dottamaa jilkispinozalaista conatusta ja jilkikantilaista
Kritikid yhdistivid otetta kernaammin Gil tunnistaa ha-
jahankkeitaan sitovaksi juoneksi asiat, joita luonnehtii
kisitteellistimisen vaivalloisuus ja vilttimittomyys.
Liikkeen ja ruumiin lisiksi niitd ovat esimerkiksi hulluus,
karisma, myytti ja jumala. “Freudia vetivdt puoleensa
ilmist, joita hin vastusti. Filosofin vihemmin vasten-
tahtoisiin paitehtiviin kuuluu uusien kisitteitten luo-
minen. Omia tditini psykoanalyysin, psykiatrian, taiteen
ja politiikan erillisiltd tuntuvilla alueilla yhdistdd tietyn
kisicteellisen tason tydstiminen. "Tiedostamaton’ on sen
vuoksi kiehtova kisite, etti se ei ota kokonaan kisitteel-
listyikseen.”

Samaa voi sanoa Portugalista, Gil mydntidi. Maa-
liskuussa Portugal, hojesta otettiin periti 13. painos.
Kirjaan on liitetty jilkisanat ja viisi lehtihaastattelua,
joissa Gil selventdd kirsivillisesti sanomisiaan. Teokseen
piityneiden dialogien lisiksi Gilid on jututettu sen si-
sdllsstd vihintddn puolessatusinassa muussa viestimessi.
"Identiteetin liiallisuudesta” jo mainitussa 60-luvun
muistiossaan maininnut ja kansallista itsetutkistelua
koko ikidnsi vieronut filosofi on paissyt parodoksin pe-
rukoille. Gil saa puida kotimaansa tilaa ja kansakuntansa
luonnetta kaiken kansan kanssa. Samalla hinti otteiltaan
akateemisemmat filosofit ovat uskaltautuneet monen-
tasoiseen julkiseen ruodiskeluun Portugalin ’eduskuvista’
ja kansallisista myyteistd”.

Mutta jo viisi vuotta sitten brasilialaiselle lehdelle
antamassaan haastattelussa Gil kiisti tiukasti harjoitta-
neensa Portugal, hojessaan itseys- tahi samuustarkastelua.
Hin ei tyrkyttdytynyt vditédmiin, toisin kuin toistuvasti
arveltiin, ettd portugalilaiset ovat tuollaisia tai tillaisia.
Hintd kun askarruttavat olemisten sijaan tulemiset: “En
kulje identiteetin kintereilld. En tied4, mitd se on. Koko
kisite vaikuttaa minusta perin arveluttavalta. Minun etsi-
miini voi paremman termin puutteessa kuvata mentali-
teetiksi, Portugalin kansan mentaliteeteiksi. Mentaliteetit
saattavat kerrostua syviin ja kestdd kauankin, mutta ne

voivat muuntua.”®

Taide

Aina Gil ei ole pysynyt linjallaan. Kun hin puhui toi-
sesta runoilijamonografiastaan Brasiliassa keviilld 2000,
hin lausahti lehtihaastattelussa: “T#illd en nie euroop-
palaisten vaalimaa nihilististd ja negatiivista kisitystd
[Pessoan] tydstd. Thmiset pyrkivit aina vain paremmin
tutkimaan ja ymmirtdmiin sicd, ehki brasilialaisille omi-
naiseen optimistiseen ja positiiviseen tapaan.”

Brasilialaisuus on tissi kuitenkin vain nimeni
DPessoan kokeilevan, ponnekkaasti tulevan taiteen edellyt-
timille tutkimusotteelle. Ensimmiisessd kirjassaan kirjai-
lijasta Gil oli kuvannut Pessoan kokeellisuuden eetosta,
jonka mukaan on ”tuotettava enimmiismiiri erilaisia
aistimuksia alkaen mahdollisimman vaihtelevista unista”.
Gilin sanoin ’eksperimentoinnin taso’ on pessoalaisittain
sama asia kuin ’taiteellinen taso’, joka avautuu “poliit-
tisten, uskonnollisten ja filosofisten mielipiteitten” kyllas-
timin "ideoitten tason’ ylipuolella.?

Joku voisi epiilld, ettd timd on vain sovinnainen tapa
siiredd huomio taiteilijan poliittisista tai filosofisista heik-
kouksista timin uudistuvaan luomiskykyyn’. Taiteelle
mydnnetystd erikoisasemasta filosofiassaan Gil ei innostu
puhumaan suoraan. Sen sijaan hin on hiljattain pohtinut
‘nykytaiteen’ kiisitteen “radikaalia epimiairiisyyttd tai se-
kavuutta”. Kaikkiin nykyisyyksiin kuuluu menneen, tu-
levan ja kisilld olevan limictdisyyted: "Mutta ehkd nimi
kerrokset eivit ole koskaan aiemmin olleet niin tiheiti ja
moninaisia kuin nyt. Asiaan vaikuttavat yhtiiled kuvien
kasaantuminen, toisaalta kiihtyvi todellisuuden muo-
donmuutos kuviksi, niin havainnoissamme kuin tosi-
asioissa. Nykyaikaisuus ei ole ikini ollut niin vahvasti
tulosta niiden kuvien supistumisesta nykyhetkeksi aina
vain pakenevaisempine todellisuuksineen.”"

Ei ollutkaan ihme, ettd Portugal, hoje alkoi television
ja yleisemmin mediakritiikistd. Onko filosofin omistau-
tuminen tanssitaiteelle perua osin siitikin, etti se erkanee
niin jyrkisti nykyisen sihkéisen ohjelma- ja kuvavirran
kylldstimistd olemistavasta? Tahdikkuutta tai ei, Gil
ei vastustele tulkintaa. Kun hin alkaa puhua tanssista,
hin puhuu "liikkeesti, josta syntyy lisdd liikettd”. Akkii
ollaan ruumiitten liukumissa ja vydrymisissi tuolla
puolen minuuksien. Taiteen erivapaus hiiviheii jilleen,
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kun Gil selvittdd, missi mielessd tanssissa “ylitetddn ruu-
miimme anatomis-konstitutiiviset rajoitukset”. Kuten
Félix Guattarin ja kumppanien “skitsoanalyyttisessa”
Chimeresissi (1987-) 1999 ilmestyneestd artikkelista "Le
corps d’un danseur” laajentunut tanssikirja esittdd asian:
”Koska tanssi luo immanenssin tason, merkitys yhtyy vi-
liteomasti liikkeeseen. Tanssi ei siksi #/maise merkitysti: se
on merkitystd (koska se on merkityksen liiketed).”"!

Gilille tanssi on my®s suoraan hinelle tirkeimpien
filosofisten ongelmien jisentymistd. Olohuoneensa
pienen py6redn pdydin diressd hin tihdentii, ettd hintd
polito-, sosio- ja kultorologisesti kiehtovat ’voima’ ja
valta’ ovat “vaikeimmat ja vilttimitcdmimmit asiat ki-
sitteellistettiviksi”.

Demokratiattomuuden perinto

Kiinteisen kokemuksen suo vikivalta. Jos Gilin analyysi
nyky-Portugalin sitkedsti menneessi taannehtivista men-
taliteeteista liikkkuu enimmikseen korkealla abstraktio-
tasolla, hin osaa kiviistd maankin pinnalla: ”Salazarismi
el ollut avoimen pakottavaa, sortavaa, alistavaa tai vahin-
goittavaa. Portugalissa on yhi paljon nikymitontd ag-
gressiivisuutta. Perhevikivalta on edelleen tavanomaista.”

Portugalilainen versio diktatuurista syntyi Coimbran
yliopiston taloustieteen professorin Anténio de Oliveira
Salazarin (1889-1970) johdolla 20-luvun lopulta alkaen.
Sotilashallinnon valtiovarainministeristd pidministeriksi
1932 korottama Salazar muodosti Estado Novon, ”Uuden
Valtion”, jonka piiasiallisena tehtivini oli "kumoukselli-
silta ideoilta” suojautumisen varjolla kaventaa kansalais-
vapauksia, lakkauttaa demokraattiset instituutiot ja kes-
kittdd kaikki mahti yksinvaltaiselle hallitsijalle. Eroa tun-
netumpaan totalitarismiin on tyypitelty niin: jos fasismi
(ja natsismi) oli kaupunkilaista, joukkokokoustavaa, ke-
hitysmy®nteistd, laajentumishakuista ja teatraalista, sala-
zarismi oli maalaista, joukkoja vihaavaa, konservatiivista,
olevaan tyytyvii ja tyytyviisen noyrid'?.

Gilin portugalilaisessa mentaliteettihistoriassa kaiken
keskipisteessd on lihes 50-vuotisen diktatuurin ajan seu-
raamusten tulkitseminen. Paikoin vain vaikuttaa silti,
ettd perkaus ei sittenkidin ole kyllin tapauskohtaista:

”Salazarismi ei ollut avoimen
pakottavaa, alistavaa tai
vahingoittavaa. Portugalissa
on yhi paljon nikymitontd
aggressiivisuutta.”

jos maassa nykyisin vallalla oleva ajatus- ja olemistapa
on jonkinlaisen eksistentiaalisen pelon (medo de existir)
luonnehtimaa, timi ei vield erottane Portugalia muista
kurista ja komennosta vajavaisesti vapautuneista yhteis-
kunnista. Tekeekin mieli ehdottaa Gilille tismitulkintaa
Salazarin pitkistd varjosta. Koska portugalilainen autori-
tddrisyys el syntynyt vallankumouksen eiki vaalien voi-
masta, se jitti kosolti mykkdd merkitystd poimuistaan
paistectiviksi. Se ei kiinnittynyt tiettyihin pdiviin, mii-
rittyihin tapahtumiin, ilmeisiin symboleihin, selviin sa-
nomisiin, vaan hitaammin ja himirimmin kansalaisiin
kiinni hiertyneisiin kisityksiin ja kidytintsihin.

"Olette oikeassa”, Gil myétiilee odottamattomasti.
Ja virnistdd perddn: “Salazarismi vain ei ilmaantunut tyh-
jistd. Sen tausta, synty ja jatkuminen oli samalla koko
modernin Portugalin vihittdistd kehkeytymistd.” Gil
lisdd: ”Salazar ymmirsi hyvin Portugalin kansaa. Niin
hyvin, ettd osasi kdyttdd sitdi hyvikseen.” Tdmi kals-
kahtaa identiteettipuheelta, mutta Gililli on valttikortti
takataskussa. ”Salazarilaisen puheen kolmio oli Jumala,
isinmaa ja perhe, jotka nimenomaisesti muodostivat
identiteetin kolme napaa. Niin mdirittyy patologinen,
ainutkertaisuutta tukahduttava identiteetti.”*?

Salazarismi hallitsi tuottamalla samuutta. Portugal,
hojen ytimessi on eroamista kavahtavan pelokkuuden
synnyttimi poliittinen voimattomuus. Portugalissa ei
tapahdu koskaan mitdin: portugalilainen jittdd kirjau-
tumatta sisidn historiaan ja omaan elimiinsikin. Jul-
kisen tilan paikalla on ei-julkinen avaruus. Tiede- ja
taideyhteison tilalla on nikemysten yksityisyys. Kriit-
tisen hengen, merkityksen muodostamisen, kollektii-
visen mielenosoittamisen ja yhteisen jirjestiytymisen
sijasta kukoistavat spektaakkelit. Yksiléyden, vapauden
ja kansalaisuudellisuuden korvaa suljettu, normalisoitu
ja provinssimaisesti maailman metropoleja ihaileva eli-
minmuoto. Kansanvallan katotrauma ruokkii menetys-
kammoa, estii ulospiinsuuntautuvaa vaikuttamista ja
kiddntdd primaariaggressiot sisidnpidin. Esseistisesti viit-
tildidd4n Nietzscheen, Ferencziin ja Rawlsiin, mutta tu-
kevammin, vihin aikaa, nojataan vain Hannah Arendtin
jo klassiseksi muodostuneeseen Elemente und Urspriinge
totaler Herrschaffiin (1951).
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”Mitd timi oikein on olevinaan?” kertoo Gil kysytyn
Portugal, hojestaan. “Timi ei ole sosiologiaa, ei sosiaali-
psykologiaa, ei filosofiaa. Mitis kummaa?””'* Gil sanoo
ottaneensa kritiikisti onkeensa. Vaikutelma- ja vildyspi-
toinen kirja sai jatkokseen O desnorten, jossa tingittiin
helposta lihestyttivyydestd ankaramman kisitteellisen
erittelyn hyviksi. Teoksessa lisdtddn kierroksia sekd psy-
koanalyyttisessa ettd Foucault-vaikutteisessa subjekti-
teoreettisessa suunnassa. Mutta Gil on myds onneksi
jatkanut julkista keskustelua aivan piivinpolitiikan lihi-
tuntumassa.

Lehtihaastatteluissaan hin on puhunut suoraan sa-
lazarismin sitkeydestd ja uuden autoritidrisyyden nou-
susta’®. Tiltd pohjalta hin puntaroi toukokuussa 2009,
ettd troikan vaatimuksia tiukemmaksikin taloudenpitoa
kiristivi ja vaihtoehdottomuutta toistava Passos Coelhon
hallitus “hallitsee pelolla™*. Presidentinvaalien aikaan
viime vuoden tammikuussa filosofi niki kampanjoinnin
kuvastaneen “portugalilaisen demokratian huomattavaa
rapautumista’ ja "kansanvaltaisen jirjestelmin halventu-
mista”. Olihan avautunut nikyviin “suuri kuilu kansa-
laisten ja poliitikkoluokan vililli”. Gil jatkoi puhumalla
“poliittisen puheen alhaisesta tasosta” sekd “ideoiden ja

Viitteet & Kirjallisuus

1 Kisityksen Gilin ajankohtaiskommen-
toinnista saa kaupallisen SIC-kanavan
haastattelusta, joka sisiltyi jornal das
9 -iltaohjelman lihetykseen 30/xii/10.
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Lusofonia. Toim. José Gama ez /. Uni- 8

versidade Catdlica Portuguesa, Braga
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ovat myds 1940 julkaistut Sillanpai-
romaanikiinnokset Santa miséria ja
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Thomas Morea, Nietzschei ja Freudia.
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3 Vrt. haastattelu Didrio de noticias 10/
iii/10.

4 Portugal hoje. O medo de existir. Relégio
d’Agua, Lisboa 2012.

5  Beiran yliopiston filosofianprofessori
André Barata kumppaneineen (Anténio

Santos Pereira & José Ricardo Carval-

heiro) julkaisi hiljan kirjan Representacaes

da Portugalidade. Caminho, Lisboa

2012, jossa puidaan kotimaan kuvastoa
yhteisvoimin. Barata my®&s osallistui

vastikiin (10/iii/12) yhdessi esseisti

Miguel Realin kanssa Visdo-lehden
jrjestimdin tempaukseen, jossa michid
kiikutettiin fado-ravintolasta urheilubaa-

rin kautta Sintran kulttuurikaupunkiin
nationaalimytologiaa kisittelevin tauko-
amattoman Portugali-keskustelun mer- 12
keissi. Ks. http://visao.sapo.pt/os-portu-
gueses-vistos-por-dois-filosofos=f651481

Ks. Renato Mendes, Portugal e a doenca

da identidade. Revista trdpica. 2/iv/07. zar.

Fernando Pessoa ou a metafisica de sen-
sagbes. Relégio d’Agua, Lisboa 1986, 18

Vrt. esim. Anténio Quadros, Intro- 15
dugio. Teoksessa Fernando Pessoa,
Pdginas de pensamento politico. 1:
1910-1919. Toim. Anténio Quadros.
Europa-América, Lisboa 1986, 13-25;
25: "Paljon enemmin kuin aikansa
voittoisat ideologiat, Pessoan poliit- 16
tista ajattelua innoitti profeetallinen ja
eskataloginen horisontti.” Tuo ajattelu 18
"kyseenalaistaa”, "haastaa” seki, “saa
meidit epirdimiin ja ajattelemaan”,
kumpuaahan se Pessoan “voimakkaasta
ilysti ja hienosyisestd nikemyksestid”.
10 Ks. haastattelu Revista de historia de

artessa. N° 5, 2008.
11 Movimento total (2001). Iluminuras,
Sao Paulo 2004, 79. Kirjassa maini-

visioiden puutteesta’. Koko maan ”sekasortoinen kuva’
vaihtui nikyvisti katoavaan kuvajaiseen: “Portugalilai-
sille koitui suurta epiuskoa, suurta epiluottamusta ja
myds suurta piittaamattomuutta poliittista maailmaa
kohtaan.”"”

Rahoittajien liekanarussa oleva Portugali on menet-
tinyt itsemidrddmisensi, Gil totesi ykskantaan touko-
kuussa 20118, niin ¢ ndiinille hin latelee vaimentimitta
kurjistumisen tylyjd arki-ilmisitd. Mutta miki kelpaisi
merkiksi julkisen tilan, ajattelun ja olemisen virkoa-
misesta? Onko todella pakko piitelld, ettd kun Gil itse
voi julkaista laajan yleison viikkolehdessi korkealentois-
kapinallisia kirjoituksia vaikkapa “reaalisen konstruoimi-
sesta’, timikin osoittaa vain saman ikuista paluuta eiki
mitdin kriittisen kansalaisuuden vahvistuvaa kehitysti?
Ilmeisesti ainoastaan katujen valtaus ja vallankumous
uuden yhteisyyden perustamiseksi kidy kunnollisesta jul-
kisen sfdirin kuntoutuksesta? Gil nyokkii, eikd hymyile:
"Kunhan alkajaisiksi saataisiin kuriin kurinpitdjien kor-
ruptio ja klientelismi.”

Sitten ilme kirkastuu jilleen. Vield muutama sana
portugalilaisesta viinisti ja leivistd.

taan (179) Husserlin ajatus kahdesta
perspektiivistd ruumiiseen: affektien tai
tunteiden nikymi sisiltd piin ja ruumis
nihtyni objektina ulkoapdin: "Tissd
omaksutaan tdysin erilainen nikékulma:
sisipuolen ulkopuolen nikymd’, joka

ei ole synteesi Husselin kahdesta vas-
tanavasta [...], vaan kinesteettiseen
aistimiseen kuuluvaa jonkinlaista sisiistd
mutta yhtaikaista, monensekaista
osmoosia.”

Ks. poliittisen historian esityksii julkais-
sut arkkitehti-journalisti José Anténio
Saraiva, Diciondrio politico & Portuguesa.
Expresso, Lisboa 2002, hakusana: Sala-

13 Vrt. Mendes 2007; Gil, Salazar. A rets-
rica da invisibilidade. Relégio d’Agua,
Lisboa 1995.

14 Vrt. Mendes 2007.

Ks. esim. viikkosanomalehti Expresson

liite Atual 7/viii/10 silloisen paaminis-

terin José Sécratesin “kitketysti auto-

ritarismista’; ks. Correio da manhi 25/

ii/12 "autoritarismin uuden muodon”

todellisesta tendenssisti.

Piiblico 29/v/09.

17 Piblico 21/i/11.

Ks. Didrio de noticias 11/v/11, jossa

kannan jakoi sosiologi Anténio Barreto.

Suomen piiministerin Jyrki Kataisen

lausuntoa, jonka mukaan on ”luonnol-

lista, ettid apua pyytivien maiden tulee
luopua suvereenisuudestaan”, lainattiin

Portugalissa tammikuun 2012 lopussa

piinallisen monta kertaa. Esim. Jornal de

negdcios 30/i/12.
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KIRJOITTAJALLE

Tarjoa artikkeli-, essee-, puheenvuoro-, suomennos-, ar-
vostelu- tai muita kisikirjoituksia lehdessi julkaistavaksi.
Artikkelin ihannepituus on 30 000 merkkii vililyon-
teineen (yli 40 000 on yleensi liian pitki), kolumnin
7 500. Kirja-arvioiden pituus on 4500-9000 merkkii
vililydnteineen. Lehden teemakokonaisuudet koostetaan
kutsuartikkeleista. Lehdelle tarjotuissa tieteellisissi ar-
tikkeleissa noudatetaan referee-menettelyi: ainakin yksi
toimituksen ulkopuolinen asiantuntija arvioi kisikirjoi-
tuksen.

Liheta kisikirjoitus toimitukselle sihképostin
doc-liitetiedostona. Liiti saateviestiin nimi, osoite, sih-
képostiosoite ja puhelinnumero sekd kirjoittajatiedot
(nimi, arvo ja/tai toimi, paikka) kirjoittajaluetteloa
varten. Yhteensopivuusongelmista johtuen toimitus
toivoo, etti OpenOffice-ohjelmalla tehtyji tiedostoja ei
lihetetd tai toimitukseen otetaan ainakin yhteytti etu-
kiteen tarvittavien muutosten takia.

Ali kiyti mitdin tekstinkisittelyohjelmien muo-
toilutoimintoja (ei tyylimairittelyd, sarkaimia, sivunu-
merointia eikd tavutusta). Kiytd vain kursizvia tekstin
korostamiseen ja vieraskielisiin termeihin, ei lihavointia
tai alleviivausta. Merkitse leipitekstiin kursiivilla myds
teosten nimet, mutta artikkelien nimet lainausmerkeissi.
Kiytd kaksinkertaisia lainausmerkkeji sitaateissa, koros-
taessasi tiettyd termii ja ironisessa tms. merkityksessi.
Kiytd yksinkertaisia lainausmerkkeji kisitteiden koros-
tamiseen seki lainauksen sisilli. (Kaikenlaisia asioita
kutsutaan "tyoksi”. Professori toteaa: " Ty6td se on viher-
piipertijien’ filosofiakin.” Viime aikoina ’tydn’ miirittely
on noussut syvillisen” keskustelun aiheeksi.) Toisin
kuin edelld, lainausmerkkien (kuten kursiivin) ylikiyttd
kannattaa kuitenkin vilttdd. Kiytd vain samaan suuntaan
kaartuvia lainausmerkkeji.

Laadi artikkelin alkuun 2-6 virkkeen pituinen
ingressi, joka johdattaa lukijan kirjoituksen teemoihin.
Viled kuitenkin tyylid "Tissd artikkelissa kisittelen... Lo-
puksi totean...”. Jaa teksti viliotsikoilla. Huomaa, etti
lehtitekstissi hyvin pitkit kappaleet ja luvut ovat kan-
keita. Viltd myos liian pitkid viliotsikoita. Jutun piiot-
sikossa voi olla alaotsikko. Jos haluat merkiti sitaatin,
luettelon tms. erilliseni sisennettyni kappaleena, mer-
kitse sen alkuun [SISENNYS] ja loppuun [SISENNYS
LOPPUUL.

Kiyti viitteisiin tekstinkisittelyohjelman viitetoi-
mintoa. Kiyti vain viitenumeroituja loppuviitteiti, ei
ala- eikd teksti- tai sisdviitteitd. Ilmoita loppuviitteessd
kirjoittajan nimi, vuosiluku ja sivunumerot (Drakuli¢
2007, 14-15). Toistuvaan viitteeseen viitataan merkin-
nilld ”Sama” + tarvittaessa sivunumerot. Huom: kirja-ar-
viossa voit kuitenkin viitata arvosteltuun teokseen tekstin
sisdiselld sulkuviitteelld, mutta muihin teoksiin normaa-
listi loppuviitteella.

Merkitse kirjallisuusluetteloon kirjoittajan suku-
ja etunimi, teoksen nimi, kustantaja, kustantajan ko-
tipaikka ja ilmestymisvuosi. Teos kursiivilla, artikkelin
nimi ilman kursiivia. Aikakauslehtiartikkelista ilmoita
julkaisun nimi, lehden numero ja sivunumerot. Ko-
koelma-artikkeleista artikkelin nimi ensin, sitten teos
kursiivilla ja sen julkaisutiedot normaaliin tapaan. Mai-
nitse suomennoksista myds alkuteoksen nimi, ilmes-
tymisvuosi ja kidintdji. Myds uudelleen julkaistuista
klassikkoteksteistd on hyvi mainita alkuperdinen julkai-
suvuosi. Viitteissd ja lihdeluettelossa on, toisin kuin
leipitekstissd, hyvi kiyttdd lyhenteiti (mm., esim.,
ks., vrt.).

Dewey, John, Democracy and Education. An Introduction to the Philoso-
phy of Education (1916). Free Press, New York 1997.

Hacking, Tan, Miti sosiaalinen konstruktionismi on? (The Social Con-
struction of What?, 1999). Suom. Inkeri Koskinen. Vastapaino,
Tampere 2009.

Nagel, Thomas, What Is It Like to Be a Bat? Philosophical Review. Vol.
83, No. 4, 1974, 435-450.

Petman, Jarna, Pahuuden patologisesta dialektiikasta. Teoksessa fmma-
nuel Kant. Radikaali paba. Paha eurooppalaisessa perinteessi. Toim.
Ari Hirvonen & Toomas Kotka. Loki, Helsinki 2004, 271-288.

Simmel, Georg, Eriisti filosofian nykyongelmista (Uber einige
gegenwirtige Probleme der Philosophie, 1912). Suom. Olli Pyyh-
tinen. niin € niin 4/06, 42—45.

Viittaukset kokonaisiin toimitettuihin teoksiin

(mutta mieluiten yksiléidysti artikkeleihin):

Visions of Value and Truth. Understanding Philosophy and Literature.
Toim. Floora Ruokonen & Laura Werner. Acta Philosophica Fen-
nica, Vol. 79. Societas Philosophica Fennica, Helsinki 2006.

Tarkempia ohjeita 16ytyy lehden kotisivuilla olevista
laajennetuista kirjoittajachjeista.

Laita kaikki kysymykset tai huomautukset saate-
viestiin. Liheti kaaviot tai taulukot erillisini tiedostoina.
Tarkemmat muotoiluohjeet lihetetdsin pyydettiessi.

Julkaistavaksi hyviksytyt kirjoitukset voidaan jul-
kaista samalla tai mydhemmin myds lehden verkkosi-
vuilla.

Neuvoja kirjoittajille

* Tarkista, etti tekstin aikamuoto ei vaihdu perusteetta.

* Vil lijan pitkid ja koukeroisia virkerakenteita.

* Vilti tarpeettomia kankeita ilmaisutapoja (kautta, ta-
holla, myéti, vilitykselld, johdosta, toimesta, koskien,
liittyen, suhteen, nihden, osalta).

* Viltd anglismeja kuten: ”Olen kiinnostunut en vain
metafysiikasta vaan my®os etnografiasta.”; ”Se on han-
kalaa, ettid keskustelu puuroutuu.”
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ERNST JUNGER

Totaalinen litkekannallepano

I

Sodan hahmon etsiminen ihmisten kisissi olevista asio-
ista on ristiriidassa sankarillisen hengen kanssa. Inhimil-
lisen ajan ja paikan vaihdellessa sodan puhdas hahmo
kuitenkin muuttaa muotoaan ja vililli kitkeytyy, miki
on sankarilliselle hengelle kiehtova niytelma.

Niytelmi tuo mieleen tulivuoret: niistd purkautuu
aika ajoin yhtd ja samaa maaperiisti tulta, vaikka ne
ovat hyvin erilaisissa paikoissa. Sotaan osallistuminen
on kuin joutuisi tultasydksevien vuorten vaikutuspiiriin
— mutta islantilainen Hekla ja Napolinlahden Vesuvius
eroavat suuresti toisistaan. Voidaan kuitenkin sanoa,
ettd erot vihenevit, kun lihestytiin kraaterin hehkuvaa
kitaa. Siini, paljaassa ja vilittdmissi taistelussa elimistd
ja kuolemasta, todellinen sotaisa intohimo murtautuu
esiin. Tuolloin on toissijaista, milld vuosisadalla, minki
aatteiden puolesta ja milld aseilla taistellaan. Tdmi ei kui-
tenkaan ole aiheemme.

Kisittelemme viimeisinti sotaa, meidin sotaamme.
Pyrimme kokoamaan siitd huomioita, jotka erottavat
tuon aikamme suurimman ja vaikuttavimman koke-
muksen muista sodista, joista historia kertoo.

11

Tdmin valtaisan katastrofin ominaislaatua kuvaa ehki
parhaiten viite, ettd sen henki oli kauttaaltaan edistyksen
ajatuksen ldpitunkema. Viite koskee maiden vilisen
sodan lisiksi my®s sisillissotia, jotka korjasivat monissa
maissa vield toisen sadon. Ndmi kaksi ilmiétd — maail-
mansota ja maailmanvallankumous — liittyvit toisiinsa
kiintedmmin kuin ensisilmiykselli vaikuttaa. Ne ovat
saman kosmisen tapahtuman kaksi eri puolta ja kehitty-
misensi ja puhkeamisensa suhteen ne ovat monin tavoin
riippuvaisia toisistaan.

Todennikoisesti teemme vield merkillisii huomioita
ilmidstd, joka kitkeytyy epimiiriiseen ja viikkyviin ki-
sitteeseen “edistys”. Nykyinen taipumuksemme pilkata
tuota ilmiétdi on epiilemittd lilan helppohintainen ja
suoraviivainen. Toki timin vastenmielisyyden perusteeksi
voi vedota jokaiseen 1800-luvun merkittdviin henkeen
— itselle vastakkaisiksi nihtyjen rakenteiden latteuteen
ja yksitotisuuteen suhtaudutaan inhoten. Tistd tulee
kuitenkin mieleen, ettd niitd rakenteita merkitsevimpi
on tila, josta ne kumpuavat. Loppujen lopuksi jopa ruu-
ansulatus toimii ihmeellisen ja tdysin selittimittdmin
elimin voimasta. Nykyisin voidaan toki hyvilld syylld
viitedd, ettd edistys el ole edistysti. TAtd toteamusta tir-
keimpii on kenties silti pohtia edistyksen todellista mer-
kitystd, joka pystyy kitkeytymiin erinomaisesti jirjen
nienniisen selvipiirteisen naamion taakse — onko se kui-
tenkin jotain salaisempaa ja tyystin toisenlaista?

Tavanomaiset edistykselliset liikkeet tuottavat tu-

loksia, jotka kiyvit niiden omia tavoitteita vastaan. T3l-
laista toimintaa ohjaava itsevarmuus antaa ymmirtii,
ettd — kuten kaikkialla elimissi — kitketyt voimat mer-
kitsevit enemmin kuin ilmaistut tavoitteet. Henki on
oikeutetusti usein piehtaroinut edistyksen puunukkien
halveksunnassaan, mutta niiden liikkeitd ohjaavat hienot
langat ovat jidneet nikymittomiin.

Jos haluamme opiskella marionettien rakennetta,
ei ole miellyttdvimpiid opasta kuin Flaubertin romaani
Bouvard ja Pécucher'. Niissi vaikuttaa kuitenkin myds
salattu liikevoima, joka on aina helpompi aavistaa kuin
niyteid toteen. Mikili haluamme tutustua sen mahdol-
lisuuksiin, l8ydimme Pascalilta ja Hamannilta koko
joukon valaisevia kappaleita.

”Yhti lailla Jumalan valtakuntaan kuuluvat myos ku-
vitelmamme, harhamme, fallaciae opticae ja virhepiitel-
mimme.” Tillaisia lauseita 16yddimme usein Hamannin
teksteistd. Syntyy vaikutelma, ettd niissi kemiallinen
aherrus pyritidn yhdistimiin alkemian alueeseen. Jitet-
tikoon sikseen yritys midrittdd, minkd hengen aluetta
on edistykseksi kutsuttu optinen harha, silli kirjoitamme
esseetd 1900-luvun lukijoille, emme kisittele demono-
logiaa. Silti on varmaa, ettd vain kultinomainen voima,
vain usko voi uskaltautua ulottamaan tarkoituksenmu-
kaisuuden #irettdmiin.

Ja kuka voisi kyseenalaistaa sen, etti edistys on 1800-
luvun todellinen kansankirkko - ainoa, miki pitdd hal-
lussaan todellista valtaa ja johon uskotaan kritiikitts-
misti?
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Kun sota puhkesi tillaisessa ilmapiirissd, oli viistimi-
tontd, ettd sotivien osapuolten suhde edistykseen oli
ratkaiseva. Ja nimenomaan tisti 18ytyy nykyajan varsi-
nainen moraalinen vaikutin. Edes vikevimmisti, teol-
lisen aikakauden viimeisimmilld tuhovilineilld varustau-
tuneista armeijoista ei ole vastusta sen hennoille ja epi-
miiriisille siteille — edistys voi virviti joukkonsa jopa
vihollisen leiristi.

Tdmin tapahtuman havainnollistamiseksi on pai-
kallaan ottaa kidyttoon rotaalisen liikekannallepanon
kidsite: ohi ovat ajat, jolloin riitti lihettdd satatuhatta
luotettavasti johdettua virviytynyttd miestd lahtaustante-
reelle, kuten vaikkapa Voltairen Candidessa. Kun Hinen
Majesteettinsa oli hivinnyt taistelun, tuohon aikaan ensi-
sijainen kansalaisvelvollisuus oli pitd4 suunsa. Kuitenkin
vield 1800-luvun jilkimmaiselld puoliskolla konservatii-
viset hallitukset saattoivat valmistella, kiydd ja vieldpi
voittaa sotia, joihin kansan edustusto suhtautui vilin-
pitimittomisti tai joita se jopa vastusti. Totta kai timi
edellytti erityistd suhdetta kruunun ja armeijan vilill4.
Tuo suhde oli muuttunut vain pintapuolisesti dynaami-
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sempaan eliminymmirrykseen perustuvan yleisen ase-
velvollisuuden my6ti. Pohjimmiltaan se kuului edelleen
patriarkaaliseen maailmaan. Se vaati tarkkoja ritinkejd
varusteista ja kuluista, ja siksi sota niytd kyllikin poik-
keavalta, muttei milldin muotoa rajoittamattomalta saa-
tavilla olevien voimavarojen ja tarvikkeiden menekilti.
Liikekannallepano oli siis luonteeltaan osittainen toi-
menpide.

Elimi muutetaan energiaksi yhd useammin ja kaikki
suhteet kiyvit yhi tilapdisemmiksi liikkuvuuden nimissi.
Nyt voidaan seurata, kuinka timi kehitys tekee liike-
kannallepanosta yhi perustavammin mullistavan; ennen
monissa maissa litkekannallepanon saattoi — sodan puh-
jetessakin — julistaa vain kruunu, jolla oli sithen ehdoton
ja muuta varmennusta vaatimaton yksinoikeus. Muutok-
sesta seurasi monenlaisia asioita. Sdityjirjestelmin epi-
midriistymisen ja aateliston etuoikeuksien mydtd soti-
laskastin kisite katosi; maan aseellinen puolustus ei ollut
endd ammattisotilaiden velvollisuus ja etuoikeus, vaan
siitd tuli ylipddtdsin kaikkien taistelukykyisten tehtivi.
Kulujen valtaisa paisuminen teki mahdottomaksi sodan
kidymisen tietylli varamairilld, koska sotakoneen kidyn-
nissi pitdiminen vaati kaikkien luottojen venyttimisti,
viimeisenkin penninpyérylin haalimista. Sota muuttui
aseellisesta toiminnasta laajemmalle ulottuvaksi valtai-
saksi tydponnistukseksi.

Taistelutantereella kohtaavien armeijoiden oheen oli
ilmestynyt kuljetusten, ravinnon ja varusteteollisuuden
armeija — tydn armeija. Viimeinen vaihe oli jo odotetta-
vissa sodan loppupuolella: kaikki toiminta lakkasi. Tdmi
koski jopa kotona koneommelleita naisia, joilla ei ollut
ollut vihiisintikiin vilillistd vaikutusta sotasaavutuksiin.
Tuolloin kisitettiin ddrimmaiselld tavalla potentiaalinen
energia, joka oli muuttanut sotaa kiyvit teollisuusvaltiot
vulkaanisiksi sepinpajoiksi. Tuo tapahtuma my®ds viittasi
merkyksellisimmilld tavalla neljinnen siidyn maailma-
najan koittoon. Totaalinen pysihtyminen teki maail-
mansodasta historiallisen tapahtuman, jonka merkitys
on verrattavissa Ranskan vallankumoukseen. Miekka-
kiden varustaminen ei riitd, jos mielitdin vapauttaa tuon
suuruusluokan energiaa, vaan tarvitaan varustautumista
ytimid ja d4rimmiisid hermonpiitd mydten.

Sen toteuttaminen on totaalisen litkekannallepanon
tehedvi. Tuolla teolla modernin elimin laajalle haarovat
ja monin tavoin eriytyneet sihkovirrat reititetiin suureen
sotaenergian verkkoon yhden ja ainoan kytkennin kautta.

Ennen maailmansotaa inhimillinen ymmirrys ei vield
ollut ennakoinut niin laajaa litkekannallepanoa. Jo sodan
syttyessi se voitiin kuitenkin aavistaa tietyissi toimen-
piteissd, kuten vapaaehtoisten ja reservildisten suuressa
osuudessa, vientikiellossa, sensuurissa ja valuuttakurssi-
muutoksissa. Sodan kuluessa timi kehityskulku kerisi
lis#3 voimaa: esimerkkejd ovat raaka-aineiden ja elintar-
vikkeiden siinnéstely, tydnteon siirtyminen sotilashal-
linnon alaisuuteen, siviilien vartiopalvelus, kauppalai-
vojen aseistaminen, esikunnan vallan ennakoimaton laa-
jentaminen, “Hindenburgin ohjelma” sekd Ludendorffin
yritys yhdistidd sotilaallinen ja poliittinen johto?.

Sodan loppuvaiheiden suurellisissa ja kauheissa mate-
riaalitaisteluissa inhimillinen organisoitikyky juhli veristi
voittoaan. Sen tdysid mahdollisuuksia ei kuitenkaan vield
saavutettu. Vaikka rajoittuisimme vain asioiden tekniseen
puoleen, organisointikyky saavuttaa tiyden mittansa
vasta silloin, kun sodan kulku leimaa my®s rauhanajan
jirjestystd. Voidaan huomata, ettd sodan jilkeen monet
valtiot ottivat kiyté6én uusia totaalisen liikekannalle-
panon mukaisesti jirjestettyji varustautumisen mene-
telmid. Téssd yhteydessd voidaan tarkastella Venijin ja
Italian kaltaisissa valtioissa tapahtuvaa jo itsessidn ky-
seenalaisten “yksilonvapauksien” hivittimistd; sen perus-
teena on, etti ei pidd olla olemassa mitdin, mitd ei voida
ottaa valtion kiytt6on. Samaan suuntaan viittaa Rans-
kassa lisidntynyt energie potentiellen arvostus, samoin Yh-
dysvalloissa jo rauhan aikana toteutunut yleisesikunnan
ja teollisuuden yhteisty6 ja, miksipd ei, jopa saksalaisen
sotakirjallisuuden omalaatuisempi ja epimiiriisempi
yritys — se pyrki taivuttamaan yleisen mielipiteen tiet-
tyjen sotaa koskevien, nienniisesti jilkijittdisten mutta
tosiasiassa ajankohtaisten ja ratkaisevien piditdsten kan-
nalle.

Jo tistd syystd elimimme niyttiytyy tdysin vapau-
tettuna ja armottoman kurinalaisena, savuavilla ja heh-
kuvilla reviireilldsin, liikenteensi, moottoriensa, lento-
koneidensa ja miljoonakaupunkiensa fysiikan ja me-
tafysiikan keskelld. Jo timi riitcdd antamaan kauhun ja
intohimon sekaisen aavistuksen, ettd joka ainoa atomi on
tydssd ja ettd olemme itse ytimiimme mydten osallisina
tissd raivohullussa kehityksessi. Totaalista liikekannalle-
panoa el toteuteta — se itse toteuttaa itsensi tdydellisesti.
Sodassa ja rauhassa se tuo julki salaisen ja pakottavan
vaatimuksen, jolle massojen ja koneiden aikakausi al-
tistaa meidit. Téstd syystd jokaisen yksilon elimisti tulee
yhi yksiselitteisemmin ty6ldisen elimii ja tdstd syystd
ritarien, kuninkaiden ja kansalaisten sodasta tulee tyd-
ldisten sotaa. 1900-luvun ensimmiinen vilienselvittely
antoi vasta aavistuksen tuon sodan jirkeistetystd raken-
teesta ja pitkille kehitetystd armottomuudesta.

v
Viittasimme jo totaalisen liikekannallepanon tekniseen
puoleen, jonka toimeenpano alkoi konventtihallicuksen
kutsunnoista ja Scharnhorstin armeijauudistuksista® ja
jatkui maailmansodan viimeisten vuosien dynaamisiin
varusteluohjelmiin. Viimeksi mainituissa valtiot muun-
tautuivat valtaviksi tehtaiksi, jotka tuottivat likuhihnalta
armeijoita yotd pdivid lihetettiviksi taistelukentille, joilla
vastaavasti mekanisoitunut verinen kita toimitti kulut-
tajan tehtdvdd. Nikymi muistuttaa verelld kidyvin cur-
biinin tismillistd tydtd. Niin tuskallista kuin sen yksi-
toikkoisuus onkin sankarilliselle mielenlaadulle, ei sithen
sisdleyvistd korkeasta symbolisesta merkityksestd voi olla
epiilystd. Paljastuu ankara seuraus: sodan vilittimin ai-
kakauden karu jilki.

Totaalisen litkekannallepanon tekninen puoli ei tissd
ole ratkaisevaa. Kaiken muun tekniikan tavoin myds sen
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edellytykset ovat syvemmilld: kisittelemme niitd tidssd
valmiutena liikekannallepanoon. Valmius oli kaikissa
maissa — maailmansota oli kaikkien aikojen suosituimpia
sotia. Sota oli suosittu jo siksi, ettd se tapahtui aikana,
jolloin ainoastaan suosittu sota oli milldin tavoin mah-
dollinen. Kansat olivat my8s muutamia pienid rydstd- ja
siirtomaasotia lukuun ottamatta nauttineet suhteellisen
pitkistd rauhan aikakaudesta. Tutkimuksemme alussa
lupasimme kuitenkin jictdd toistaiseksi erittelemictd ih-
misessi olevan alkuvoimien kerroksen, jossa raakalais-
maiset ja jalot taipumukset sekoittuvat toisiinsa ja joka
tekee ihmisesti aina vastaanottavaisen sodan kutsulle.
Haluamme pikemminkin eritelldi moninaisten merkkien
konserttia, joka pani alulle timin nimenomaisen kon-
fliktin ja joka siihen liittyi.

Sekd pyramidien tai katedraalien rakentamista ettd
kaikki eliminvoimat ddrimmilleen jinnittdvii sotia luon-
nehtii tietty tarkoituksettomuus, jonka aikamme leimaa
mielellddn jirjettdmyydeksi”. Tillaisten koitosten direlld
eivit valistavimmatkaan taloudelliset selitykset riitd, ja
siksi historiallinen materialismi pystyy raapaisemaan vain
sotatapahtumien pintaa. Noiden ponnistusten selittimi-
seksi ajatukset on ensimmiiseni suunnattava nykyisiin
kultti-ilmisihin.

Huomio edistyksesti 1800-luvun kansankirkkona
antaa jo ymmirtdi, milld tavoin vaikuttava kultin-
omainen vetovoima saatiin kiytt6on. Vain sen avulla
voitiin toteuttaa totaalisen liikekannallepanon rat-
kaiseva eli uskoon perustuva osa: suuret massat piti
saada taivuteltua kannattamaan viimeiseen sotaan osal-
listumista. Sodan vilttiminen oli niille massoille sitd
mahdottomampaa, mitd enemmin heidin todellinen
vakuuttuneisuutensa otettiin huomioon eli mitd puh-
taammin heiti liikkeeseen usuttavat suuret sanat on-
nistuivat ilmaisemaan edistyksen aatetta. Vaikka niiden
puheiden sivy oli usein karkea ja riikei, niiden vaikut-
tavuudesta ei ole epiilystd. Ne muistuttavat lippusiiman
virikkiitd viirejd, jotka ohjaavat saaliseliimet kohti ki-
viddrien piippuja.

Jo ensimmiinen pintapuolinen katsaus, joka jakaa
sotaa kiyneet maat maantieteellisesti voittajiin ja hi-

”Sekid pyramidien tai
katedraalien rakentamista
ettd kaikki elimidnvoimat
aarimmilleen jinnittivid
sotia luonnehtii tietty
tarkoituksettomuus, jonka

aikamme leimaa mielelldian
»y»

jarjettomyydeksi’.

vidjiin, tuo esille "edistyksellisten” maiden etusijan. Tuo
etusija viittaa automatismiin, joka muistuttaa darwinis-
tista teoriaa vahvimpien eloonjiimisesti. Kehityksen
automaattisuus tulee entisti ilmeisemmiksi, kun huo-
mataan, ettd valtiomuodon perusteellinen muutos oli
viistimitontd myds voittajiin kuuluneissa maissa, kuten
Venijilld ja Italiassa. Tissd valossa sota niyttdd ohit-
tamattomalta koetinkivelt3, jonka tuomiot pannaan
toimeen sen omien ankarien lakien mukaan. Se on kuin
maanjiristys, joka koettelee kaikkien rakennusten pe-
rustoja.

Lisiksi kidy ilmi, ettd kun usko yleisiin ihmisoike-
uksiin veteli viimeisidin, monarkkiset rakenteet olivat
erityisen mitittdmid sodan tuhoja vastaan punnittuina.
Saksalaiset, preussilaiset, veniliiset, itdvaltalaiset ja turk-
kilaiset lakosivat maahan lukemattomien pienten kruu-
nujen rinnalla. Itivalta-Unkarissa keskiaikainen muo-
tomaailma eli edelleen varjoelimiinsi, kuin valtio olisi
ollut muinaiseen maailmankauteen kuuluva saari. Tuo
valtio hajosi kappaleiksi kuin ilmaan rijiytetty talo. Tsaa-
rijirjestelmi piti viimeisend Euroopassa hallussaan perin-
teisessd mielessd rajatonta valtaa. Tuo valta tuhoutui sisil-
lissotaan kuin pitkddn salassa edenneeseen tautiin, jonka
kammottavat oireet nyt jaytivit siti.

Toisaalta kdy ilmi, kuinka ennakoimattoman vastus-
tuskyvyn edistykselliset rakenteet kykenivit kehittimiin
jopa suuren fyysisen heikkouden hetkilli. Niinpd kun
oltiin tukahduttamassa vuoden ’17 vaarallista kapinaa,
Ranskan armeijan sisilli tapahtui toinen, moraalinen
Marnen ihme. Se oli paljon tunnusomaisempi kiynnissi
olevalle sodalle kuin vuoden ’14 sotilaallinen ihme. Li-
siksi totaalinen liikekannallepano saatiin toteutettua
miti demokraattisimmin hallinnoiduissa Yhdysvalloissa
— vieldpd jyrkin toimenpitein. Sama ei olisi ollut mah-
dollista Preussin luokkayhteiskuntaisessa sotilasvaltiossa.
Ja voidaanko kyseenalaistaa, etti sodan todelliseksi voit-
tajaksi selviytyi juuri Amerikka, maa vailla "linnojen rau-
nioita, basalttitorneja, ritari-, rydviri- ja kummituskerto-
muksia”¥? Tuossa sodassa ratkaisevaa ei enii ollut valtion
sotilaallisuus: kaikki riippui siitd, kuinka hyvin valtio
kykeni totaaliseen litkekannallepanoon.
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Oli kuitenkin viistimitontd, ettd Saksa hiviiisi
sodan, vaikka se olisikin voittanut Marnen taistelut tai
sukellusvenesodan. Niin siksi, ettd Saksan vastuullinen
varustautuminen osittaiseen liikekannallepanoon vei
suuren osan voimavaroista, jotka olisi tarvittu totaaliseen
mobilisaatioon. Samasta syystd sen varustautumisen pe-
rusluonne mahdollisti osittaisen voiton saavuttamisen ja
osittaisen tappion kestdmisen, mutta ei soveltunut tdydel-
liseen voittoon eiki tappioon. Jotta aseemme olisivat yl-
tineet siihen, olisi pitinyt valmistautua toiseen Cannaen
taisteluun’. T4mi olisi merkinnyt valmistautumista tais-
teluun, jolle Schlieffen omisti elimintyonsi.

Ennen kuin kuitenkaan teemme enempii pidtelmid
asiasta, tarkastelkaamme edistyksen ja totaalisen litkekan-
nallepanon vilisid suhteita vield joidenkin yksityiskohtien
avulla.

v

Tunnemme kaksi kielellisen tdsmillisyyden astetta: ensin-
nikin tieteellisen miiritelmin ja toiseksi sanojen kiyton
niiden tyystin epiabstraktissa omalaatuisuudessa, joka
eroaa midritelmisti samoin kuin maalaus eroaa piirrok-
sesta ja luonnonesine sen tieteellisestd kuvauksesta.

Mikili yritetdidn ymmirtdd sana “edistys” kaikessa
sen merkitysten kirjossa, on syyti tehd selviksi eris asia:
Aikana, jolloin joku Ravaillac tai vaikkapa Damiens te-
loitettiin julmasti ja julkisesti helvetin sikisind’, hallit-
sijan poliittinen murha kosketti syvemmin ja horjutti
uskoa enemmin kuin Ludwig XVLn teloitusta seuran-
neella vuosisadalla. Huomataan, etti edistyksen sanas-
tossa ruhtinas kuuluu ihmisluokkaan, joka ei nauti erityi-
sempii suosiota.

Tehdiin lyhyt ja groteski ajatuskoe: suuren luokan
mainosjohtaja on saanut tehtivikseen valmistella pro-
pagandaa modernin sodan puolesta ja valittavana on
kaksi vaihtoehtoa ensimmiisen kiihkon herittimiseksi.
Vaihtoehdot ovat Sarajevon murha ja Belgian puolueet-
tomuuden loukkaus. On piivinselvdi, kummalla hin
uskoo saavansa aikaan suuremman vaikutuksen. Vaikka
maailmansodan ulkoinen syy saattaakin niyttii satunnai-
selta, sithen sisiltyy symboliikkaa. Sarajevon murhaajassa
ja uhrissa (Habsburgin kruununperijissi) kansallisvaltio
tdrmii dynastiseen valtaan. Toisin sanoen hyvin moderni
riaatteeseen, joka Wienin kongresissa restauroitiin kovasti
vaivaa nihden vanhan koulukunnan valtiotaidon avulla.

On epiilemittd hienoa olla epiajanmukainen sanan
hyvissi mielessd ja valjastaa kiytt66n vahva voima men-
neisyyden alueelta. Se edellyttii kuitenkin uskoa. Akseli-
valtojen ideologiasta voidaan joka tapauksessa sanoa, ettd
se ei ollut ajanmukainen, ei epdajanmukainen, eiki ajan
ulkopuolella. Oltiin yhti aikaa ajanmukaisia ja epiajan-
mukaisia, eiki tuloksena voinut olla muuta kuin sekoitus
huonoa romantiikkaa ja kelvotonta liberalismia. Tark-
kailija ei voi vilttyd huomaamasta tiettyd mieltymystd
vanhentuneeseen rekvisiittaan, erityisesti Wagnerin oop-
peroiden mydhiisromanttiseen tyyliin. Esimerkkeji tistd
ovat puheet Niebelung-uskosta, jonka menestykseen

luotettiin verraten sitd islamin pyhin sodan julistukseen.
Tietenkin tidssi on puhe vain teknisistd kysymyksisti, hal-
linnon kysymyksistd — substanssin mobilisaatiosta, mutta
el substanssista itsestdin. Mutta juuri tillaisissa virheissi
paljastui, ettd hallitsevan luokan yhteys sekd massoihin
ettd syvempiin voimiin oli katkennut.

Kuuluisa ja tahaton nerollinen ilmaus ”Fetzen
Papier” kirsii siitd, ettd se sanottiin 150 vuotta lifan
my6hiin - ja vieldpi asemasta, jota preussilainen roman-
tiikka toki kosketti, mutta joka ei ollut ytimeltdin preus-
silainen. Friedrich Suuri olisi voinut puhua silld tavoin.
Nimenomaan Bethmann-Hollwegin olisi silti pitinyt
tietdd, ettd liberalismille vaikkapa perustuslain kirjaimen
sisdltdvd paperinpala vastaa lihinni katolisen maailman
pyhitettyd Syldctid. Ja ectd absolutismi voi hyvin rikkoa
sopimuksia, mutta liberalismin voima perustuu niiden
tulkintaan. Kun tutkitaan sopimuksia, joiden perusteella
Amerikka l3hti sotaan, niisti tavataan “merten vapauden”
periaate. Tdmid tarjoaa hyvin esimerkin siitd, kuinka
omien intressien aikakaudella yleisen ihmisyyden vaati-
musta voidaan kiyttdd yleisten, ihmiskuntaa koskevien
asioiden jirjestelyyn.

Niin, jos olisimme Belgiassa pystyneet vapauttamaan
jonkun! Toki olisimme voineet, nimittdin flaamit. Siitd
tiedottaminen uskottavasti olisi kuitenkin edellyttinyt
saksalaisen ideologian kiyttimistid, ja sellainen puuttui
jopa meiltd itseltimme. Meiti ei auta, ettd kiytdssimme
on teutoninen alkukieli. Ei olisi hyddyttinyt, vaikka oli-
simmekin voineet alkukielellimme kysyd Napoleonilta,
pitdisikd maailmasta tulla “tasavaltalainen” vai “kasak-
kainen”, toisin sanoen ei-eurooppalainen. Tuolloinkin
olisi pitinyt kyetd puhumaan edistyksen vierasta kieltd
ainakin kohtuullisen elegantisti. Saksalainen sosiaalide-
mokratia on yksi Saksan edistyksen tukipilareista. Sen
olisi pitidnyt tarttua tehtivinsi dialektiseen osuuteen eli
suhteuttaa sodan merkitys tsaristisen, edistyksenvastaisen
jirjestelmin tuottamaan tuhoon.

Mutta miti timi merkitsee verrattuna linnen hal-
lussa olleisiin massojen totaalisen liikekannallepanon
mahdollisuuksiin? Kuka voisi kiistidi, ettd 7sivilisaatio”
liictyy edistykseen tiiviimmin kuin “kulttuuri”, ettd
edistys saa luonnollisen ilmauksensa suurissa kaupun-
geissa ja ettd silli on kiytdssidn vilineitd ja kisitteitd,
joihin kulttuurilla” ei ole mitdsin suhdetta, ellei sitten
vihamielinen? ”Kulttuurilla” ei voi tehdd propagandaa
ja jokainen yritys sithen suuntaan on jo kaukana kult-
tuurista — niinpi olemme vilinpitimittdmii tai jopa
surullisia, kun niemme miljoonapainoksia suurten saksa-
laisten henkien kuvista postimerkeissi tai seteleissi.

Emme toki kuitenkaan halua ruikuttaa siitid, miki
on vilttimitonti. Toteamme vain, etti tuossa taistelussa
Saksa on jatkuvasti epionnistunut tuomaan vakuutta-
vasti ajan hengen liittolaisekseen missdin muodossa.
Niin ikddn on epionnistuttu osoittamaan tuon hengen
hallitseva periaate piteviksi oman ymmirryksen tai
maailman mitassa. Ymmirrimme vieldpi, ettd merkit
ja kuvat, jotka taisteleva ihminen pyrkii kiinnittdimiin
lippuihinsa, ovat osin romanttisia ja idealistisia, osin ra-
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tionalistisia ja materialistisia. Niilld alueilla vaikuttava
pitevyys kuuluu osaksi menneisyyteen ja osaksi taas
saksalaiselle hengelle vieraaseen eliminpiiriin. Se ei riitd
takaamaan ihmisten ja koneiden ponnistusten korkeinta
astetta, tarmoa, joka tekisi vilttimitcdmiksi kammot-
tavan aseiden kdintdmisen koko maailmaa vastaan.

Sitd suuremmalla syylld meidin tiytyy pyrkid tiedos-
tamaan, ettd elementaarinen aines eli kansan sisin alku-
voima jid sild jirkkymittomiksi. Kirkas ja selked dog-
matiikka kutsui lumoavasti maailman kansat jirjen ris-
tiretkelle. Thmetykseksemme huomaamme, kuinka tuon
ristiretken alussa Saksan nuoriso nosti kutsusta aseet pa-
lavissaan, haltioituneena ja niin halukkaana kuolemaan,
ettd oli kuin historiassamme ei olisi mitdin muuta nuo-
risoa ollutkaan.

Jos joltakulta heistd olisi kysytty, miksi he lihtevit
rintamalle, olisi varmasti saatu epidmiiriinen vastaus.
Tuolloin olisi tuskin saatu kuulla, etti kyse on taistelusta
barbarismia tai taantumusta vastaan tai sivilisaation puo-
lustuksesta, Belgian vapauttamisesta tai merten vapau-
desta. Kenties sen sijaan vastaus olisi ollut ”Saksan puo-
lesta” — sanat, joilla vapaachtoiset ldhtivit hyskkiykseen.

Silti timi kdsittimittdmin ja nikymittomin Saksan
puolesta palava tukahtunut tuli riitti ponnistukseen, joka
sai kansat vapisemaan ytimidin mydten. Kuinka sitten
olisi kiynyt, jos palolla olisi ollut suunta, tietoisuus ja
hahmo?

VI

Organisatorisen ajattelun toimenpiteeni totaalinen lii-
kekannallepano on vain yksi vihje korkeammasta lii-
kekannallepanosta, johon aika meidit ajaa. Tilld lii-
kekannallepanolla oma sisiinen lainmukaisuutensa,
jonka kanssa kaiken inhimillisen lain on sovittauduttava
yhteen, mikili halutaan saada mitdin aikaiseksi. Paras
osoitus tisti on, ettd sodan aikana saattaa nousta pintaan
voimia, jotka itsessdin ovat sodan vastaisia. Niiden
voimien kytkds sotaan on kuitenkin liheisempi kuin
miltd ndyttdd. Totaalinen liikekannallepano vaihtaa
aluetta vaihtamatta silti merkitystdin, kun se sotilasjouk-
kojen sijaan alkaa liikuttaa sisillissodan massoja. Nyt
toiminta tapahtuukin alueella, jolle sotilaalliset litkekan-
nallepanokiskyt eivit ulotu. Tkidin kuin voimat, joita ei
voitu kanavoida sotaan, vaatisivat nyt omaa osuuttaan
verenvuodatuksesta. Mitd yhtendisemmin ja perusteel-
lisemmin siis sodassa tajutaan heti alkuunsa valjastaa
kaikki voimavarat, sitd taatumpi ja vidjaimiccdmimpi
on sen kulku.

Niimme, etti Saksassa edistyksen alue kyettiin
saamaan liikekannalle vain epitiydellisesti. Muiden
muassa Ranskassa tilanne oli paljon suotuisampi, misti
Barbusse’ on vain yksi osoitus. Aiemmin ehdottomasti
sotaa vastustanut Barbusse katsoi, ettd hin saattoi olla
ajatuksilleen uskollinen vain kannattamalla ainakin #izi
sotaa. Hin kuvitteli mielessdin taistelua edistyksen, si-
vilisaation, ihmiskunnan ja jopa rauhan itsensi puo-
lesta niitd kaikkia vastustavaa tekijid vastaan. "Sota
on tapettava Saksan kohtuun.” Timi on liberalismin

taitavimpia viitteitd, joka antaa ensimmiiselle maail-
mansodalle sidekehin: sota nihddin omaa etuaan et-
simittomini ristiretkeni, jonka tavoitteena on Saksan
kansan vapauttaminen alistetusta asemastaan. T#hin ni-
kemykseen t6rmitddn usein Lloyd Georgen' kuuluisissa
sotapuheissa ja myds Wilsonin myShemmissi dialektii-
kassa.

Vaikka timi dialektiikka vaikuttaa monimutkai-
selta, sen lopputulos on yksinkertainen. IThminen, jolla
ei nidyti olevan minkiinlaista sotilaallista taipumusta,
ei kuitenkaan kieltdydy valtion tajoamasta kividdristd,
koska hin ei tunne mitdin muuta ulospiisyd. Voimme
tarkkailla hiintd vaivaamassa pidcddn, kun hin seisoo var-
tiossa loppumattomien juoksuhautojen autiomaassa, val-
miina kaikkien muiden tavoin jittimiin juoksuhaudan
syoksydkseen materiaalisodan kauhistuttavan tulimeren
lipi, kun sen aika koittaa. Mutta miti kummallista tissi
lopulta on? Barbusse on sotilas siind missd kuka tahansa,
ihmiskunnan puolustaja, jonka on kiytettivd koneki-
vidritulta ja kaasuhyskkiyksid tai jopa giljotiinia yhtid
lailla kuin kristillisen kirkon oli kiytettivd maallista
miekkaansa. Totta tosiaan: Ranskassa oli oltava joku Bar-
bussen kaltainen, jotta se kykenisi niin laajaan liikekan-
nallepanoon.

Saksalaiset Barbusset olivat hankalammassa tilan-
teessa. Vain yksittiiset dlykdt hakeutuivat heti ensipiivini
puolueettomalle maaperille ja ryhtyivit sabotoimaan so-
taponnistuksia avoimesti. Suuri enemmistd koetti kaikin
tavoin asettautua marssijirjestykseen. Saksalaisten sosi-
aalidemokraattien esimerkki tuli jo manituksi. Tosiasiat
osoittavat tietenkin, ettd kansainvilisestd ideologiastaan
huolimatta sosiaalidemokraatit koostuivat saksalaisista
tyoliisistd eli aineksesta, joka oli yhteydessd alkuvoimiin
ja siksi saattoi saada herityksen sankarillisuuteen. Vieldpi
myds ideologiansa tasolla saksalainen sosiaalidemokratia
periintyi taantumuksellisuuteen, joka mychemmin sily-
tettiin sen harteille marxismin pettimiseni”.

Yksityiskohtaisen kuvan tapahtumien kehittymisestd
saamme puheista, joita sosiaalidemokraattijohtaja ja val-
tiopdiviedustaja Ludwig Frank piti ndini ratkaisevina
aikoina — Frank kaatui Nossoncourtin taistelussa syys-
kuussa 1914 pidhin ammuttuna. "Meilld tovereilla ei ole
isinmaata. Tiedimme silti, ettd olemme Saksan lapsia,
vaikka vain ottolapsina. Tiedimme my®ds, etti meidin
on puolustettava isinmaatamme taantumusta vastaan.
Jos sota syttyy, my®s sosiaalidemokraattiset sotilaat
tiyteivit velvollisuutensa tunnollisesti.” (29. elokuuta
1914.) Tihin paljastavaan lauseeseen on siemenviljan
tavoin kylvetty sodan ja vallankumouksen hahmot, jotka
kohtalo on meille valmistanut.

Mikili tded dialektiikkaa tahdotaan tutkia yksityis-
kohtaisesti, sodanaikaisista liberaalien sanoma- ja aika-
kauslehtien vuosikerroista 16ytyy paljon ainesta. Esimer-
kiksi Zukunfi-lehden' pidtoimittaja ja wilhelmiinisen
ajan kenties tunnetuin jirkiperdinen kynimies Maxi-
milian Harden ryhtyi sovittamaan julkaisutoimintaansa
yleisesikunnan paimiiriin. Huomattakoon oireellisena,
ettd hin onnistui niyttelemiin yhtd hyvin sodan radi-
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kalismia kuin myshemmin vallankumousta. Tuo Simpli-
cissimus-lehti oli edistyksen d4nenkannattajana kiyttinyt
nihilististd nokkeluutta kaikkia sitoumuksia ja siten my®os
armeijaa vastaan, mutta ottikin sodan mydti sovinistisen
asenteen. Lisiksi huomataan, ettd tdmin julkaisun laatu
heikkenee sitd mukaa kuin sen isinmaallisuus lisdintyy —
kun se siis jittdd vahvuusalueensa.

Tissd vaikuttava jakautuneisuus tulee ehki parhaiten
esiin Rathenaun'? persoonallisuudessa — mikili Rathen-
aulle halutaan tehdi oikeutta, hinen jakautuneisuutensa
vaikuttaa suorastaan traagiselta. Rathenau oli osallistunut
merkitedvisti liikkekannallepanoon, hin vaikutti valtavan
varustelun organisaatiossa, ja vield Saksan romahduksen
kynnykselli hin pohdiskeli “massojen nostattamista”.
Miten hin saattoi pian kaiken timin jilkeen muotoilla
kuuluisan ajatuksensa, ettd maailmanhistoria olisi me-
nettdnyt merkityksensi, jos Saksan valtakunnan edus-
tajat olisivat kulkeneet voittajina Brandenburgin portista
pidkaupunkiin? T4ssi niemme selvisti, ectd litkekannal-
lepano ottaa valtaansa ihmisen tekniset kyvyt, mucttei
pysty tunkeutumaan hinen uskonsa ytimeen. T4mi ke-
hityskulku huomataan parhaiten juutalaisissa dlykoissi,
vaikka se ei suinkaan rajoittunut vain heihin.

Seuraava sukupolvi oli kasvatettu joko edistykselli-
sessi hengessi tai wilhelmiiniseen tyyliin, jossa edistyk-
sellisid aineksia eliteltiin kummallisella tavalla. Viitim-
mekin, ettd tuo sukupolvi oli Saksalle sodankiynnin
perustaksi riittimiton voimavara. Puolustelevat tai vilt-
televit puheet tuossa ajatuksen asemasodassa paljastivat,
kuinka pahasti uskon voimat jiivit puuttumaan. Taistelu
oli alkanut niiden merkeissi ja niiden merkeissi se myos
kdytiin. Romahdus oli ilmeinen lopputulos.

VII

Edistyksen riivaama Saksan salainen armeija ja salainen
yleisesikunta ottivat romahduksen vastaan riemulla kuin
kyse olisi ollut voitetun taistelun juhlimisesta. Samaan
aikaan viimeiset saksalaiset sotilaat vieli taistelivat vihol-
lista vastaan. Saksan sisdiset voimat olivat parhaita liit-
tolaisia ldnsivoimille, jotka pian ylittdisivit Reinin. Val-

”Vieraan vallan voitto voi siis
olla ehdoton vain, kun kansasta
on tullut kokonaan pinnallinen
ja kun sen viimeisetkin demonit
ovat kuolleet.”

lanpitijit esittivit mitdctomin vihin vastalauseita hii-
pyessdin liukkaasti asemistaan, miki kielii niin kutsutun
uuden hengen tunnustamisesta. Pelurien ja vastapelurien
vililli ei ollut olennaista eroa.

Tistd syystd myds vallanvaihdos Saksassa tapahtui
suhteellisen harmittomasti. Saattoipa keisarikunnan sosi-
aalidemokraattinen ministeri ratkaisevien piivien aikana
jopa leikitelld ajatuksella kruununvallan siilyttdmisesti.
Miti muuta timi olisi voinut olla kuin kulissien ylldpi-
timistd? Valtiotalo oli jo niin moninkertaisesti panttina
liberalisteilta otetuille kiinnelainoille, ettd omistajasta ei
endd voinut olla episelvyytti.

Saksan vallanvaihto ei tapahtunut lainkaan yhtid
myrskyisisti kuin vaikkapa Venijilld, eikd timi johdu
vain siitd, ettd vallanpitdjit itse olivat valmistelleet siti.
Nidimme jo, ettd sodankiynti oli tuossa vaiheessa tysl-
listdnyt suuren osan edistyksellisistd voimista. T3hin jo
kiytettyd liikevoimaa ei endd voitu kiyttii sisiiseen vi-
lienselvittelyyn. Henkils6nkdyvemmin sanottuna: on
eri asia, ettd perdsinti ryhtyy hoitamaan tannoinen mi-
nisteri, kuin etti johtoon astuu vallankumouksellinen
aristokraati, joka on kasvanut karkoitettuna Siperiaan...

Saksa hivisi sodan, koska se sai paremman osan lin-
tisessd maailmassa — Barbussen tarkoittaman sivilisaation,
vapauden ja rauhan. Eihin muuta lopputulosta olisi
voitu odottaa, kun oli jo luvattu sitoutua niihin arvoihin
eikd mistdin hinnasta uskallettu jatkaa sotaa "Eurooppaa
kiertdvien muurien” ulkopuolelle. Sivilisaation salaista
alkumittaa siilytetddn Pariisissa, ja joka sen tunnustaa,
tulee mitalla mitatuksi sen sijaan ettd olisi itse mittana.
Olisi totuteltava puhumaan vierasta kielti — onko ihmet-
teleminen, etti vieraasta vallasta tuli herra? Tissi mie-
lessd ja tdstd nikokulmasta Rathenaun viite on oikea.

Ei silti pidd koskaan unohtaa, ettd vieras valta kos-
kettaa vain pintaa. Sen voitto voi siis olla ehdoton vain,
kun kansasta on tullut kokonaan pinnallinen ja kun sen
viimeisetkin demonit ovat kuolleet. Uskomme kuitenkin,
ettd saksa kuuluu alkukieliin, ja alkukieleni se uittaa
mukanaan syvin epiluulon sivilisaation ja sivistyneiden
tapojen sisille. Tistd syystdi meidin vakuutteluamme si-
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vistyneisyydestimme pidetiin vain pinnallisena pahan-
tahtoisuuden ja barbaarisuuden naamiointina; samasta
syystd “maailman kaikkein vapaimman perustuslain”
maalta yhi kielletddn kaikki samanarvoisuus, joka myon-
netiin jokaiselle Kongon neekereille.

Ja, veljet, kun perusteellisesti tunnemme timin maa-
ilman ja tieddimme, miki sitd litkuttaa, eiké meididn pi-
tdisi olla ylpeitd siitd, ettd tuo maailma raivoaa meille
yhteni suurimmista vihollisistaan?

Toivomme lepdd heissd, jotka joutuivat liian nopeasti
perustavimmalle alueelle — tulen alle. Toivomme, ettd he
pystyisivit vield himmentimiin ihannekuvan henkevistd
hovimestareista, jotka nykyiin ruumiillistavat maatamme
julkisesti. Vain tulen alla, kuoleman kasvojen edessi, ger-
maaninen syyttomyys saattoi siilyd parhaiden sydimissi.

VIII

Pohtikaamme maailmaa, joka nousi suuresta katastro-
fista — miki seurausten ykseys, miki vikevi historiallinen
johdonmukaisuus! Vaikka olisi keritty yhteen kaikki si-
vilisoimaton henkinen ja ruumiillinen kehitys, joka oli
sdilynyt meiddn aikaamme asti, ja vaikka sitd olisi tuli-
tettu kaikilla maailman aseilla, menestys ei olisi voinut
olla varmempi.

Kremlin vanha kello soittaa nyt ”Internationalen”
melodiaa. Konstantinopolissa koululaiset kirjoittavat
Koraanin vanhojen arabeskien sijaan latinalaisilla aak-
kosilla. Napolissa ja Palermossa fasistipoliisit ohjaavat
eteldistd eliminkulkua nykyaikaisen litkennekurin peri-
aatteilla. Maailman kaukaisimmissa ellei periti satumai-
simmissa maissa vihitddn kdyttd6n parlamenttitaloja.
Berliini kutsuu itseddn ylpedsti “mantereen amerikka-
laisimmaksi kaupungiksi”. Kaikkien inhimillisten suh-
teiden abstraktisuus, siis my®s niiden julmuus, voimistuu
keskeytyksettd. Patriotismin korvaa uusi itsetietoisuuden
kylldstim3 nationalismi. Fasismissa, bol§evismissa, ame-
rikanismissa, sionismissa ja vérillisten kansojen liikkeissd
edistys sydksyy eteenpiin tavalla, joka tihin saakka on
ollut ajatusmahdottomuus; se on vihilldi menettidd tasa-
painonsa yrittdessdin muuttaa yksioikoisen kulkunsa ta-
samaalla keinotekoisen dialektiikan ympyriksi. Se alkaa
alistaa kansoja muotoihin, jotka ovat jo valmiiksi lihelld
absoluuttista hegemoniaa.

Monin paikoin humanitiirinen naamio on melkein
revitty pois. Esiin tulee puoliksi groteski, puoliksi bar-
baarinen konefetisismi — naiivi tekniikan kultti. Se valtaa
jopa alueita, joilla ei ole viliténtd ja tuotannollista suh-
detta dynaamiseen energiaan. Rijihtein aseistautuneet
pommituslaivueet ja pitkin kantaman tykistd ovat vain
sotilaallinen muoto tuon energian tuhoisalle voittoku-
lulle. Samanaikaisesti massojen antama arvostus kasvaa:
hyviksynnin ja julkisuuden miiristd tulee ratkaiseva
tekiji aatteelle. Kapitalismi ja sosialismi ovat tdssi mie-
lessd vain toissijaisesti vastakkaiset keskeniin. Ne ovat
edistyksen suuren kirkon kaksi lahkoa, jotka vililld tu-
levat toimeen keskendin ja vililld taas kidyvit katkeraa
taistelua. Kumpikaan ei silti murra jaetun uskomismaa-
ilman rajoja — irrallisten ihmisten massojen virta ja yhti

irrallisen rahan virta edellyttivit, ettd asennoidutaan vas-
taavan abstraktisti.

Pariisin sydidmessi Riemukaaren alla lepdd tunte-
maton sotilas. Lintinen tietoisuus antaa sille symboli-
arvon sivilisaation todellisena temppeliritarina. Ja on
erityisen merkittivd ponnistus, ettd kaikissa sotaan osal-
listuneissa maailman maissa on koetettu liittyd tdmin
tuntemattoman sotilaan kulttiin ja sotilaasta on tehty
miltei platoninen idea. Ei ole sattumaa, ettd tuohon
nelisnmuotoiseen kiveen on kaiverrettu Napoleonin
taisteluiden nimid. Edistyksen voittokulun aloittaneen
ensimmiisen vallankumouksen jilkeen pienimmillikin
maatilkulla oli oltava vapaudenpuunsa®®. Nyt on tapah-
tunut paljon merkittdvimpi ja seurauksellisempi, sotien
ja sisillissotien tunnusmerkkeji kantava katastrofi, joka
nosti jirjen suuret periaatteet planetaariseen herruuteen.
Niinpd nyky#idnkin jokaisen piikaupungin keskustaan
on annettava rakentaa pyhikks eriille niiden periaat-
teiden marttyyrille.

Kunnioittakaa sotilaita, minkd puolesta he sitten
ovatkin taistelleet! Meille halu osallistua tuntemattoman
sotilaan kulttiin merkitsisi kuitenkin, ettd pettiisimme
kitketyn Saksan, jonka todellisuuteen uskomme. Se on
toisenlainen valtakunta ja se muistuttaa meitd olemas-
saolostaan, kun mieleemme nousevat unohtumattomat,
vakavat kasvot teriskypirin alla. Niihin kitkeytyi mil-
joona-armeijan todellinen ja ihmeellinen voima ja niissd
Saksalle kasvoi ensi kertaa aikoihin maailmanhistorialli-
sesti merkitsevi hahmo. Tihin loppuu yleismaailmal-
lisuus ja tistd alkaa raja, joka erottaa meidit Euroopasta.
Se sai selvemmin ilmauksen rintaman tulisilla vallituk-
silla kuin missdin dialektiikassa, jonka aivot saavat sai-
varreltua. Tistd alkaa jokin erityinen. Schubart' todisti
siiti vankeusaikanaan niilli sanoilla, jotka mieluusti
muistamme, vaikka sama henki vaatii meiltd nyt toisen-
laista kielti:

”Qi isinmaa! Jumala nihk6éon, kuinka olen sinua ra-
kastanut! Vieli eivit ole kaikki vapaat jalot suoraselkisi
kuolleet, mutta he kirsivit despotismin kahleissa, he
valittavat lastesi rappiota [...] Jumala auttakoon sinua,
kun apua tarvitaan! Koska kuulun kansaani, toivon
myés kuoleman jilkeen ja tulevissa ikuisuuksissa olevani
toverinne, saksalaiset veljeni, kun kansat siilyvit tois-
tensa rinnalla; niin tahdon sielld sinun ja pyhien veljiesi
puolesta rukoilla, kaikkien niiden lukemattomien ys-
tivien, jotka ovat minulle tehneet kielesi, tapasi, suuret
mielesi, viisaat ja hurskaat miehesi, pyhit, mutkattomat
naisten sielut, lapsesi, ruokasi, juomasi, kauniit tienoosi,
— vuoresi, laaksosi, jokesi, ilmasi, lauhkean taivaasi, kau-
punkisi, kyldsi, rakennuksesi, puutarhasi, — saakoot tu-
hantisen, kyyneleisen kiitokseni!”

IX

”"Erds megaralaisille annettu ennustus on tunnettu: kau-
pungin oli kysyttivd neuvoa enemmistolti. Siksi keskelle
senaattia pystytettiin herooni®, jotta kuolleiden sanat
tulkittaisiin oikein. Siind on #inienemmistd, joka ei ny-
kyistd demokratiaa miellyttiisi.” —Bachofen'®
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Kaatuneet ovat siirtyneet osittaisesta todellisuudesta
kokonaiseen, aikaan sidotusta Saksasta ikuiseen Saksaan.
He elivit korkeiden henkien kanssa salaisessa valta-
kunnassa, josta tunteemme, tekomme ja ajatuksemme
kumpuavat. Sielli he ovat enemmin elossa kuin mikiin
timin maailman ilmié. He elivit keskuudessamme.
Antamalla ehdottoman mitan ihmisen kyvyille he jit-
tivit perinnoksi uuden omantunnon ja vastuun pysyvin
kiintopisteen. Mikddn aikamme ilmid ei ole tervetul-
leempi, kuin ettd saksalainen nuoriso alkaa pitd3 rinta-
masotilaiden symbolista kuvaa esikuvanaan. Nuo ympi-
rillimme olevat, jotka l6ytivit suuruuden sivilisaation
kiillotettujen pintojen takaa, saavat myyttisen mitan hii-
lyviisten kuvien keskelti.

Silli saksalainen ihminen astui syville, tarkastele-
miemme moninaisten ja muuttuvien vastakkainasette-
lujen pinnan alle aina kaaokseen asti. Vaikuttakoon vain
hinen kamppailunsa tarkoituksettomalta ja “mieletts-
miltd” barbusse- ja rathenau-joukon pinnalta katsoen —
mitd me siitd piittaisimme? Kraaterin syvyydessi sodalla
on merkitys, jota mikdin laskentataito ei pysty ohjai-
lemaan. Sitd ennakoi vapaachtoisten riemu, jossa saksa-
laisen demonin #4ni murtautui valloilleen ja jossa van-
hojen arvojen ylittiminen yhdistyi tiedostamattomaan
uuden elimin kaipuuseen.

Kuka olisi uskonut, etti nimi materialistisen suvun
pojat pystyvit tervehtimiin kuolemaa tillaisella innolla?
Niin ilmaisee itseddn vain elimi, joka on ylitsevuota-
vainen ja ymmirtii halveksia kerjiliisten sddstiviisyyttd.
Oikeamielisen elimin aito anti on oman, syvemmin
luonteen saavuttaminen. Samalla tavoin timin sodan

anti aidolle sotilaalle ei voi olla muuta kuin syvemmin
Saksan saavuttaminen. Timin seikan totuudesta kertoo
rauhattomuus, joka on tunnusomaista uudelle sukupol-
velle. Se ei voi tyytyd mihinkdin timin maailman ihan-
teeseen eikd mihinkdin kuvaan menneisyydestd. Tissd
vallitsee maan ja tulen voimista syntynyt hedelmillinen
anarkia, jossa piilee uuden herruuden siemen. Kisilld
on uusi varustautuminen, jossa aseet pyritiin takomaan
puhtaammasta, kovemmasta ja kaikissa kamppailuissa
koetellusta aineesta.

Saksalaisen tavoite sodassa oli hinelle aivan liian vaa-
timaton: olla hyvi eurooppalainen. Kun Eurooppa kivi
sotaa Eurooppaa vastaan, kuka muu olisi voinut voittaa
kuin Eurooppa? Kuitenkin timi Eurooppa, joka kattaa
nykyiin huomattavan osan maapalloa, on kovin ohut
ja kovin kiillotettu. Sen alueen laajuuden voitto on sen
vakuuttavuuden tappio. Nykyiin arvonsa vakavasti ot-
tavaa pidetdin taantumuksellisena, eilispdivin ihmiseni,
1800-lukulaisena. Silti syvilld sotatavoitteiden dialek-
tilkan merkitysalueen alla saksalainen kohtasi voimak-
kaamman mahdin: itsensd. Siksi timi sota oli hinelle
myds ja ennen kaikkea keino todellistaa itsensi. Ja siksi
uuden, jo jonkin aikaa kisilld olleen varustautumisen on
oltava saksalaisten litkekannallepanoa — ei mitiin muuta.

Suomentaneet Tere Vadén & Antti Salminen
(alun perin: Die totale Mobilmachung. Teoksessa

Krieg und Krieger. Toim. Ernst Jiinger. Junker und
Diinnhaupt Verlag, Berlin 1930, 9-30.)

Suomentajien huomautukset

Ranskan Henrik IV:n 1610. Robert-
Frangois Damiens (1715-1757) yritti

sanjuutalainen teollisuusjohtaja ja polii-

tikko.

1 Bouvfzrd] a Pécucher (1881). VSuon}. murhata Ranskan Louis XV:n 1957. 13 Yhdysvaltojen vallankumouksessa vapau-
ja selityksin varustanut Antti Nylén. Michel Foucault'n Tarkkailla ja rangaista denpuut tai -salot (/iberty poles) olivat
Desura,.P.Ielsu.lkl ,2003' i (1975) alkaa Damiensin kiduttavan pitkii tankoja, joita pystytettiin siirto-

2 Ke.nraah ja yleisesikunnan piallikks . teloituksen kuvauksella. maavallasta itseniistymisen merkiksi.
Erich LL{dendorfﬁn vuonna 1916_ah_nt_ . 8  Valtakunnankansleri Theobald von Yhdysvaltojen kolmannen presidentin
tama ohjelma Saksan teolhser.l (erl.tylsesn Bethmann Hollwegin (1856-1921) Thomas Jeffersonin (1743-1826) tie-
ammu.s-) . tuotannon .tup laamiseksi. kerrotaan ihmetelleen Brittien suurlihet- detiin todenneen: “Vapauden puuta

3 Preu.ssﬂamen kenraali Gerhard Johann tlille, aikooko Britannia todella julistaa on ajoittain ravittava isinmaallisten ja
Dav.ld.von Scl.larnhor.s.t (1755_1813_) Saksalle sodan "pelkin paperinpalan” tyrannien verelld”.
uudisti Preu.ssm. armetjaa .I\Iapo-.l'eoma ("Fetzen Papier”) vuoksi: "paperinpala” 14 Christian Friedrich Daniel Schubart
vastaan kﬁrm.t.tyjen tapglolden J.alkeen viittaa Belgian puolueettomuuden taan- (1739-1791), saksalainen varhaisroman-
P alkka,_armeljaﬁfl, kohti kansallista ase- neeseen Lontoon 1839 sopimukseen, tiikan runoilija, joka oli 1777 arestissa
Vel.volhsuusarmelj aa. N . jota Saksa rikkoi hydkitessdin Ranskaan jesuiittojen solvaamisesta.

4 Lainaus Goefhe.x} rur%osta Am.erl.ka : Belgian kautta. 15 Herooni oli antiikin Kreikassa ja Roo-

> Cann.aessa kflytun toisen p u.umlalssodap 9  Henri Barbusse (1873—-1935), rans- massa heerokselle omistettu pyhikks tai
ratka1seYa .telstelu 2_1 6 caa., Jossa H:annl— kalainen kirjailija ja I maailmansodan hautamuistomerkki, jossa saatettiin pitd
Eal motttt ja .tuh051 faysin room.a-lalsten veteraani. sankarin luita ja harjoittaa sankarikult-

Do S o st

> R X brittildinen poliitikko ja sotatilahallituk- 16 Johann Jakob Bachofen (1815-1887)
(1933__1913) v.almlsteh Sa}(salle kuulglsaa sen padministeri 1916-1922. juristi, antropologi ja roomalaisen oikeu-
suunnlte.lm.aa, jonka tarkou.uksena oli 11  Miincheniliinen satiirinen viikkolehti. den professori Baselin yliopistossa.
vileedd pltklttxnyt kahden rintaman SO 15 \Walther Rathenau (1867-1922), sak-

7 Frangois Ravaillac (1578-1610) murhasi
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FERNANDO PESSOA!

Mielipuoliportugeesi

os pitidisi yhdelld sanalla miiritelld portugalilaisen
mentaliteetin nykyinen tila,® tuo sana olisi “taa-
4. Kuten kaikki yksinkertaiset mii-
ritelmit, timikin tarvitsee, hyvin yksinkertainen

jamalaisuus”

kun on, miiritelmii seuraavaa mutkikasta selon-
tekoa.

Annan selvityksen kahdessa osassa. Ensin puhun siiti,
mihin miiritelmi soveltuu, toisin sanoen miti pitdd ym-
mirtid jonkin maan ja erityisesti Portugalin mentalitee-
tilla. Sitten puhun siicd, milld tavalla miiritelmii voi so-
veltaa tihin mentaliteettiin.
tarkoitetaan

Maan mentaliteetilla epiilemitei

kolmen, elimellisesti erillisen kerrostuman mentaliteettia:
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alaluokan, joksi kutsutaan kansaa tai rahvasta; keski-

luokan, joksi ei kutsuta ketddn, paitsi himiykseksi por-
varistoa; ja yldluokan, jota kuvataan arkisesti valituiksi tai
ulkomaankielesti lainaten ja ymmirtimistd helpottaen
eliitiksi’.

Alinta kerrosta luonnehtii kertakaikkinen kyvyt-
tdmyys pohtimiseen. Osaapa kansa lukea tai ei, se ei
pysty arvostelemaan lukemaansa tai kuulemaansa. Sen
kisitykset eivit ole kriittistid tekoa, vaan uskoa tai epi-
uskoa, miki ei tarkoita, ettd ne olisivat aina erheellisii.
Kansa muodostaa luontojaan kiintein kokonaisuuden,
jossa ei ole henkisii yksilsicd®. Ja ajattelu on yksilollistd.

Toista kerrostumaa, joka siis ei ole porvaristo, luon-
nehtii kyky pohtia, jos kohta omitta kisityksittd, kyky
arvostella, joskin toisten kisityksin. Mentaalisessa keski-
luokassa yksils, joka on jo henkisesti olemassa, osaa jo
valita — ajatellen eiki vaistomaisesti — kahden hinelle
esittyvin idean tai opin vililli. Hin ei kuitenkaan osaa
asettaa niitd vastaan kolmatta, omaansa. Kun jossain
missd hyvinsi on keskimmiinen mielipide kahden opin
vililld, timi ei edusta kriictistd huolekkuutta vaan men-
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ready-made -materiaaleista ja akryylivirit. Pelinappuloiden korkeus max. 10 cm.Valokuva:Anna Reivi

taalista empimisti.

Kolmatta kerrosta eli valittuja luonnehtii, kuten jo
nihdiin kahteen muuhun rinnastettaessa, kyky arvos-
tella omin kisityksin.

Tirkedd on kuitenkin huomata, ettdi nimi omat
ideat eivdt vilttdmictd ole perustavimpia. Valioyksild
voi esimerkiksi hyviksyi kokonaan jonkin vieraan opin,
kelpuuttaa sen ja puolustaa sitd omin perusteluin hyvik-
syttdikseen sen muillakin, toisin kuin mentaalinen kes-
kiluokka, joka turvautuu opin alun perin luoneiden tai
esittineiden todisteluihin.

Vaikka timi jako mentaalisiin kansankerroksiin vas-
taakin osin jakoa taloudellisessa tai muussa mielessi sosi-
aalisiin kerrostumiin, se ei tiysin mukaudu yhteiskunnal-
liseen jakautumiseen. Historian ylimystdjen ja vauraim-
mistojen monet ihmiset kuuluvat mentaalisesti kéyhiin.
Useat etenkin kaupunkien tyéldisistd kuuluvat men-
taaliseen keskiluokkaan. Nerokas tai lahjakas ihminen,
vaikka olisikin syntynyt maalaisista, kuuluu syntyjiin
valitcuihin.

Kun kuitenkin viitidn, ettd sana “taajamalaisuus’
miirittelee muita tiloja paremmin Portugalin kansan
mentaliteettia, viitin, etti tuo sana miirittelee par-
haimmin kansan mentaliteettia kaikissa kolmessa sen
muodostavassa kerrostumassa. Kun kerran ensimmiinen
ja toinen mentaalinen kerros eivit luontojaan voi olla
kolmatta ylempii, kansakunnan yleisen taajamalaisuuden
todistamiseksi riittdd todistaa, ettd nykyinen valiostomme
on taajamalaista.

Siitd pitden kun ihmisten keskuudessa virisi sivilisaa-
tioksi sanotun harha tai todellisuus, ihmiset ovat elidneet
kolmenlaisissa symbolisissa suhteissa sivistymiseen. Sa-
nomme heidin elidvin maalaisten, taajamalaisten tai
kaupunkilaisten tavoin. Alké6n unohtuko, etti puhe on
mielentiloista eikd maantieteen tiloista, ja ettd maalainen
tai taajamalainen voi aina asua kaupungissa, siind missi
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”Henkinen taajamalainen
suhtautuu keinotekoisuuksiin
kuin lapsi leluihin.”

kaupunkilainen voi eldi luonnollisessa karkotuksessa.

Sivistys koostuu siis yksinkertaisesti luonnollisen
vaihtamisesta keinotekoiseen elimin kulussa ja kiy-
tossd. Sivilisaatio on luonnollisempaa kuin miltd meistd
titd nykyd ndytedd, mutta kaikki sitdi muodostavat asiat
ovat keinotekoisia: rautatieliikenne kieltdd jalankulun
luonnollisuuden, ja kirjoitetut sikeet kieltdvit puhutun
proosan luonnollisuuden.

Keinotekoisuutta on kahta tyyppid. On olemassa ai-
kojen saatossa kertynyttd ja syntymistimme lihtien koh-
taamaamme keinotekoisuutta, jota sanomme luonnolli-
seksi, ja on sen piille piivittdin tulevaa keinotekoisuutta.
Piivittdin kasvavaa keinotekoisuutta kutsumme edistyk-
seksi” ja viitimme siitd koituvan “modernia”.

Maalainen, taajamalainen ja kaupunkilainen eroa-
vatkin toisistaan erilaisissa reaktioissaan tihin toiseen
keinotekoisuuteen.

Maalaiseksi nimittimini kokee voimakkaasti edis-
tyksen keinotekoisuuden: siispd hin ei viihdy siini eiki
sen kanssa, vaan inhoaa sitd lipikotaisin. Hin vilttelee
edistyksen mukavuuksia ja hyddykkeitd, niin ettei aina
hy6dynni vaan hylkii niitdi. Hin on “hyvien aikojen”
miehii, nuoruutensa piivien siis, jos hin sattuu olemaan
jo vanha, tai esi-isiensi piivien, jos hin on vasta nuori.

Vastakkaisella navalla kaupunkilainen ei koe edistysti
keinotekoiseksi. Hinelle se on kuin onkin luonnollista.
Palveleepa edistys sen tihden miti hyvinsi, se kelpaa
rajoituksitta ja harkitsemisitta. Tdmin vuoksi kaupun-
kilainen ei rakasta eiki ole rakastamatta edistysti: se on
hinelle yhdentekevdi. Hin on aina elinyt (fyysisesti
tai mentaalisesti) suurissa kaupungeissa; hin on nihnyt
muotien ja uusien keksintdjen syntyvin, muuttuvan ja
hividvin (reaalisesti tai ideaalisesti); niinpd ne ovat hi-
nelle ohimenevii ja siksi virittémid puolia jatkuvasti jo
tiedetystd asiasta, kuten ihmiset, joitten kanssa elimme
rinnakkain, vaikka he reaalisesti vaihtuisivat toisiin pii-
vistd piivdidn, ovat yhti kaikki meille ideaalisesti aina
samat.

Kahden muun viliin henkisesti sijoittuva taajama-
lainen tuntee kylld edistyksen keinotekoisuuden, mutta

hin rakastaa sitd tisti huolimatta. Hinen valppaassa
mutta epitiydellisesti valppaassa mielessiin edistys
keinotekoisena uutuutena on vetovoimaista, mutta se
tuntuu kuitenkin keinotekoiselta. Ja koska se tunnetaan
yhtaikaa viehdttivini ja keinotekoisena, sitd rakastetaan
keinotekoisena. Suurkaupunkien, uusien muotien, ”vii-
meisimpien uutuuksien” rakastaminen on taajamalaisen
muista erottava ominaisuus.

Jos tistd pddttelee, ettd suuri osa sivistyneestd ihmis-
kunnasta koostuu taajamalaisista, piittelee hyvin, silld
asia on niin. Totisesti sivistyneissi kansakunnissa valitut
kuitenkin suurelta osin karttavat taajamalaisuutta varsi-
naisen luontonsa takia. Kuten niemme, nykyisen Portu-
galin mentaalinen tragedia on siini, etti valiostomme on
rakenteeltaan taajamalaista.

Tissd olisi virhe rinnastaa vieri viereen asettamalla
mentaalisista kerroksista ja tyypeisti muodostuvat kaksi
eri luokitusta. Ensinnikin staattinen sosiologia miirit-
telee mentaaliset tilat itsessidn; toisekseen dynaaminen
sosiologia miirittelee mentaaliset ympiristéon sopeutu-
misen tilat’. On kansanihmisii, jotka ovat kaupunkilaisia
sivilisaatiosuhteissaan.

On valittuja ihmisi, valiostojen valioitakin — neroja
ja lahjakkuuksia — jotka ovat niissi suhteissaan maalaisia.

Taajamalaisiksi osoitetut piirteet todentavat vilitts-
misti, etti taajamalaismentaliteetti muistuttaa tdydelli-
sesti lapsen mentaliteettia. Kun taajamalainen suhtautuu
keinotekoisuuksiin sosiaalisina uutuuksina, hin muis-
tuttaa lasta reagoimassa omiin keinotekoisuuksiinsa,
jotka ovat leluja. Kumpikin rakastaa omiaan spontaa-
nisti, ja koska ne ovat keinotekoisia.

Lapsen mentaliteetin erottaa omaksi mentalitee-
tikseen jirjen alueella jiljittelyhenkisyys, tunteen alueel-
la koyhi eliviisyys ja tahdon alueella jisentymiton oi-
kukkuus. Nimi ovat kuitenkin ominaisuuksia, jotka
tapaamme taajamalaisuudessa. Lapsessa ne ovat tulosta
sivistyskehityksen puutteesta. Siten ne ovat molemmissa
tapauksissa seurausta samasta syystd: kehitysvajeesta.
Lapsi on, kuten taajamalainenkin, valpas mutta epitiy-
dellisesti valpas henki.
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Nimi luonteenpiirteet erottavat taajamalaisen maa-
laisesta ja kaupunkilaisesta. Maalaisessa on eldintid muis-
tuttavaa mutta pinnallista jiljittelyd, eikd se tule lapsen
ja taajamalaisen tapaan sielun pohjasta; tunne on kéyhii
eiki eldvii, keskittynyted eikd hajaantunutta; tahto on
kylld yllykkeistd mutta vaiston suljetcuun jisennykseen
kuuluvaa, niin etti se korvaa kidytinndssid, paitsi moni-
mutkaisessa asiassa, jirjen avoimen jisennyksen. Aikuisen
ihmisen kaltaisessa kaupunkilaisessa ei ole mitidin jiljit-
telyd vaan toisten esimerkin hyddyntdmistd, mitd taas
kutsutaan kiytinnollisessi muodossaan kokemukseksi ja
teoreettisessa muodossaan kulttuuriksi; tunne, joka ei ole
elaviistd, on kuitenkin rikasta, koska se on monitahoista,
ja se on monitahoista ollakseen monitahoista tulevalle;
tahto, joka on jirjen eikd yllykkeen lapsi, on jisenty-
nyttd, sikili kuin se kuollessaankin kuolee jisentyneesti
karkein mutta ihanteellisesti jirjestetyin aikein.

Aloittakaamme huomioimalla, ettd valitut koostuvat
kahdesta kerrostumasta: enemmistén muodostavat jirki-
ihmiset, vihemmistdn eli niin sanotun valittujen vali-
oston muodostavat nerot ja lahjakkuudet. Jarki-ihmisiled
edellytetddn kriittistd henked; neroilta ja lahjakkailta edel-
lytetddin omaperiisyyttd, joka on tietylld tavalla tahatonta
kriictistd henked. Keskittykddmme siis erittelyssimme
ensin pieneen valiostoon eli neroihin ja lahjakkuuksiin,
sitten suureen valiostoon.

Meilld on taatusti joitakuita kirjailijoita ja taiteili-
joita, jotka ovat lahjakkaita ihmisid. Josko osa heistd on
nerokkaita, siti emme tiedi, eikd siitd ole viliksi. He
eivit selvistikdin voi lainkaan ilmentii jiljittelyhenkes,
silld se tarkoittaisi omaperdisyyden poissaoloa ja timi
taas lahjakkuuden poissaoloa. Meididn kirjailijamme ja
taiteilijamme ovat kuitenkin alkuperiisid ainoastaan vii-
jadmittomilld tavalla. Tuota kummemmaksi he eivit
kehity eivitkd kohoa: kiinnittyneini tihin ensimmiiseen
momenttiin he eldvit loisien itsessidn ddrettdmiin itsedin
matkimalla. Sikili meilli ei olekaan yhtiin — ainakaan
yhtiin kuuluisaa — nykyrunoilijaa, jota ei luettaisi tdydelli-
sesti lukemalla hinti epitiydellisesti, jossa osa ei olisi sama
kuin kokonaisuus. Ja jos joku huomaa jossakin kohtaa jo-
takin, mikd niyttii “maneerin” muunnokselta, lihempi
tarkastelu paljastaa, etti muuttuminen on taantumista: ru-
noilija on menettinyt omaperiisyyden ja tullut siten erilai-
seksi yksinkertaisessa huonontumisen tapahtumakulussa,
tai padcednyt alkaa jiljitelld toisia kyvyttdmyydestd kehittyd
sisdisesti, tai ratkaissut asian uupuneisuuttaan kiinnici-
milld kiimansa kiesit jonkin ulkoisen opin, kuten katoli-
suuden tai kansainvilisyyden, vetojuhtaan. Kuvailen abst-
raktisti, mutta kuvailemani asiat ovat konkreettisia. Minun
el tarvitse selittdd, miksi en liitd kuhunkin esimerkkiin sen
tarjonneen yksildn nimei.

Sama taajamalaisuus huomataan tunteen alueella.
Tuntemisen koéyhyys, yksitoikkoisuus kirjallisissa ja
taiteellisissa lahjakkuuksissamme, ottaa sydimesti ja
riikkdd jirked. Eloisaa tunnetta arvatenkin, kuten
odottaa sopiikin, mutta aina samaa, aina yksinkertaista,
aina yksinkertaista tunnetta vailla jirjen tai kulttuurin
kriittistd avitusta. Tuntevaa ironiaa, intohimoista hieno-

vireisyyttd, tuntemusten ristiriitaisuutta — niitd el tapaa
kenessikddn tunteikkaassa runoilijassamme, ja he ovat l3-
hestulkoon kaikki tunteikkaita. He kirjoittavat tunteelli-
sesti niin kuin kirjoittaisi isi Adao, jos hin olisi niyttinyt
ihmiskunnalle jo tiedettyd huonoa esimerkkid vieldkin
huonompaa esimerkkii kirjoittamalla®.

Olemme saaneet niytettyd kaiken toteen, jahka
olemme vieneet erittelyn tahdon alueelle. Kirjailijamme
ja taiteilijamme ovat kyvyttdmii miettimiin teosta,
ennen kuin he toteuttavat sen: he eivit ole lainkaan
selvilli tuntemisen tuomien ainesten jisentelemisestd
dlylliselld tahtomisella, he eivit tiedd mitdin materiaalin
tahtovasta hahmottelemisesta, eivitki he tiedosta, etti
esimerkiksi runo ei ole sen enempid kuin tunteen lihaa
jirkeilyn luurangolla. Ei minkiinlaista kykyd tarkata
ja keskittyi, ei minkddnlaista valmiutta mietiskeleviin
ponnistukseen, ei minkdinlaista kyvykkyyted hillic-
semiseen. Kirjoitellaan ja taiteillaan persoudesta niin
kutsuttuun “inspiraatioon”. Sehin on ainoastaan tie-
dostamattoman mutkikas yllyke, jonka tiytyy tahdon
keskihakuisessa soveltamisessa aina alistua tietoisuuden
alkeemiselle muodonmuutokselle’. Tuotellaan niin kuin
palveltaisiin Jumalaa, ja Jumala saa kehnoa palvelua.
Mini en tini piivini tunne yhedin portugalilaista ru-
noilijaa, johon voisi luottaa jonkin muun kuin sonetin
rakentelussa.

Kun nyt on esitetty nimi analyyttiset huomiot mei-
kildisten lahjakkuuksien mielentilasta, on hyddytontd
pitkitedd citd lyhyted tutkielmaa yhtd yksityiskohtaisella
kisittelylli suuremmasta valiostostamme. Jos valittujen
valitut ovat sellaisia kuin ovat, kuinka muut valitut voi-
sivat olla muuta? On kuitenkin olemassa niille kahdelle
henkisen ylimmyyden kerrostumalle yhteinen omi-
naisuus, joka tekee niistd veljid ja ne veljiksi tehtyddn
miirittelee: niitd ruokkii yleisten ideoitten ja siten kriit-
tisen ja filosofisen hengen poissaolo. Meidin poliittisella
valiostollamme ei ole ideoita muusta kuin politiikasta, ja
heidit poliittiset kisityksensd on orjamaisesti plagioitu
ulkomailta — hyviksytty ei suinkaan hyvyyttiin vaan
siksi, etti ne ovat ranskalaisia tai italialaisia tai veniliisii
tai mitd ikind ovatkaan. Kirjallinen valiostomme on vield
huonompi: silld ei ole ideoita edes kirjallisuudesta. Tu-
lokset vaikkapa kuuluisien runoilijoittemme kisitysten
tutkimisesta olisivat traagisia, koska ne eivit enid olisi
koomisia. En sentiin halua, etti ketdin heisti tirvit-
tdisiin kysymalld heiled, mitd on Kantin filosofia taikka
evoluutioteoria. Riittdd suurempikin tirvid: kysytdin
heiltd, mitd on rytmi.

Suomentanut Jarkko S. Tuusvuori

(alun perin: O caso mental portugués. Fama. 1/32
(30/xi). Teoksessa Fernando Pessoa, Textos de Critica
e de Intervéngdo. Atica, Lisboa 1980. Julkaistu my®os

Lissabonissa 2007 Padroes Culturaisin kustantamassa
(s.e.) kirjassa yhdessi Pessoan kirjailijaystivin Raul
Lealin (1886-1964) esseen A loucura universal”
(1935) kanssa)
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Suomentajan huomautukset

1

Lissabonissa syntynyt ja brittildisessi Nata-
lin siirtomaassa kasvanut Fernando Pessoa
(1888-1935) palasi kotikaupunkiinsa
1905 ja ryhtyi seuraavalla vuosikymme-
nelld kirjailijaksi. Hin julkaisi kirjamuo-
dossa kuitenkin vain viisi teosta. Niistd
nelji on runonimekkeiti: eteldisessd Afri-
kassa opitulla uuden maailmanvallan kie-
lelld syntyivit Antinous (1918), 35 Sonnets
(1918) ja English Poems I-1II (1921), por-
tugaliksi taas Pessoan kuuluisin kokoelma
Mensagem (1934). Vaikutusvaltaisimman
panoksensa lissabonilaiseen modernismiin
Pessoa antoi runoilevana, kiintivini ja
aikalaiskriittis-esseistiseni lehtimieheni:
hin oli perustamassa useita lyhytaikaisia
kirjallisuusareenoita ja avustajana lukui-
sissa muissa kulttuuriaviiseissa. Lisiksi hin
sai alustaa esipuheillaan kirjailijatovereit-
tensa Eliezer Kameneskyn ja Luis Pedron
lyriikkaniteet. Ki#ntijini Pessoa kunnos-
tautui 10-luvulla laatimalla portugalinnok-
sia Annie Besantin ja C. W. Leadbeaterin
teosofiaoppaista.

Viides Pessoan oma kirjajulkaisu oli O
interregno (1928). 31-sivuinen nationalisti-
nen pamfletti sisilsi alaotsikkonsa mukaan
”Portugalilaisen sotilasdiktatuurin oikeu-
tuksen ja puolustuksen”. Laajasti eri poliit-
tisten puolueitten tukema sotilasvallan-
kaappaus toukokuussa 1926 oli lakkautta-
nut Portugalin epivakaan ensimmdisen
tasavallan (1910-1926). Omanlaistaan
elitististd mutta liberaalia oikeistokapinaa
vaalineen Pessoan mukaan presidentti
Oscar Carmonan (1869-1951) valinnasta
1928 alkanut keskusvaltaisen diktatuurin
kausi oli vilttimiton siirtymiajan ratkaisu.
Viimeisini vuosinaan kirjailija kuitenkin
kivi kriittisemmiiksi nimelld Estado Novo
("uusi valtio”) tunnettua portugalilaista
komentovaltaa kohtaan ja 16ysi arvostelta-
vaa sen henkilitymisti, ensin valtiova-
rain- ja 1932 alkaen paiministerini maata
tosiasiallisesti aina kuolemaansa saakka
johtaneesta kansantaloustieteen professo-
rista Anténio de Oliveira Salazarista
(1889-1970).

Nuorena mieheni Pessoa oli kirjoitta-
nut aikakauslehti 4 Aguizan (1912-1913)
joulukuussa 1912 ”panteistisen transsen-
dentalismin” mahdollisuuksista "uuden
lusitanialaisen sielun” yhteiskuntaoppina:
”[Portugalilaisen Rodun tuleva sosiaali-
nen luomus on oleva jotakin yhtaikaa
uskonnollista ja poliittista, yhtaikaa demo-
kraattista ja aristokraattista, yhtaikaa tosi-
asiallisiin sivilisaatiokaavoihin sidottua ja
muuta uutta asiaa. Turhaa huomauttaakin,
kuinka riikeisti timi epiméiriisen tis-
miillinen johtopiitds seuraa sielun ja lusi-
tanialaisuuden metafyysisen ilmeisesti
perusluonteesta. Yhti turhanpiiviistd on
huomauttaa, kuinka timi tuleva kaava
loittonee uskonasioissa kristillisyydesti ja
etenkin katolisuudesta, poliittisissa asioissa
modernista demokratiasta sen kaikissa
muodoissa seki yleisissi sivistymis-
asioissa nykyisen elimin radikaaleista
kommersialismista ja materialismista. Ja
lopuksi: samaten turhanaikaista on lisiti

sen eroa demokratiaan korostaen ja tarken-
taen, etti demokratian #iri- tai hiiriomuo-
dot — anarkismi, sosialismi jne. — pyyhkiis-
tidn pois todellisuudesta, jopa kansallisista
unistakin: humanitaarisuudet kuolevat
ennen titd uutta sosiaalista kaavaa, joka on
portugalilaista alkuperis, vanhempaa luul-
tavasti uskonnollisessa tuntemuksessa kuin
mikdin muu olemassa ollut, rujompaa ja
julmempaa kenties yhteiskunnallisessa
kiytinnossi kuin rujoimmassa kommersi-
alistisessa militarismissa. Lohduttakoon
meitd timi jo nyt, keskelld Portugalissa
iddstd linteen erottuvaa poliittista ali-thmi-
syyttimme ja humanitaaristelevaa proleta-
riaattiamme. Kaikki timi, miki lopultakin
on ulkomaalaista, kuolee itsekseen, tai
tulevan oman cromwellimme [viittaa Bri-
tannian tasavaltalaistamista ajaneeseen
upseeriin Oliver Cromwelliin (1599—
1658)] kanuunasta.

Ja meidin suuri Rotumme lihtee etsi-
miin uutta Intiaa, joka ei ole olemassa
tilassa, laivoilla, jotka on rakennettu ’siiti,
mistd unelmat on tehty’ [viittaa Shake-
spearen (1564-1616) Tempestin (1610—
1611) piihenkildn Prosperon sanoihin:
”“me olemme ainetta, josta unet on tehty”].

Ja sen todellinen ja ylin piimai
purjehtijoiden ty® oli himirini ja lihalli-
sena esimerkkini, toteutuu jumalaisesti.”

4, jolle

Pessoan poliittinen perints on lihes
kartoittamaton tutkimusaihe. Harvoja
monografioita on espanjalaisen juristi-
poliitikon Radil Morodon suppea esitys
Fernando Pessoa y otros precursores de las
revoluciones nacionales europeas. Biblioteca
Nueva, Madrid 2005. Teemassa riittiisi
kuitenkin selviteltivii, koska Pessoa
mukautui ilmeisen hyvin eurooppalaisen
modernismin tasa-arvoa vihaavaan ja kan-
sanvaltaa pelkiiviin paivirtaan (ks.
aiheesta yleensi niin & niin 2/10). José

Fernando Tavaresin Fernando Pessoa e as
estratégias de razio politica. Piaget, Lisboa
1998, 55, tihdentii esimerkiksi runoilijan
demokratiakritiikin kohdistuvan antiikki-
sen ihanteen sijasta modernin kansanval-

lan ongelmiin. Tarkastelu vain on otteel-
tomankin tasapainoinen ja lopulta liian
litterdiri; vrt. 15: “Pessoa osoittaa tiettyi
reaktionidristi sivyd”.

Rumempaa nimitysti "pimeyden
runoilija” kdytti muutama vuosi sitten blo-
gissaan portolainen filosofi ja sosiologi
Joaquim Francisco Saraiva de Sousa, joka
pilkkasi Pessoaa ajattelijana epijohdonmu-
kaiseksi ja keskinkertaiseksi. Hinen kan-
tansa, ettei Pessoan obskurantistista aates-
kelua tunneta kunnolla Portugalissa, saati
osata tai rohjeta arvostella, vaikuttaa osu-
valta. Kelpaa esimerkiksi katsoa, miten
rakkauttaan #idinkicleensi korostanut
kansainvilisesti tunnettu mielenfilosofi
Sophia Miguens (1969-) asetteli sanansa
populaarin saopaulolaisen lehden Filoso-
fran (2006-) tuoreessa haastattelussa (n°
68, 2012), jossa hinti pyydettiin kom-
mentoimaan Pessoaa “yhteni filosofisim-
mista moderneista kirjailijoista’, jonka
tuotannossa "metafysiikalla on nikyvi
sijansa’:
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”[Tlietyt filosofian ja kirjallisuuden sekoituk-
set ndyttdvit minusta vaarallisilta. Itse olin
kova lukemaan Pessoaa 14-vuotiaana, ja vield
tini pdivinikin vaalin hinti kohtaan aivan
erityisti rakkautta. My6nnin, ettd Pessoan
kirjoitusten filosofinen luonne koskettaa
minua, mutta hiin kylli tekee niisti "filosofi-
sista aineksista’, kutsutaan niiti nyt vaikka
niiksi, taidetta eiki filosofiaa.”

Pessoan poliittis-sosiaalisia kirjoituksia
toimittaneen italialaisen tutkijan Brunello
de Cusatisin julkaisussa Esoterismo, mitoge-
nia e realismo politico em Fernando Pessoa.
Uma vis ao de conjunto. Caixotim, Porto
2005, kytketiin runoilijan nikemykset jo
paremmin aikansa huuruisiin visioihin.
Jorge de Matos puhuu Pessoan sinéinsi
mutkikasta salaseurasuhdetta selvitelles-
siin suruttomasti runoilijan ”vapaamuura-
riajattelusta’; O pensamento magdnico de
Fernando Pessoa. Sete Caminhos, Lisboa
2006. Ja kun meksikolainen professori,
esseisti, diplomaatti ja Pessoa-tuntija
Andrés Ordéiiez julkaisi 1985 pienen
espanjannosvalikoiman portugalilaisen
yhteiskunnallisista puheenvuoroista, hin
valitsi tylyn otsikon Contra la democracia.
Mikiin tisti ei ole tietenkiin estinyt kult-
tuurieliitti intoilemasta Pessoas-ta, siini
missi kulttuurieliitti on aina intoillut myds
Poundista, Blanchot’sta ja Heideggerista.
Useimmiten Pessoan politiikasta on riittd-
nyt ajatella Maria Irene Ramalho Sousan,
Atlantic Poets. Fernando Pessoa’s Turn in
Anglo-American Modernism. University
Press of New England, Lebanon, NH
2003, 104, tapaan, etti runoilijaa kiin-
nosti, “miti on o/z portugalilainen
1900-luvulla, kun aikoinaan suurenmoi-
nen maailmanvalta oli kutistunut ei-miksi-
kddn”.

Pessoan nietzschentihkuisiin, kirjavasti,
sekavasti ja kauniimmin sanoen kokeile-
vasti filosofisiin kisityksiin voi tutustua
Anténio Pina Coelhon julkaisemassa toi-
mitteessa Os fundamentos filosdficos. Verbo,
Lisboa 1971, jonka kahteen niteeseen
mahtuu 519 sivua alkuperiisteksteji seli-
tyksineen. Coelho tiivistdd (135-136)
korostaen irtiottoa Immanuel Kantin
(1724-1804) filosofiasta: "Enemmin kuin
filosofi Pessoa on filosofin problematiikan
ritvaama. Hin teki meille selkoa tistd pul-
mastosta ja mahdottomuudesta ratkaista
sitd, mutta ei johtanut kulkua tihin nega-
tivistiseen piitelmdin. Hinen jirkensi oli
ainakin ajan oloon ennemminkin intuitii-
vista kuin diskursiivista tai matemaattista.
[...] Pessoa yksinkertaisesti tavoitteli rin-
nakkainsattumista [coincidéncia) olevan
kanssa [...] ehdottomassa vastahangassa
kantilaisuuteen ja kaikenmuotoiseen idea-
lismiin. [...] Tissd ontologisessa mietiske-
lyssi ja eliminfenomenologiassa Pessoa
osoittautuu virittyvin samaan siveleen
ideologisten liikkeitten kanssa, joka hiilyi-
vit henkien yldpuolella ja saivat ilmaisunsa
moninaisissa fenomenologian ja eksisten-
talismin virtauksissa. Tosiasiallisimmin
siitd saa otteen runouden sijasta proosassa,
ellei sitten kaunokirjallisessa proosassa,
jossa vallitsee suurempi ajattelunvapaus ja

siksi vihdisempi lihdeorjuus.”



Pentti Saaritsa toimitti 1974 Pessoa-
kannoksensi runovalikoimaksi Hetkien
vaellus (2. p. 1993). Uusi, laajempi suo-
mennosteos on En mind ole aina sama.
Runoutta (2011). Viimeaikaisempaa portu-
galilaista runoutta kiintineen Rita Dahlin
yleisen kirjallisuustieteen pro gradu -tyd
kiisitteli 2008 Pessoaa erityisesti timin
kiyttdmien kirjoittajanimien nikokul-
masta. Pessoaa kenties eniten Suomessa
esilld pitineisti taiteilijoista on pakko mai-
nita tanssilegenda Jorma Uotinen, jonka
mielilause on Pessoan 1924 Athenassa
(1924-1925) julkaistusta, kokonaista ole-
mista opettavasta oodista tavattavat, vaik-
kapa niinkin kizntyvit rivit: "pane, miti
olet,/ vihiisimp#inkin, miti teet”.
Avainsanapari on verraten varhaista perua,
ilmeisesti vasta 1900-luvun alussa yleistynyt
hyperkorrekti puhekielen vastine hulluu-
delle. Ks. esim. valokuvaaja Félix Nadarin
(1820-1910), muistelmateos Quand jérais
phorographe (1900). Ayer, Manchester
1979, 309, jossa on puhe vuoden 1830
poliittisesta tilanteesta Ranskassa ja viitataan
tuomari-valtiopiiviedustaja-lehtimicheen
Frangois-André Isambert’iin (1792-1857),
joka oli vaatinut Ranskaa vetdytymin
Algeriasta ja tullut leimatuksi cas mentaliksi.
Tssi sanat tarkoittavat my&s kirjaimellisesti
portugalilaisten tarkastelemista mentaalisesti
erityisini tapauksina.
"Mentaliteetti-kisitteesti tapaa tieteelli-
siksi luonnehdittavissa olevia tapauksia
1800-luvun alkupuoliskolta alkaen, siind
missi sana mentalité (ransk.) erikielisine
vastineineen oli ollut kiytdssi jo ainakin
1600-luvun jilkipuoliskolta lihtien. Kui-
tenkin vasta 1910-luvulla siitd tuli yleinen
sosiaalipsykologinen, sosiologinen, kultu-
rologinen ja vihitellen myds (mentaliteetti)
historiallinen termi, jolla kuvattiin yleistd
ajatus- ja kilytdstapaa yksilolli tai ryhmilld
(alkoholisteilla, rikollisilla, siirtolaisilla,
alkuasukkailla, naisilla, nuorilla jne.) aina
kokonaiseen kansakuntaan tai sitikin
laajempaan joukkoon saakka. Ranskalaisen
yhteiskuntatieteilijin Emile Durkheimin
(1858-1917) kiistakirjoitus "LAllemagne
au-dessus de tout”. La mentalité allemande
et la guerre (1915) kuuluu mentaliteetin
kiisitehistorian klassikoihin.
Provinsialismeiksi on kutsuttu ensinnikin
tietyille seuduille tyypillisid puheenparsia.
Ks. esim. John Greaves Nall (1826-1876),
Great Yarmouth and Lowestoft. A Handbook
for Visitors and Residents. With Chapters on
the Archaeology, Natural History, &., of the
District; a History, with Statistics, of the East
Coast Herring Fishery, and an Etymological
and Comparative Glossary of the Dialect of
East Anglia. Longmans, Green, Reader &
Dyer, London 1866, jonka toisessa niteessi
paneudutaan Iti-Anglian murteellisiin
sanontoihin. Kriittisessi merkityksessiin
takapajuisuuden, sulkeutuneisuuden,
ahdasmielisyyden, kotikutoisuuden, hie-
nostumattomuuden ja maailmanmenosta
kakuntaisuuden tai plkkukaupunkllalsuu—
den merkkini termii kiytti esimerkiksi
yhdysvaltalainen filosofi Josiah Royce
(1855-1916), Race Question, Provincialism

and Other American Problems. Macmillan,
New York 1908.

Pessoa kirjoitti jo 1915, ettd ”pahin
portugalilainen pahe” on provinsiaalisuus.
Kirjeessdin kirjailijatoverilleen Mdrio de
S4-Carneirolle (1890-1916) hin tiivisti:
”Jos olisitte minun tapaani kasvanut
ulkomailla jonkin suuren eurooppalaisen
kulttuurin vaikutuspiirissd, te ette kiin-
nitedisi huomiotanne suurkaupunkeihin.
Ne kaikki olisivat teissd.” Vrt. Maurice
Mauviel, De la perméabilité comparée
des civilisations lusitanienne et frangaise
(1993; julkaisematon esitelm).

Escol, "valittu”, juontuu latinan kokoamista
tai koolle kutsumista tarkoittavasta excolli-
gerestd; portugalin escolber tarkoittaa “valita,
valikoida, suosia”. Elito, "eliitt”, juontuu
latinan valitsemista tarkoittavasta e/sresti.
Moderni kisite eliitti’ on sangen nuori: se
juontuu ranskalaisesta keskustelusta 1800-
luvun alkukymmenilti. Yhteni virikkeeni
mainitaan Lord Byronin Doz juanin (1823)
pistelids sie A once the lie and the ¢lite of
crowds. Ks. Raymond Williams (1921—
1988), Keywords. A Vocabulary of Culture
and Society (1976). Oxford University Press,
Oxford 1983, hakusana: efite (113).
"Kiintei kokonaisuus”, bloco. Ranskasta
periisin oleva blokki tarkoittaa yhtendistd

9

kappaletta tai kuvaannollisesti sama-ainek-
sista, liittolaisuuden vuoksi niputettavissa
olevaa valtioiden tai kansalaisten joukkiota.
Kuvaannollinen merkitys yleistyi vasta
1900-luvulta alkaen. Nyky-Portugalissa
toimii esimerkiksi valtiopdivipuolue Bloco
de Esquerda (1999-) eli "vasemmisto-
blokki”.

Kisite-erottelu juontuu ranskalaiselta
monitieteilijiltd Auguste Comtelta
(1798-1857), jonka ’positiiviseen filoso-
fiaan’ kuului ajatus minki hyvinsi yhteis-
kunnallisen ilmién tutkimisesta yhtilti
staattisessa ja toisaalta dynaamisessa

jako (anatomlaan vertautuvan) staattisen
sosiologian ja (fysiologiaan vertautuvan)
dynaamisen sosiologian tieteisiin. Cours de
philosophie positive. IV/1. Bachelier, Paris
1839, 287471 (48. luento "sosiaalisesta
fysiikasta”)

Isi Adao tai isi Aatami” eli Felipe Sabino
da Costa (1877-1936) oli Brasilian Per-
nambucon alueelle Xang6 de Recifeen
perustetun afrobrasilialaisen uskonnollisen
Nago(s)-yhteison johtaja.

Mainitun uusjulkaisun (ks. ylli alkuperi-
tieto suomentajatiedon jilkeen ennen suo-
mentajan huomautuksia) tekstistd puuttuu
tiissi kohtaa kymmenen sanaa.

e
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M. A. NUMMINEN

Wlttgenstemm Tractatrukbsen
ensimmaiinen lause, osa II

alaan viime vuonna niin & niin -lehdessi'

esittimidni Ludwig Wittgensteinin Tracta-

tuksen ensimmiisen lauseen suomentamiseen.

Tihin minut sai ryhtymiin lyhyt keskus-

teluni Tommi Uschanovin kanssa Helsingin
kirjamessuilla viime syksyni. Hinestd kirjoituksessani
esittimini, jirjestyksessd toinen kiinnékseni on parempi
kuin lopulliseksi” tarjoamani. Lause Die Welt ist alles,
was der Fall ist on toisessa kiinndsversiossani: “Maailma
on kaikkea, miki tapahtuu.” (T4td myshempi suomen-
nokseni oli: "Maailma on kerta kaikkiaan sellainen kuin
se on.”

Marraskuun puolivilissi tukholmalaisessa hotellissa
pditin miettid asiaa vield uudestaan. Jokin tuossa “mikd
tapahtuu” -versiossa on vield puutteellista. Siitd puuttuu
saksan Fall-sanan arkipiivin ulottuvuus. Niinpi suo-
mensin sen vield kerran, ja nyt se kuuluu: "Maailma
on kaikkea, miki sattuu ja tapahtuu.” Suomen kielen
ilmaisu 7sattuu ja tapahtuu” sisiledd sekd huolettoman
huomautuksen "sellaista sattuu” kuin my®os asiallisen to-
teamuksen “timi tapahtuu”.

Paitin kysyd takaisinsaksannosta Helsingin Goethe-
Instituutin elikkeelld olevalta johtajalta, Eike Fuhrman-
nilta, monipuoliselta kielen ja kielten tuntijalta. Hinestd
uusi ehdotukseni pitiisi kddncid saksaksi Die Welt ist
alles, was eintritt und geschieht, joka merkitsee “sattuu ja
tapahtuu”. Itse asiassa einzritt pitiisi jopa korvata verbi-
muodolla zuzritt, jonka suomennos on "pitid paikkansa”
tai 7olla totuudenmukainen”. Fuhrmann tihdentdd, ettd

sana Fall sisiltdd totuuden konnotaation, jollaista “sattuu

”Maailma on kaikkea, miki ta-
Se on siis "tosiasia loogisessa ti-

ja tapahtuu” ei sisilld.
pahtuu ollessaan tosi.”
lassa”. Tosin Tractatuksen seuraava lause, 1.1, tarkentaa
timin: Die Welt ist die Gesamtheit der Tatsachen, nicht der
Dinge. Suomeksi: "Maailma on tosiasioiden, ei olioiden?,
kokonaisuus.”

Meidin tiytynee tyytyi kidinnokseen: “Maailma on
kaikkea, miki sattuu ja tapahtuu.” Mutta keskustelles-
samme Tractatus Logico-Philosophicus -kirjan ensimmii-
sesti lauseesta filosofiasta kiinnostuneiden, mieluusti
saksaa osaavien ihmisten kanssa on hyvi tihdentii Fall-
sanan lisimerkitystd, joka ilmentid kisitteen totuus-
ulottuvuuden. Suomen kieli ei ole tissi aivan toivoton,
silli “sellaista sattuu” -ilmaisuun kitkeytyy kuitenkin
erddnlainen kevyttotuus. Muistelkaamme edellisessd
jutussani kdytcimiini esimerkkii viuhahtaja-Kallesta,
jonka aamuiseen alasti juoksemiseen tutut ovat tottuneet.
Jos joku kertoo, ettd Kalle se jaksaa kipittdd ilkosillaan
ulkosalla, sithen vastataan: "Niinhin se on.” (Ruotsiksi:
Det Gir ju fallet.) Tai jopa: ”Sellaista se on.” Tdmi tokaisu
voidaan ilmaista my®s sanoin: Syvi-
totuus on, ettd 1 + 1 = 2.

”Sehin on totta.”

Viitteet

1 M. A. Numminen, Ludwig Wittgensteinin Tractatuksen ensim-
miinen lause. niin & niin 1/11.

2 ”Olio” on huono suomennos sanalle “entiteetti” — ja valitettavan
vakiintunut. Parempi olisi "olenne”.
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Nick Land, Spiral Catastrophism (?), kyna paperille,A 4.

ANTTI SALMINEN

Johdanto sisiiseen

vihollisuuteen

— Nick Landin juoni kapitalismia vastaan sen

romahtamisen hetkelld

En voi suositella Nick Landin (1962-) ajatteluun tutustumista kellekizn. Landin
ainoaan monografiaan Thirst for Annibilation (1992) tormisin — tai oikeastaan kirja
tormisi minuun — Metso-kirjastossa vuonna 1998. Opus vaikutti tuolloin uudelta ja
lukemattomalta. Mysteeriksi on jiinyt, milld perusteella juuri Landin kirja oli tilattu
suppeahkoon vieraskielisen filosofian hyllyyn.' Joka tapauksessa se ei muistuttanut
mitdin aiemmin lukemaani, vaikka tietyt viittaukset H. P. Lovecraftiin, Georg Trakliin ja
gnostilaisuuteen tuntuivat tutuilta ja samalla jonkinlaisen mutaation lipikiyneilt.

nnen kaikkea Landin 7hirst on bataille-

lainen kirja, yritys yli-identifioitua ja siten

ylitedd Georges Bataillen (1897-1962) kir-

joituksista huokuva kokemusrakenne, jonka

kylminviile3 analyysi on suistanut sukupol-
vemme parhaat mielet, jos ei nyt hulluuteen, vihintiin
mielenrauhan ja hyvin maun tuolle puolen. Landin
kirjoitukset ovat ainakin herkissi idssi ja mielentilassa
olevalle koettelevia kuin riivaajat erimaassa. Kenties
ainut suomalainen filosofinen vertailukohta on S. Albert
Kivisen Lovecraft-vaikutteinen Merkilliser kirjoitukset
— maininnan ansaitsee eritoten novelli "Keskiyon mato
Ikaalisissa” — silld erotuksella, ettd Land tuntuu kirjoit-
tavan kirotun tosissaan.

Vuonna 1995 Land perusti yhdessi Sadie Plantin
kanssa Warwickin yliopistoon CCRU-instituutin (Cy-
bernetic Culture Research Unit), joka oli joitakin vuosia
piikki emoyliopiston lihassa. Warwickin yliopiston de-
kaanin kerrotaan ilmoittaneen, etti JCCRU ei ole ollut
olemassa, ole olemassa, eiki vastaisuudessakaan muutu
olevaksi”. CCRU:lla on edelleen kotisivut?, joilla on luet-
tavissa joukko teksteji, muiden muassa pari Landin ly-
hyttd kirjoitusta.

Kadottuaan Warwickista Landin uusia kirjoituksia
alkoi putkahdella nettiin 2000-luvun alussa, yleensi ni-
mimerkilli ”Old Nick”. Miti ilmeisimmin Land vai-
kuttaa tilli hetkelld Shanghaissa. Hinen viimeaikaiseen
tuotantoonsa kuuluu opas Shanghain vuoden 2010 maa-
ilmanniyttelyyn. Landin tekstin lauseenvastikkeinen,
vyOryttivd klangi ja hinen kapitalismidiagnoosinsa ovat
tunnistettavissa oppaan sivuilta:

“Moderniteetin tauoton kumulatiivinen muutos uhmaa
kaikkia edeltivii malleja hyliten vakauden hyviksymirted
suuren syklin korkeampaa jirjestysti tai eskatologisen

ratkaisun yksinkertaista pidmairad. Vaikka se vakiinnut-
taa jotakin uuden normaaliuden kaltaista, se vetidytyy
pddctdviisesti kaikista vakaista perustoista. [...] Ruokkies-
saan apokalyptista spekulaatiota se alati mutkistaa toiveita
ajan lopusta. Se synnyttid aiemmin odottamattoman ajan
ja historian muodon, jota luonnehtii alituisesti kiihtyvi
suunnattu muutos, jonka merkit ovat miirillinen kasvu ja

laadullinen innovaatio.”

Thirst for Annihilation ei (anti-)klassikkoasemastaan huo-
limatta ole Landin paras teksti, koska siini vield kamp-
paillaan monien (kapitalistisille tuotantotavoille tyypil-
listen) patoumien kanssa ja etsitdiin Bataillen viitoitta-
malta polulta melko perinteisid transgression pisteitd,
miki huonoimmillaan tuntuu kirjoittajansa itseterapialta.
Sen sijaan monet sen jilkeiset tekstit luovat raikkaasti
outoja nikdkulmia esimerkiksi pyhiin nollaan, kosmis-
kulttuuriseen limpékuolemaan, Trakliin ja Schellingiin,
seki eritoten Lovecraftin Cthulhu-mythokseen. Moniai-
neksisuus ja -perinteisyys ei ole ristiriitaista, silli Landin
luennassa esimerkiksi Kant ja Hegel saadaan niyttimiin
Suurilta muinaisilta, noilta Lovecraftin metafyysisti
kauhua herictiviled jumaluuksilta. Vaikka Landin maail-
manhahmotus on kaoottista, se on silti johdonmukaista
ja holistista.

Landiin on helppo lyddi nihilistin leima. Mutta
Landin nihilismi ei ole kulttuurista, vaan ahuma-
nistista. Kuten Tere Vadén tdssi numerossa tekee
selkoa, hehkuvalle aurinkonollalle antautumiselle on
energeettiset perusteet. Toisaalta Land on lopunaikojen
filosofi, jolle sivilisaation romahdus ei ole uhka saati
mahdollisuus. Landin ajattelijanlaatua voisi verrata esi-
merkiksi Goyan tai Baconin visuaalisiin painajaisiin tai
Willian Blaken apokalyptiikkaan. Parhaissa teksteissidn
Land ei saarnaile, vaan kuvaa myrskyisen houreisesti
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ARTHUR RiMBAUD

IsTuvar

Mustin paisein, rokonarvin, vihrein pussein silmien
Ympirillg, reisiluita puristavin sormin turvonnein,
Areyksien epimiiriisten peittimin kalotein,

Kuin vanhan seinin spitaaliset kukinnat;

Epileptisin rakkauksin he on varttaneet
Oudot luustonsa tuolien mustiin isoihin
Luurankoihin; jalat kituvilla pienoilla
Kietoutuvat yhteen aamuin, illoinkin!

Nimi vanhukset on aina punoutuneet istuimiin,
Tuntien elivien aurinkojen kalkitsevan ihonsa,
Tai, katse ikkunassa missi lumet kuihtuvat,
Viristen rupikonnan tuskaista virinii.

Ja on istuimet hyvit heille, ruskeine housuineen,
Heidin lonkkiensa kulmiin olki mukautuu;
Vanhojen aurinkojen sielu kirkastuu sidottuna
Niihin dihkilyhteisiin, joissa jyvit siinneet on.

Istuvat nuo, polvet hampaissa, pianistit vihreit,
Kaikin sormin istuintensa pohjaa rummuttaen
Kuulevat surullista rytmii barkarolien,

Heidin pidnsi liikkkuvat tahtiin rakkauden keinunnan.

- Oi! dlkdi antako nousta! se haaksirikko on...
He nousevat, kuin piestyt kissat muristen,
Aukeaa hitaasti lapaluut, oi raivoa!

Housuin turvonneista kupeista pullistunein

Ja te kuulette, kun kolisee kaljut pait

Synkkiin seiniin, ja he hakkaavat kieroja jalkojaan
Maahan, heidin nappinsa on silmit petojen,
Jotka tarttuu teihin periled kiytivien!

Heilld on my®s kisi nikymiton, tappava:
Heidin vastakatseensa mustan myrkyn suodattaa,
Joka tdyttdd lyddyn nartun silmin kirsivin

Ja te hikoilette vankeina kammottavan suppilon.

Istuutuvat taas, nyrkein likaisin kalvosimiin uponnein
Ajatellen niiti, jotka sai heidit nousemaan;
Aamunkoista iltaan rauhastertut leukojen
Heiverdisten alla on puhkeamaisillaan.

Ankaran unen painettua heidin luomensa

Pt kisissi hedelmditetyisti istuimista uneksii,
Pienisti tosirakkauksista reunatuolien,

Jotka ylpeitd tyopdytid piirittds;

Mustekukat, pilkkusiitepslyi yskivit,

Heiti tuudittavat kyyryjen verhididen mydtini
Kuin gladiolarivissi lentivit korennot

- Ja vihneet kiihottavat heidin elimidin.

nykyisyyted ja dystooppista lihitulevaisuutta. Niiden
kirjoitusten lajityypilld on merkitystd: Land mielsi aivoi-
tuksensa kaikesta huolimatta filosofiaksi eiki vaikkapa
proosaksi. Proosana hinen nikynsi olisivat olleet kenties
teoreettista kyberpunkia tai uuskummaa, filosofiana ne
muodostavat sydverin, johon tiytyy joko sylkiistd tai
hypiti.

Landin ajattelu on pikimustaa posthumanismia,
mutta hinen tapauksessaan se on rehellisyyttd todelli-
suudelle, jonka tdydellistd pimentymistd hin seuraa sen
sisiltd. Tdmin filosofian vaikutteita ei ole vaikeuksia
listata. Kaikki ajattelu, joka on hyvin perustein tai pis-
timittomilld tyylilld sakean mustaa, saa kelvata: Nietz-
schen aktiivinen nihilismi, Georges Bataillen solaarinen
raivo ja erotiikan yo, Antonin Artaud’n aukirevitty ke-
hollisuus ja Georg Traklin sekd Arthur Rimbaud’n po-
eettinen houreisuus edeltivit Landia ja saavat uuden
elimin hinen kirjoituksissaan. Kaikesta huolimatta
nimi mustat tihdet eivit opasta dekadenssilla mis-
sdilyyn, vaan energian ja ideoiden tuhlaukseen. Kiin-
tdpuolena on, ettd toisinaan Land ei saa lydtyd naulaa
pohjaan asti, vaan humaltuu saamastaan ajatuksesta vain
heittidkseen sen pois toisen entistd huuruisemman tielti.
TAmi on ajattelun kokeellisuuden hinta.

Land on Bataillen tapaan ateistinen mystikko, jota
pyhin kokemus samanaikaisesti kannattelee ja tukeh-
duttaa. Landin bataillelaisella "libidinaalisella materialis-
milla” on vahvat spirituaaliset juuret, niin kuin Bataille
osoitti ekstaattisia mystikkoja kuten Avilan Teresaa kisit-
televissi kirjoituksissaan. Materiaalisten prosessien eroot-
tista energeettisyyttd ei lihdetd palauttamaan Freudiin
tai edes Reichiin, vaan pohjalla on myéhiiskeskiajan ja
varhaisen uuden ajan okkulttinen ajattelu. Esimerkiksi
esseessiin “Qabbala 1017 Land etsii innoitusta kabba-
listisesta gematriasta suorastaan metodologisella raivolla.
Juutalaisen perinteen tuntemuksesta Landia ei voi kiittd,
mutta esi- ja antimoderni saumautuvat jilkiteolliseen
futurismiin omavoimaisen anteeksipyytelemittomisti.

Land kuuluu siihen kirottujen nikijsiden lajiin, joka
metsistdd jumalia (kenties ne syddikseen) uskomatta
yhteenkiin. Tille asenteelle on tyypillistd venyttdi in-
himillisen aluetta kaikin voimin niin laajalle kuin mah-
dollista pelkistd putoamisen ja minuudesta luopumisen
riemusta. Kun Landin tekstistd kuoritaan ajankuvallinen
antihumanismi eli kyborgeilla ja mirilli teknologialla
miksi. Siind missi Bataille haki yhteyttd (radikaali)va-
semmiston ja vasemman eli saastaisen pyhin vilille, Land
viittdd, eted tuo kirottu pyhyys on kapitalistisen jirjen
salainen ydin, ja koska siti ei siksi tiedosteta, kapitalismi
lopulta luhistuu siihen joutuessaan kohtaamaan ratkea-
mattomat ristiriitansa.

Siini missi esimerkiksi Slavoj Zizek kutsuu toi-
mimaan kuin jo elettdisiin kapitalismin jilkeen, Land
operoi kaoottisessa pisteessid, jossa linsimainen jirki ja
talous ovat juuri romahtamaisillaan. Se on piste, jossa
valtaa ei ole vield jaettu uudelleen, ja jossa jonkin aikaa
voi ndyttd siltd, ettei niin tapahdukaan. T4ssi tilanteessa



Landin Deleuzelta ja Guattarilta pontta saava akselera-
tionismi on kapitalismin litkesuunnan myétiinen ajatus.
Niin ikdin Landin kirjoituksia reititcivic tekstuaalisen
kiihtyvyyden keinot: hyperbolat, uudissanat, hyppyleik-
kaukset aiheesta ja argumentista toiseen. Toki on niin,
ettd hinen kirjoitustensa eklektisyydelle vetdd vertoja
vain niiden eksentrisyys, mutta kun Landia lukee pi-
dempiin, hinen hulluudessaan alkaa olla jirkei. Saattaa
olla, ettd timi jirki on tdysin toinen rationaliteetti kuin
se, joka mahdollisti laskevan, objektiivis-informatiivisen
ja lisdarvoa lypsivin ajattelun. Ja on toki niin, ettd timi
sulamispisteinen jirki on yhteismitaton valistuksen hy-
veiden kanssa — sen pahempi valistukselle, sen pahempi
moderniteetille.

Akselerationismin perusajatus on tiivis. Kapita-
lismin kiihdyttiminen nykyiseen keikahduspisteeseensi
on vaatinut yhi suuremman energiamiirin sydttimistd
jirjestelmiin aina vain kovemmalla syotolld. Jatkuvan
kasvun, oli se kestivii eli ei, ideologia vaatii energia-
midrin jatkuvaa lisiimistd. Nyt on vain niin, ettd ne
energiat, joita myohidiskapitalismi kaikkein mieluiten
kdytti mielihyvikytkentdjen dominoimiseksi, ovat eh-
tyneet tai ehtymissi. Tai ne ovat paljastaneet katastro-
faaliset ehtonsa elimintavoille, jotka on rakenteellisesti
viritetty eliminmuotojen miirilliseen vihentimiseen
ja laadulliseen koyhdyttimiseen. Tdminkaltaisen jirjes-
telmin kiithdyttdminen on kaikin tavoin tuhoavaa. Land
pelaa yhden kortin varassa: helvetinkone voi rdjihtid
kertalaakista vain, jos tdrmiys tapahtuu riittdvin kovassa
nopeudessa. On vain luotettava siihen, ettd piioman
vapaan liikunnon universalisoiva voima johtaa lopulta
sen ytimen sulamiseen. Toisin sanoen:

”Jumalan tuomion tuolla puolen. Sulamisreaktio: planetaa-
rinen Kiina-syndrooma, biosfidrin hajaantuminen tekno-
sfidriksi, lopullinen spekulatiivinen kriisikupla, ultravirus
ja vallankumous riisuttuna kaikesta kristillis-sosialistisesta
eskatologiasta. [...] Hyper-nestemiisen pdioman deterri-
torialisoituminen planetaariselle tasolle riistdd ensimmaiisen
maailman maantieteellisen edun; seuraa euroamerikkalaisia
uusmerkantilistisia paniikkireaktioita, hyvinvointivaltion
rappeutumista, kotimaisten erillisalueiden alikehittymisen
syopiytymistd, poliittinen romahdus ja kulttuuristen myrk-
kyjen vapautuminen, joka kiihdyttdd noidankehimaiisesti

hajaannusta.”

Tissd tilanteessa aika ei riitd ideologisen vastarinnan
kypsyttimiseen ja kumouksellisten kapinoiden suunnit-
teluun. On tilaisuus antaa vain yksi isku, ja vain hallitse-
valla talousjirjestelmilli itselldsin on riictdvit resurssit ja
inertiat, jotta se olisi tappava. Titd ekpyrosista aktiivisesti
odotellessa on etsittivi liittolaisuuksia niiden voimien
kanssa, jotka ovat nykyisyyden kannalta riittdvin outoja
ja pakenevia riittidkseen tulevaisuudeksi. Nimi voimat
ovat ei-inhimillisid yleisen talouden olentoja. Voidaan
vain sokeasti toivoa, etti vallansiirto ihmiselti onnistuisi
katkomaan siteensi imperialistisiin, universalisoiviin
ja biofasistisiin tuotantomuotoihin ja elimintapoihin.

”Land pelaa yhden kortin
varassa: helvetinkone voi rijihtii
kertalaakista vain, jos tormiys
tapahtuu riittivin kovassa
nopeudessa.”

Ontologisia ja epistemologisia takeita ei ole. Akseleratio-
nismi on kamikazefilosofiaa.

Jalkiviisaasti voisi sanoa Landin osuneen strategisesti
oikeaan, mutta erehtyneen siini, ettd myohiiskapita-
lismia ei tarvitse kiithdyttdd — se kiihtyy kiihtymistiin
kohti tuhoutumistaan aivan itse ja avustamatta omien
sisdisten lainalaisuuksiensa voimasta. T4mi ei ole tule-
vaisuuteen kurkottava profetia, vaan tulkinta nykyisyy-
desti ja siitd mikd on jo tapahtunut: talouskasvua ei voi
kddncid, silld aladi kasvavan talouden ideologia on jo ta-
kanapiin. Saattaa siis olla, ettd viime vuosituhannen vii-
meinen ja nykyisen ensimmiinen vuosikymmen tunnus-
tetaan tidssi mielessd landilaisiksi. Akselerationismi ei siis
olisi niinkdin poliittinen positio tai teoreettinen ismi,
vaan hyvinkin realistinen kuvaus finanssikapitalismin
joutsenlaulusta.

Entd sitten? Romahduksen jilkeiseksi maailmaksi
Landilla on tarjota korkeintaan kylmii kittd ja mustan
auringon sarastus.

Viitteet

1 Toimitus pyytid mahdollisesti asiasta perilld olevia tahoja otta-
maan yhteytti lukijakirjeelld. Olisi kiinnostavaa tietid, kenen
ansiosta timi eriskummallinen kirja 18ysi tiensi yliopistokirjasto-
jen ulkopuolelle ja niin vaikutti lihtemittdmisti moneen filosofi-
anharrastajaan.

2 hup://www.ccru.net/abeult.htm

3 Land 2010, 30.
4 Land 2011, 442.
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Nick LAND

Samaaninen Nietzsche

God said to Nietzsche:

Thatll Tietzsche,

You irritating little Krietzsche.
— nimetdn seinikirjoitus

i1ttiiiké kristinusko koskaan kylvi-
miinsd myrskyi? On toki ymmirret-
tdvid, ettd se yrittdd muuttua tyranniasta
vitsiksi ilman haavoittuvaa vilivaihetta,
mutta himmentivimpii on se, etteivit
sen viholliset tee mitd4n estidikseen sen paon oikeutetulta
kostolta. Miten inkvisiittoriemme rappioon voidaan suh-
tautua niin vilinpitimittdmaisti? Ovatko he onnistuneet
kesyttimishankkeessaan niin ylenmiiriisesti, ettd meiled
on viety viimeinenkin impulssi purra takaisin? Paet-
tuamme viimein autoritaarisen rakkauden kidutuspalat-
sista laahustamme ympiriinsi turtina ja himmentyneini,
ja menneisyytemme kieroutunut miti haava (joka nyt on
laastaroitu kémpeldsti maallisen kulttuurin riteilld) saa
meidit vavahtelemaan. On tuskallisen selvid, eted jilki-
historiallinen ihmiskunta on kesytetty koiralauma.

Georges Bataille on kristinuskon huolellisesti juo-
nitellun hiljaisen kuoleman etevin tekstuaalinen pidike;
sen terminaalivaiheen jatkumista 1900-luvulle. Uuvu-
tettuaan itsensd lopullisesti kahden ruman lajivivisektion
vuosituhannen jilkeen kristinusko yritedd hiipid pois
ndyttdmoltd apunaan “postmodernismiksi” itseddn ke-
huvan velton suvaitsevuuden sumu. Ei tarvita neroa ni-
kemi4n, kenen etuja siirtym3 militantista teismistd post-
moderniin ambivalenssiin palvelee.

Despootti hylkii pelin het, kun tilanne alkaa niytcid
pahalta. TAmi on pitenyt metafysiikkaan. Kantin jilkeen
tutkiva filosofia lakkasi tuottamasta vakiintuneelle (teisti-
selle) vallalle suosiollisia tuloksia, ja yhtikkii meille ker-
rottiin: "peli on ohi, sanokaamme, etti se piittyi tasan’.
Eurooppalaisen jirjen autoritaarinen perinne yritti vetid
suurilta matkoilta johdon seindstd juuri silloin, kun niisti
vasta tuli kiinnostavia, siis ateistisia, epdinhimillisii,
kokeellisia ja vaarallisia. Schopenhauer kieltdytyi anti-
nomian agonistisista vilimatkanotoista ja toimi ensim-
miiseni kokoontumispaikkana kaikille niille, joita “me-
tafysiikan lopuksi” kutsuttu pakkorauha kuvotti. Bataille
on hinen viimeisin seuraajansa. Antikristuksen voimat
nousevat torahampaisina ja rohkaistuneina kirventy-
neistd rotanloukoistaan monoteistisen hegemonian vana-
timittdmyyden halvauttavaan tunarointiin. ”Asenteesta,
joka ei ole sotilaallinen eikid uskonnollinen, tulee peri-
aatteessa sietimiton siicd hetkestd lihtien, kun kuolema
saapuu”'. Sota on hidin tuskin alkanut.

On vaikea kuvitella mitdsin naurettavampaa kuin

Descartes tai Kant, kun he olivat pystyttineet matalat
filosofiset majansa kirkon barokkisten arkkitehtuuri-
ddrimmiisyyksien viereen, seisoivat lentivien tukipyl-
viiden varjossa ja kysyivit ylvistellen: miten voimme
tietdd totuuden? Ei varmasti voi olla pelkistiin Nietz-
schen ansiota, etti niemme, miten absurdia sellaisessa
ympiristdssd on esittdd “epistemologinen” kysymys. Kun
filosofilla on naapurinaan pappi, toisin sanoen kaikkein
hienostuneimmin kautta aikojen maan piillid kehitellyn
valheellisuuden harjoittaja, miten “totuudelle” omistau-
tuminen positiivisessa mielessi voi tulla edes harkintaan?
Sellaisessa tilanteessa totuus on kuurojen etuoikeus. Ei
puhettakaan 7virheesti”, “heikosta jirkeilystd” tai ar-
vostelukyvyn erheestd”, kun kisitelldin linsimaisen pe-
rinteen arvovaltaisia totuutta koskevia puhetapoja, noita
teologisen kisitteenmuodostuksen katedraaleja, joihin
“terve jirkemme” perustuu: ei, tissi voidaan puhua aino-
astaan syville juurtuneesta ja fanaattisesta valehtelemisen
opista. Toisin sanoen yksi murto-osa asteittain Schopen-
hauerin, Nietzschen ja Bataillen lipi tihkuneen ateistisen
ajattelun radikaaliudesta on siing, ettd se syrjiyttdd mo-
dernin filosofian korkeaporvarillisen apologeettis-episte-
mologisen problematiikan kysymilld ensimmiisti kertaa
selkeisti: mihin valheet loppuvat?

Kristikuntaa vastaan kiydyn sodan suuri opetta-
vainen arvo piilee papin ebdottomassa totuudettomuu-
dessa. Moinen puhtaus on varsin harvinaista. ”Jumalan
mies” on tiydellisen kykenemitén rehellisyyteen ja
nousee kuolleista ainoastaan silloin, kun totuus on tur-
meltu lukukelvottomaksi. Valheet ovat hinen koko ai-
neenvaihduntansa, ilma, jota hin hengittid, hinen lei-
pinsi ja viininsi. Hin ei pysty kommentoimaan edes
sddtd ilman salaista petossuunnitelmaa. Yksikiin sana,
ele tai havainto ei ole kyllin kevyt paetakseen hinen
kohtuuttomalta vidristimisrefleksileddn, ja kiertelevistd
valheista hin valitsee vaistomaisesti rdyhkeimmin, hi-
vyttdmimmin ja tukahduttavimman irvikuvan. Jokainen
viite, joka papin huulilta valuu, on wéilttimiitti tdysin
virheellinen ottamatta lukuun petollisuuksia, joiden
viesti ymmiirretidn viliaikaisesti vddrin. On mahdoton
kieltdd pappia l6ytimictd jotakin haudattua katkelmaa
tai tosiseikkaa.

Ei ole olemassa totuutta, joka ei olisi sotaa teo-
logiaa vastaan, ja papiston sylki on tahrinut jopa sanan
“totuus”. Tissd sitoutuminen vaihtoehtoiseen vakau-
mukseen ei pure, ainoastaan heltymitdn kieltdytyminen
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siitd, mitd on kerrottu. Vaaralliset epiuskoiset ohittavat
dialektiikan. Juuri skeptikko murhaa valheen.

Silloin, kun sen nimi on ollut jotakin muuta kuin
pilaa, filosofiaa on riivannut maanalainen kysymys:
entipi jos tieto olisikin keino syventdi ei-tietimistd?
Juuri timi ajatus yksin on erottanut sen pinnallisista
asioista maan piilld. Sild filosofian kunnia ja myds hi-
viistys on siind, ettd se on etsinyt tietimisen loppua, ei
sen enempada.

Kunhan silmiinpistdvit sofismit ovat saaneet vapau-
tuksen, dogmatistien ainoa argumentti on se, ettei skep-
tisismid ole koskaan hyviksytty, ja voimakas argumentti
se empiirisestd maustaan huolimatta onkin. Ei ole epii-
lystikiin, ettd epiuskon filosofisilla puolestapuhujilla on
ollut taipumus kiyttdd hyvikseen samoja konventioita,
joita he viittivit halveksivansa epirehellisen hulluuden
suojana. Kuten Sokrateen tapauksessa filosofia pyrki kuo-
rimaan itsensd vapaaksi sofismista mydntimilli oman
tietdimittdmyytensi ikdin kuin ei-tietiminen olisi tunnus-
tettavaa paatosta. Syvillinen eksanisuus [eksani — "ulkona
mielestddn”] yksin on tehoavaa skeptisismii, johon ver-
rattuna skeptiset filosofiat jddvit naiivien uskomusteori-
oiden saaliiksi ikdsin kuin uskomus voitaisiin yksinker-
taisesti heictdd pois tai siitd voitaisiin pidittdytyd. Emme
tietenkidin tiedd mitiin, mutta emme tiedi lihestulkoon
edes sitd, eiki pelkkd sen toteaminen paranna puut-
teenalaisuuttamme milldin tavoin. Uskomus ei ole omis-
tamista vaan vankila, ja uskomme edelleen saavutettuun
tietoon vield sen jilkeen, kun olemme intellek-tuaalisesti
kattavasti kieltineet sen. Kieltiytyminen hyviksymisti
vankityrmii ei korvaa reikii seinissi. Vain matkalla tun-
temattomaan voi todella paeta vakaumukselta.

Kant pelkii vaarallisia skeptikkoja, "paimentolaisten
lajia, joka halveksii kaikkia paikalleen asettuneita eli-
mintapoja’?. He tulevat erimaatienoolta tiedon tuolta
puolen. He ovat tutkimusmatkailijoita, mikd merkitsee
myds: valloitusreitteji tuntemattomaan. Juuri niiden
epihumanistien kautta valtava i#killinen katkeama,

Tarant KILPELAINEN

Kun tapasin Nick Landin

Tapasin Nick Landin lokakuussa 1997 Coventryssa.
Landin olemusta leimasivat vihertivi iho, pituus ja il-
meinen luuttomuus. Land oli viimeinen puhuja De-
leuzea ja Guattaria kisittelevissi seminaarissa. Hin kui-
tenkin puhui siitd, miten hin olisi halunnut puhua nol-
lasta, mutta ei [6ytinyt lihteitd. Alustuksensa ajan hin
naputti kuivamustekynilld mikrofonin viereen niin, ettd
hinen puheensa ymmirtiminen PA-jirjestelmin avulla

vaikeutui. Hin muutti istuma-asentoaan jatkuvasti ja

$amaaninen nolla — antiikin epokhe — tydntid tarttuvan
hulluutensa maan piille.

Vilikiden reportaa$in mukaan epokbe on Pyrrhonin
sana, mutta sen puuttuessa filosofin nimi menettiisi vi-
hiisenkin merkityksensi. Vaikka voidaan viittdid, ettd
olemme epokbesta Pyrrhonille velkaa, nimi Pyrrhon tulee
meille epokhesta, tuntemattoman kryptografiana. Jopa
ilman Pyrrhonin hiljaisuutta — paljon syvéillisempii hil-
jaisuutta kuin Sokrateen piddttdytyminen kirjoittamasta
— epokhe ei varmasti olisi mitd4n sellaista, misti voisimme
suoraviivaisesti tuntea totuuden, vieli vihemmin me-
todin tai subjektiivisen tilan.

Epokhe on raportti yhtikkisestd ja pako.

”1. [

2. 7ilmididen” maailma on sopeutettu maailma, jonka
koemme todelliseksi. "Todellisuus” piilee identtisten, tuttu-
jen, toisiinsa liittyvien asioiden ja niiden loogiseksi tehdyn
luonteen alituisessa paluussa, uskossa, jonka mukaan pys-
tymme téilld arvioimaan ja laskelmoimaan;

3. timin fenomenaalisen maailman antiteesi ei ole “tosi-
maailma”, vaan muodoton, kaavamaistettavaksi mahdoton
aistimuskaaoksen maailma — toisenlainen fenomenaalinen
maailma, meille erdinlainen “tietimiskelvoton”;

4. kysymyksiin siitd, miti mahtavat olla asiat ”itsessdin”,
irrotettuina aistimuksistamme ja ymmirryksen toimin-
nasta, tiytyy vastata kysymykselld: miten voisimme tietd,
ettd asiat ovat olemassa? Me loimme “asiuuden” ensimmii-
senid. Kysymys kuuluu: eik voisi olla monia muita tapoja
luoda tillainen nienniinen maailma?®”

Kuinka paljon tydtelidiisyyted lepaddkiin haudattuna ajat-
telun kisitteessi! Aivan kuin koskaan olisi mahdollista
tydskennellii asiat kuntoon. Ulos el ajatella, ulos menniin
ja nihdiin sitten (ettei se ollut...).

Bataillen Nietzsche ei ole maallisen jirjen vaan
$amaanisen uskonnon Jocus: kirjoittaja, joka pakenee filo-
sofiselta kisitteellisyydeltd uloimmille seuduille, ja hank-

vaikutti jokaisessa asennossa yhtd ryhdittomiltd. Hin ei
kidyttdytynyt niin kuin mies, jolla on maine.

Keskustelin Landin kanssa. Olimme yrittineet kertoa
vierailustamme etukiteen sihképostitse, mutta Land
kiisti saaneensa tietoa. My computer’s been lying to me,
hin totesi. Pitkidn keskustelun paitteeksi ystivillinen
Land sanoi, ettd minun tulisi kirjoittaa jotakin sellaista,
miki saisi mahdollisimman huonon vastaanoton. Aina
en ole epdonnistunut.



kiutuu eroon oliosta sinéinsi, koska se on ymmirrettivin
representaation esine, josta tulemisen (matkustamisen)
vektorilla ei seuraa mitiin. Samanismi haastaa kuoleman
transsendenssin avaten “koskaan raportoimattomien 15y-
toretkien™ tienoot. Nietzschen lukemista hallitsevan pin-
nallisen fenomenalismin vastaisesti Bataille seuraa poh-
jattoman skeptisismin halkeamaa, joka kulkee kantilai-
sesta noumenista (tai kisitettdvistd objektista) Kantin ja
Schopenhauerin olivon sininsi (ja riisuu jiljelle jiineen
platonilaisuuden kerroksen) ja siitd eteenpdin kohti aka-
tegorista, epokhaalista tai a/baista materiaa, joka liittyy
Rimbaud’n "nikymittémiin upeuksiin™ ja "kuvattoman
maailmankaikkeuden” valtaisiin kuolemanmaisemiin®.
Aineelle ei voida mydntid kategoriaa voittamatta sitd ta-
kaisin ideaalisuudelle, eikd Ding an sichin nietzscheldinen
ongelma ollut sen oletettu dogmaattinen materialismi
vaan pikemminkin se, ettd se tarjosi “ideaalista aineen
muotoa”’ koko totuuden transsendentiksi (karantee-
nissa olevaksi) sijaintipaikaksi, "todelliseksi maailmaksi”.
Olioita sininsi ei ole, koska olioita tai asioita ei ole: “me
olemme ainoastaan keksineet asiuuden logiikan vaati-
musten vuoksi”® (ja ne palaavat viime kidessi kieliopin
vaatimuksiin). Ding an sich on Jumalalle (korkeimmalle
olennolle) ridcildity kisite, joka yrittdd epitoivoisesti
piiloutua: kulttuurinen moka on muuttunurt ikdviksi,
mutta viimeinkin se pakenee. ”Substanssin ajatuksen
juuret ovat kielessi, eivit meille ulkopuolisissa olen-
noissa”!’

Ilmeisen maailman ja todellisen maailman antiteesi
palautuu “maailman” ja "ei-mink#4n” antiteesiin'®.

Materialismi ei ole oppi vaan 18ytéretki, murtautu-
mista sosiaalisesti valvottujen konventioiden ulkopuo-
lelle. Se ”on ennen kaikkea paittiviisti idealismin, siis

kaiken filosofian perustan, kieltimistd™!!

. Akategorisen
aineen tutkiminen navigoi ajattelua sattumana ja ainetta
turbulenssina “kaiken sidtelyn tuolla puolen™. Se ei
tuota propositioita tuomarille vaan ainoastaan tutkittavia
polkuja.

Tdmi on Nietzsche torahampaisena runoilijana so-
dassa filosofien (uusien pappien) kanssa, ajattelija, joka
pyrkii tekemdiin elimiisti ongelmallisempaa. Bataille lu-
kittuu haluun, joka saa vastakaikua meitd himmenti-
viltd todellisuudelta, ei “rationaalisuudelta”, joka pais-
tiisi meidit ulos labyrintista. Nietzsche on suuri esikuva
ajattelun monimutkaistamisessa, tiedon hyviksikiytdssi
pohdiskelun eduksi (eikd timi tapahdu selventimiseksi
ja tarkentamiseksi, vaan tiedon ja pohdiskelun hienovi-
rictimiseksi ja erottamiseksi). Ajattelun monimutkais-
taminen vahvistaa aktiivisen tai energeettisen himmen-
timisen — deliriumin — aloitekykyi reaktiivisia voimia
vastaan, joiden pakkomielteiseni taipumuksena on tehdi
ratkaisu tai johtopaitss. Filosofisen jirkeilyn perussuun-
tausta vastaan kapinoiden se asettuu ajattelun puolelle
tietoa vastaan, “totuudentahdon” rauhoittavia resepti-
ladkkeitd vastaan.

Nietzsche on lukittunut poikkeuksellisen raivoisaan
kamppailuun filosofian kanssa, koska filosofia on miti
kyynisimmin avoimesti viittinyt kiistivinsid ongelmat.

Filosofia on aina tahtonut lihtei elikkeelle; Schopen-
hauer on yksinkertaisesti rehellisin esimerkki siitd. ”Ab-
soluutti” on ihmiskunnan laiskin ajatus. Eikd mydskiin
riitd vidicedd, ectd ajattelu voi olla monimutkaista it-
sessddn, tai — kuten filosofit ovat jonkin aikaa sanoneet —
“immanentisti”, silli me tiedimme, mihin tim3 ajattelun
polku johtaa. Immanenttia kritiikkid kaipaava jirjen-
kiyttd hipoo jo viimekitistd ratkaistavuutta. “Intellekti
16ytdd rajansa itsestddn” — sen ei tarvitse edes litkahtaa
tdydelliseen pohdintaan! Juuri tillainen ajattelu, josta ni-
kyvin esimerkki on kriittisen filosofian Kant, valoi Nietz-
scheen epiluottamuksen istuallaan tydskentelevii kirjoit-
tajia kohtaan.

Viisaus (softa) korvaa matkustamisen kovertaen sen
ontoksi baudelairelaiseksi ivamukaelmaksi voyagesta —
joka liikasanaisesti toistelee moraalioppia — ja sen rakas-
taminen on pyrkimysti pysyi paikallaan. Narkoplatoni-
laista Erosta totellen filosofia lykkiintyy halun loppuun.
Nietzsche kurottautuu helleenisen pappisfilosofoinnin
tuolle puolen ja eteenpidin kohti sen modernia rajaa ja
kokoaa sofian uuteen uskoon, paoksi:

”Kun kuulemme, etti 'vanha Jumala on kuollut’, meisti
filosofeista ja ’vapaista hengistd’ tuntuu todella siltd, kuin
meille siteilisi uusi aamurusko; sydimemme on tulvillaan
kiitollisuutta, ihmetystd, aavistusta, odotusta, niképii-
rimme on vihdoin jilleen vapaa, olkoonpa niinkin, ettei se
ole valoisa, laivamme saavat vihdoin taas lihtei matkaan,
minki hyvinsi vaaran uhalla, jokainen tietivin uhkayritys
on jilleen sallittu, meri, meidin meremme on taas avoinna,

ehkei ole ollut vield milloinkaan niin "avointa merta’.'3”

Jumalan kuolema on mahdollisuus, tilaisuus. On miele-
kistd kysyd, miti tarkoitetaan sanalla noumenon, mutta
“tilaisuus” el toimi tilld tavoin, silld se ei ole kisite, joka
voitaisiin tajuta, vaan suunta, johon menni. "Miten vil-
jahtyneelti ja epiilyteaviltd ja siivet leikkaavalta Jumalan
idea niytrddkddn siitd, joka oivaltaa, miti tilaisuus mer-
kitsee”!! Monoteismi on suuri portinvartija, ja siell,
missid se loppuu, alkaa kuoleman tutkiminen. Jos on
paikkoja, jonne meidin on kielletty menemisti, syyni
on se, ettd todellisuudessa niihin piisee, tai se, ettd ne
voivat pédsti meibin. Loppujen lopuksi runous on val-
loittamista eikd ilmaisua, tuhkaksi polttamisen reitti;
joko paratiisin himihikinverkoissa hermoilemista tai
helvetin varjovirtoihin sekaantumista. Se on reitti luo-
misen ulkopuolelle, mikd merkitsee itse kullekin hinen
omaa kohtaloaan, kun se tulkitaan arvoitukseksi, ansaksi.
"Nyt alkaa kova, heltymiton matka — etsintiretki niin
kauas kuin mahdollista”®. ”Sanoin hyvisti maailmalle”s.
Jopa enkelimiisimmin uteliaisuuden — kun se monin-
kertaistetaan ikuisuuden voimaksi — tiytyy 18ytdd tiensd
pddttymiin kuilussa.

Vililld saattaa tuntua, etti Bataille on lihes kaikesta
velkaa kristinuskolle; hinen kisityksensi pahasta eroot-
tisen rakkauden sydidmessi, hinen kirjoittamisensa hys-
teerinen tunnesivyisyys ulostepakkomielteineen, epi-
leptisine nautintokisityksineen, pahantahtoisuuksineen,
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alituisine katuojan l8yhkineen. Pitdd paikkansa, kaikki
timi on hyvin kristillistd; se on viritetty oppiin, joka on
ollut tiineeni keisarikunnan viemireissi. Silti Bataillen
kirjoitusten poikkeuksellisessa kiihkeydessi ja epdjirjes-
tyksessi toistuu alituisesti mahdoton viite: kaukana siiti,
ettd Jumala olisi uskonnon huippu - puhumattakaan
sen lopullinen kukoistus — Jumala on uskonnon tukah-
duttamisen periaate. Theosin ykseys on pyhin nollan
hautakivi, maallisen puutteenalaisuuden romahtava
graniittiperusta. T4mi on niin ylettdmin totta, ettd Ju-
malan olemassaolo olisi vield suurempi katastrofi hinelle
itselleen kuin meille. Miten #irettdmin yhdentekeviltd
Jeesuksen ristiinnaulitseminen niyttdikddn sen rinnalla,
ettd Jumalana oleminen on alentavaa kidutusta, onhan
olemassaolo niin erottamatonta saastuttamisesta, ettd
jo pelkistidn ikuisen olennon hajun ajatteleminen saa
kalpenemaan. Ehkd cistd syystd Jumala “on syvillisen
ateistinen”"’, miki saa Bataillen huomauttamaan, etti
”[s]amalla kun olen Jumala, kiellin hinet kiellon
pohjaan saakka® (nihilismi... saattaa olla jumalallinen
tapa ajatella””, Nietzsche ennakoi). Jumala voi vapahtaa
maailmankaikkeuden sen serviiliydeltd polttamalla luo-
mistyonsd tuhkaksi ja hidvictdimilld itsensd. Sellainen on
”Sokaisevan auringon Jumala... tuo kuoleman Jumala,
jota etsin”®. Bataille viittaa itsedin teurastavan juma-
lolennon synkkdin pohjavirtaan: ”Epitoivon Jumala,
anna minulle... sydimesi... joka ei enii suvaitse sinun

olevan olemassa”!

. (Jos Jumala on tutkimusmatkailija,
niin Jumalaa ei ole olemassa.)

Bataillen tekstit ovat “hekatombi sanoja ilman ju-
malia tai syytd olla”?, ja hekatombin johtaa takaisin linnen
kryptien ldpi raivoisa impulssi erottaa teismi ja uskonto, ja
palauttaa pyhi niin ollen Samaaniseen jumalattomuuteen,
paitsi ettd mikiin ei voi koskaan yksinkertaisesti palata, ja
helvetisti ei koskaan voi enii tulla viatonta alamaailmaa.
Syvyyksistd on tullut helvetillisi3, todella niin, tdysin piit-
taamatta saduista, joita meille yhi kerrotaan. ”[L]iekit ym-
pirdivit meitd / kuilu avautuu jalkojemme alla’?, raportoi
Bataille mahdottoman reunalta, “kuilu, joka ei piity
poissaolon kyllistyneeseen kontemplaatioon”, koska sen
parras on jopa ylevditetyimmin subjektiivisuuden hiil-
tynyt raunio. "Minulla ei ole mitiin tehtivii tissi maa-

ilmassa”, hin kirjoittaa ”[e]llei palaminen™

. "Kirsin siitg,
etten pala... tulen niin lihelle kuolemaa, ettd hengitin sitd
kuin rakastetun hengitysti”*. Ei johdu ainoastaan inkvisi-
tiosta, ettd kaikki suuret matkailijat on jo pitkddn kirven-
netty. Reilun vuosisadan ajan kaikki, jotka ovat tahtoneet
nihdi, ovat nihneet: mitiin syvillistd tutkimusmatkaa ei
voida kiynnistii monoteismin raunioilta ellei se saa voi-
miaan kadotuksesta.

Jumalan kuolema on uskonnollinen tapahtuma — tran-
sgressio, kadotuksen kokeilu ja antiteistisen sodankiynnin
isku — mutta tdmi ei tarkoita, ettd se olisi ensisijaisesti rikos.
Helvetti ei ole kiinnostunut rappeutuneesta moraalivaluu-
tastamme. Reakdiivisen synnissirypemisen sekoittaminen
kadotukseen suuntautuviin I6ytoretkiin on kristillistd pin-
nallisuutta; dantelainen virhe kuvitella, ettd joku voisi an-
saita itselleen vierailun helvetissi ikdin kuin jopa infernaa-

linen olisi oikeudenmukaisuuskysymys. Rikoksemme ovat
pelkkii kompastelua matkalla raunioihin aivan kuten jo-
kainen projisoitu helvetti maan péiiilli on tiukka esimerkki
epijumalanpalvonnasta. Transgressio ei ole rikollista toi-
mintaa vaan traaginen kohtalo; taloudellisesti ohjelmoidun
apokalypsin ristedmisti runouden uskonnollisen antihis-
torian kanssa. Se on mahdottomuuden viistimitontd ta-
pahtumista, miki ei ole sama kuin kuolema, mutta se ei
mydskiin ole olemuksellisesti erd asia.

Timi ambivalenssi vastaa kuoleman “itsensi” ambi-
valenssia, joka ei ole ontologista vaan labyrinttimaista:
koostumuksen romahtaminen on epijatkuvuudelle ab-
soluuttista, mutta immanenssin tasolla se ei silti ole
mitdin. Juuri se yksilollisyys, joka sidtelisi omistettavan
kuoleman mahdollisuutta, voitaisiin saavuttaa vain, jos
kuolema olisi mahdotonta. Kuolee, koska epijatkuvuus
ei koskaan toteudu, mutta timi merkitsee sitd, ettei
koskaan ole ”jotakuta”, joka kuolee. Sen sijaan on ajatel-
tavaksi kelvoton kommunikaatio nollan, immanenssin
tai pyhin kanssa. ”Ei ole tunnetta, joka heittii ylitsevuo-
tavuuteen suuremman voiman kanssa kuin ei-minkiin
voiman kanssa. Mutta ylitsevuotavuus ei lainkaan ole an-
nihilaatiota; se on murskautuneen asenteen ohittamista,
se on transgressiota” .

"Kysymys pelkisti kristinuskon “totuudesta” — tarkastellaan
sitten sen alkuperdi, puhumattakaan kristillisestd astrono-
miasta ja luonnontieteestd — on toissijainen asia niin kauan

kuin ei tarkastella kristillisen moraalin arvoa.?®”

Enti jos ikuinen paluu ei ollut uskomus? (Adrimmiisin
nihilismin muoto olisi nikemys, etti jokainen uskomus...
on vilttimittd virheellinen, koska todellista maailmaa ei
yksinkertaisesti o/¢”?). Bataille ehdottaa:

"Paluu vie hetkeltd motiivin vapauttaen elimin paimii-
ridstd ja niin raunioittaen sen heti. Paluu on... autiomaa
yhdelle, jolle jokainen hetki vastedes huomaa olevansa vailla
syyta.>?”

Kristinusko — esimerkillisen moraalinen “uskonto” —
“korvasi hitaalla itsemurhalla™! ja representaatiolla (us-
komuksella) $amaanisen kontaktin nolla-katkokseen,
mutta (uudelleen)palaamisella nihilistisen paluun, va-
rovaisuuden, varomisen, kaikenlainen “tulevaa aikaa
koskeva huoli”®? palautetaan kosmisen "melun” tolkutto-
muuteen. Paluun my6td tulee ”tulevaisuus, [joka ei ole]
minuuden jatkamista aikaan, vaan olion lakkaamisen
menemistd pidemmille, saavutettujen rajojen ohitta-
mista”®. Uskonnollista kriisid ei enid voida lykiti.
Nietzschen intellektuaalisen elimin viimeisessi vai-
heessa ikuinen paluu kisitetidn aseeksi, “vasaraksi”,
diagnoosin ja asioihin puuttumisen vilittdviksi tekijiksi.
Siind missd kristikunta parantaa rappeutumisen siilyt-
timiseksi heijastaen sen pois intensiivisestd syoksystidn
nollaan, ikuinen paluu avaa sen kuilunikéalan uudelleen
kiihdyttien affektin kuolemaan. T4dmi on valikoinnin®
hallitseva merkitys Nietzschen teksteissi; nollan hui-
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maava vapauttaminen siilyttivien arvojen sarjasta, ja se
leikkaa “kristinuskon kaltaisen uskonnon monimielisen
ja pelkurimaisen kompromissin; tismillisemmin sanoen
kirkon kaltaisen: joka kuoleman ja itsetuhon rohkaise-
misen sijasta suojelee kaikkea huonosti rakennettua ja
sairasta ja panee sen leviimiin”.

Der Wille zur Machtin jaksoksi 55 kootut muis-
tiilnpanot kehittelevit titd sairaalloista juonnetta. Joko
”olemassaolo sellaisena kuin se on, vailla merkitystﬁ tai
ei-minkdin lopullisuutta” (laatikko) tai ”ei-mikdin”
(merkityksetdn’), ikuisesti”®. Paluun nihilismi on am-
bivalenttia, silli silli on (kristillinen) historiallinen mieli
nollan rajoittavana jarruttamisena ja kosminen (ei-pai-
kallinen) virtuaalisuus porttina kuolemaan. Kristikunnan
kimppuun on kiytivid, koska juuri sen moraali suojeli
elimii epitoivolta ja loikalta ei-mihinkd4n.

"Moraali suojeli huono-osaisia nihilismilti... Olettaen, ettd
usko tihin moraaliin katoaisi, silloin huono-osaisilla ei enii
olisi mukavuuttaan — ja he hiviiisivit.”””

Ihmiskunnan uskonnollinen historia perustuu heikon
terveyden tekniikkaan: kuivuminen, nilinhidd, silpo-

“Romantiikka ei késittinyt mitiin nykyisti.

minen, unen estiminen, yleinen “huono-osaisten it-
setuho: itsevivisektio, myrkytys, juopumus™®. Oli me-
neillidn matka, jonka kristillinen siilyttdvd moralismi —
lajin yleistetty pelkuruus — yksityisti, representationalisoi,
murskasi transsendentin falloksen alle, jaddytd, esti ja
ajoi muualle. Kristinusko on viline sairaiden vangitsemi-
seksi, mutta paluu sulaa hikkien lipi:

"Mitd “huono-osainen” tarkoittaa? Ennen kaikkea fysiolo-
(kaikissa luo-

kissa) tarjoaa maaperin tille nihilismille: he kokevat uskon

gisesti — ei endid poliittisesti. Epitervein laji...

ikuiseen paluuseen kiroukseksi, jonka iskemini ei enii
vavahda minkiin toimen edessi; ei sammua vaan sammut-

taa kaikki.**”

Sairauden liittiminen kuolemaan kuten syy liitetddn vai-
kutukseen on itsessddn terveyden merkki. Niiden sairaal-
loinen yhteys on vallan eri asia. Kuolema ei seuraa sai-
rautta jirjestetyn representaation sarjassa. Se avaa portit.
Genealogia ei palauta sairautta historialliseen ai-
heeseen, silld sairaus — kyvyttomyys lykdtd drsyke tuon-
nemmas — viletdd pelkkid etenevissd ajassa avautumista
ja pyrkii kohti ajan katoamista epokaalisessa katkoksessa.
Refleksikouristus, jossa (ja jolla) reaktiivisuus haparoi, on
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atemporaalinen jatkumo terveyden kuoren alla. Kuolema
on ”se milli ei ole historiaa™®, ja Nietzschen metodi on
kuppa. ”Vain uskonto varmistaa kulutuksen, joka tuhoaa
oman substanssin niiltd, joita se litkuttaa™'.

Filosofia on ghouli, joka kummittelee vain raunioissa,
ja sairaushymniemme sirkyneet raakutukset ovat tuskin
alkaneet. Niitd kannattelevat syvin uupumuksen virrat,
jotka virtaavat hiljaisina ja heltymittomini, kun nytkih-
dykset ja lorpottely rikkovat pinnan, ne kulkevat kirot-
tuina, vapisevina, sormet kynnen kaltaisina, kidutuk-
sesta hakattuina ja hylkyyn upotettuina, sietimittomin
hiljaa alas liekkien ja nuuskatun mustuuden nieluun
vedettyind, paistinvartaan kaltaisina kuumeen tyhjiksi
kalvamiin silmiin vdintynein. Ikuinen paluu on meidin
hivittimistimme, ja me pidimme siitd kiinni kuin vasta-
syntyneet ditinsi rinnasta.

“Runous johtaa tunnetusta tuntemattomaan”, kir-
joittaa Bataille™ sanoissa, jotka saavat vastakaikua
Rimbaud’lta. Runous on sujuvaa hiljaisuutta, kirjoi-
tuksen ainoa uhkayritys, joka koskettaa pyhii (= 0),
koska “tuntematonta... ei erota ei-mistddn mikdin sel-
lainen, minkd puhe voi ilmaista”®. Mahdottoman rajan
kirjoittaminen on transgressiota diskursiivista jirjestystd
vastaan, ja kiihottamista sanomattomaan: “runous on
moraalitonta™.

Rimbaud kirjoittaa zarathustralaisen laskeutumisen/
kuoleman [Untergang] tuolta puolen ennakoiden sai-
raille tarkoitetun Nietzschen labyrinttimaisia tiloja, ja
sen, mikd pakenee Nietzschen aikaansaamalta kulttuuri-
kouristukselta ja sen ansiosta. "Runoilija tekee itsestddn
nikijin pitkilld, valtaisalla ja rationaalisella aistien jir-
Jestyksen sekoittamisella”®, ja timi jirjestyksen sekoit-
”[Jakkaamattoman kidutuksen”®® lihde,
“kirsimykset ovat valtaisia””, Rimbaud korostaa. Yk-

taminen on

sikdin organismi ei ole sopeutunut “saapumaan tunte-
mattomaan”®, mikd tekee jirjestyksen sekoittamisesta
yhtd viletimitontd kuin se tekee kivusta vdistimitontd.
Hermomme valittavat, kun ne kiristetiin uudelleen
fylogeneettisesti odottamattomaan, “tapahtumat kos-
kettavat liian syviltd, muisti on kuin mirkivi haava’®:
laskeutuminen infernoon. Nuit de l'enfer, jossa luonnon
sisilmykset hajoavat mutkittelevina laavaksi, ”timi on
helvetti, ikuinen tuska™’, ja Rimbaud palaa, “kuten vilt-
timitontd on™'.

Niin, runoilijan tiytyy olla nikiji. Itd tuntee todel-
lisen selvijirkisyyden, mutta linnen perijyys merkitsee
tiensi hakkaamista kurittomuuden viidakoiden lipi,
inhottavien muurahaisten ahmimana ja mielesti irrot-
tautuneina sanoina, kunnes deliriumin tippuva lehvistd
avautuu kattavan raunioitumisen tilaksi. Siti ei koskaan
ole ymmiirretty, eiki sitd voi. Kohtalomme saastaisuus
vain syvenee vuosisatojen mydtd, kun mielisairauden
tienoot levitedytyvit. Trooppisten kuumeiden kaluamista
ruumiista uimme romahduksen lipi olemattomuuteen
ikuisuudessa, kohtalonamme pois pyyhkiminen.

Todellinen runous on kaameata, koska se on alhaista
kommunikaatiota, piinvastoin kuin nienniiskommu-
nikatiivinen puhe, joka olettaa yhdistimiensi termien

erillisyyttd. Kommunikaatio — transgressiivisessi mie-
lettdmyydessi, jonka Bataille sille myontdd — on seki
fdrimmiinen riski etti mittaamaton rappio, joka liittyy
luotaantyontiviiin affektin. Ego nousee esiin paettaessa
kommunikatiiviselta immanenssilta, syviled tai epipy-
hiltd yhteisoled, ja aloittaa historian, joka johtaa eristetyn
olennon autioitumisen katkeraan totuuteen. Alhaisen
kontaktin ahdistuksesta, jonka se voi kokea ainoastaan
hajoamisena, ego kompuroi autonomian ennushin, rajun
esiin pisteessi, jossa pako on uuvuttanut itsensi, jossa ego
on pannut itsensi karanteeniin olemisensa rajalle ulkoista
epdonnea vastaan. Ennui ei ole minkiinlainen vastaus
egon kyseenalaistamiseen ulkopuolelta, se ei ole epipuh-
tautta tai saastumista (sille sellaisten asioiden kieltiminen
on olemassaolon ehto), vaan pikemminkin se on loppuun
saatetun olion totuus; henkilokohtaisen yksilsllisyyden
ydinaffekti. Ennuita ei voi hallita, ohittaa, ratkaista, aufge-
hoben, koska se ei ole mitdin muuta kuin moisten operaa-
tioiden, tosiaan toiminnan sininsi tislaustuotetta. Ennui
yjuttautuu hankkeen kudokseen ”itsen jittdmisen vileed-
mitedmyyteni”>?. Bataillen kirjoitusten maaperin vulkaa-
nisuus ei johdu ainoastaan tuhoisan valkohehkuisuuden
satunnaisista kouristuksista vaan my®s siiti, ettd sen hedel-
millisyytti ennakoi hirvidmiinen sterilisaatio. Deliriumin
yledkylldisten viidakoiden alla ja niitd ennen on epitoivon
loputon, murskaava tuhkatasanko.

”Uskon, ettid olen helvetiss, siksi olen sielli”. Blake
olisi saattanut kirjoittaa moiset sanat, vaikka silloin
niiden mieli olisi ollut varsin erilainen. Rimbaud’'n kynin
kuolaamina ne eivit viittaa niinkdin mielikuvituksen
kyvykkyyteen kuin geologiseen oikeutuskriisiin, joka l3-
hestyy tiydellisti epistemologista vastuuttomuutta. Ei
ole meidin asiamme puolustaa totuuden oikeuksia, to-
tuuden julistavat herrat. T4ytyy sopeutua, ruokkia reak-
tiivisuutemme, alhaisen oveluutemme laihoja resursseja.
”Usko” — tunnustuksen viitta — on liian arvokas resurssi
idealismin kiihkomielisyyteen tuhlattavaksi. Mitd arvoa
voi uuttaa sitoutuneesta uskomuksesta, viimeisen juok-
suhaudan uskomuksesta? Sellaiset asiat ovat voimakkaille
(tai typeryksille), valon liittolaisille ja orhille, kaikille
niille, jotka eivit luota uskomuksen alapuolisiin maan-
alaisiin kiytiviin viltellessddn panoptisia koneistoja.
Vain sitoumukset voivat rampauttaa sopeutuvaisuuden.
Olemme nihneet riitedvisti tosikristittyji: ajovaloihin
lamautuneita jiniksii. Sisitiloihin laskostettuina usko-
mukset eivit ole lojaaliutta vaan pikemminkin auringon-
varjoja inkvisitiota vastaan. Me varjon oliot olemme pii-
lossa niiden valistukselta. Me uskomme tismilleen mitd
ne haluavat.

Alempi rotu “odottaa Jumalaa ahnaasti”® vaanien
raadonsy6jini Kristusta "kuin sudet eldinti, jota ne eivit
ole tappaneet”. Luomistyd, testamentillinen genea-
ologia, Kristuksen kirsimys... mikdin siitd ei kuulu ta-
rinaan, eikd kuulu mikd#in muukaan, silli ne ovat liian
velttoja omaan tarinaan, vain varkaus ja valheet ovat
niille ”omia”: “rydsteleminen”. Rimbaud’'n perints,
“ennen kaikkea”, muodostuu “valheellisuudesta ja lais-
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kuudesta”’.

”En ole koskaan ollut kristitty; olen rotua,
joka lauloi kidutettuna™®, hin huomauttaa. Juuri kristin-
uskon, uskollisuuden tai velvollisuuden, etuoikeutettujen
kertomusten unohtaminen vapauttaa alemman rodun
laulamaan nasaretilaisen ylistyksii. Valkoisella miehelld
on aseet, szksi totuus. ~Valkoiset lihtevit liikkeelle. Ka-
nuuna! On vilttdmitontd alistua kastettavaksi, pukeutua,
tehdi tyotd”.

Toisin kuin ylhiiltd (ruoskaniskun tavoin) tulevien
ortodoksioiden suureelliset julistukset, helvetillinen
viesti on maanalainen, kuiskaus puheen alhaisimmilta
aloilta, koska “helvetti on taatusti alapuolella”®. Aivan
kuten manala ei ole piilotettu maailma — todellinen tai
tosi [wahre Welt] — vaan kaikkien maailmojen piilottama,
niin helvetin kryptanmumina on jotakin muuta kuin
pdinvastoin kiinnetty kohtaus, kisite tai uskomus. Hel-
vetillisiltd piirteiltdéin sanat ovat kiytivid, jotka johtavat
kadonneisiin sokkeloihin ja niiden lipi, eivit mieleny-
lennystd. Helvetissd omaksi saaminen on mahdotonta.
En bas ei ole mitdin paitsi harhailemista esiin sukelta-
vuuksien joukossa, ja se, mikid on saatavilla, aina tullut
oudosti, kuulumatta mihinkdin. Infernon low-life ei
ymmirri omaisuutta. Jopa alempien ajatukset ovat suo-
javirid ja harhautusta, heidin uskomuksensa pelkkid ka-
meleontin tiplid iholla.

Runous ei kuljeskele loogisesti vakaumusten jou-
kossa, se tihkuu halkeamien ldpi: magmavirta, joka on
noussut syopilidisten joukkoon. Ellei Suurissa Ajatuk-
sissa olisi ollut kellareita, halkeamia ja aukkoja, runous

el koskaan saastuttaisi niitd. Uskot nousevat ja kaatuvat,
mutta rotat siilyvit.

Rimbaud’n saison en enfer sykkii puheen lipi vailla
koskemattomuutta. Opettaessaan ei-mitdin se infektoi.
Kuin ruttoa levittivilli “energian tiivistymilld”®' lipikei-
tetty materia se romahtaa ruttovektorien parveksi. Sub-
stanssi on vain sen isintd. ”[S]anat, kirjat, monumentit,
symbolit ja naurut eivit ole mitiin muuta kuin timin
tartunnan polkuja, sen reitteja”®.

En koskaan pystynyt saattamaan mitdin loppuun...

Sen tekee nolla.

”Sinne tahdon — luottaa kylld
omiin voimiin, kouriin saa!
Meri siintii, sinen ylld
haakseni ui ulappaa.

Uutta kaikki: hohtaa vastaan —
yhtyy Paikka, Ajan vuo:
Aﬁrfttb‘myys ainoastaan
jattisilmic minuun luo!”®

Suomentanut Tapani Kilpeliinen

(alun perin: Shamanic Nietzsche. Teoksessa
Fanged Noumena: Collected Writings 1987-2007.
Toim. Ray Brassier & Robin Mackay. Urbanomic,

Falmouth 2011, 203-228.)
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. . 16  Rimbaud, Collected Poems, 330. historiaa”. — Suom. huom.]
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[Nietzschen tekstissi asiayhteys kuuluu:
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Nick Land, Spironomy (?), kyna paperille,A 4.

RoBIN MACKAY

Nick Land,

epihumanistinen kokeilu

okaisen, joka tuntee Fanged Noumenan tekstien
kirjoittajan, on vaikea puhua niisti muistamatta
Nickid ihmisend. T4mi ei johdu halusta rakentaa
henkilokulttia Landin ympirille (mistd hintd itse-
dankin syytettiin tekstien ensijulkaisun aikoihin),
vaan jotta korostuisi, ettd tekstit ovat syntyneet koe-
sarjan tuloksena. Nuo kokeet olivat ajatuskokeita, mut-
teivit sellaisia, joita filosofit suorittavat uppoutuneina
turvallisiin nojatuoleihinsa: niiti teksteji kirjoittaessaan
Land oli nimittdin yksi niistd harvoista ajattelijoista,
jotka antavat ajattelun johtaa itsensd moisten pohdiske-
lumukavuuksien tuolle puolen; asettamaan itsensi alt-
titksi filosofian nimissid — vaikka se tarkoittaisi, ettd niin
tehdessddn hin hipiisisi filosofian ikiaikaisen nimen
kaikkine perinteineen.
lain Hamilton Grant, Landin entinen oppilas ja ny-
kyddn itsekin merkittivi filosofi, sanoo: 71900-luvun
jalkimmdiselld puoliskolla akateemikot puhuivat loputto-
masti ulkopuolesta, mutta kukaan ei kiynyt sielld. Esi-
merkilliseni poikkeuksena oli Land, joka teki kokeilut
tuntemattoman alueella vilttimicedmiksi jilkipoliittisen
kybernetiikan abstrahoivaan ulvontaan tarttuneelle fi-
losofialle.” Land kosiskeli filosofian sisdistd ulkopuolta
yhdistellen sitd muihin tieteenaloihin nanoteknologiasta
okkultismiin ja tietotekniikasta antropologiaan. Hin kui-
tenkin etsi ulkopuolta radikaalimmassa mielessi, koska
timi poikkitieteellinen tutkimusmatkailu tapahtui yhden
ainoan piimiirin vuoksi: jotta viltettiisiin “filosofisen
ajattelun” maalaisjirjestd johdettu ihmiskeskeinen kon-
servatismi, jonka satunnaisuudet puolestaan ovat tulosta
planeetan geologisen historian miirittimisti evoluutio-
kehityksestd... Land taisteli “Thmisturvajirjestelmiksi”
kutsumaansa asiaa vastaan. Silli hin tarkoitti ”stratifi-
kaation” tai kehijaon murskaavaa kosmisen perinteen
nettotulosta, joka normalisoi ja rajaa ajatuksen mahdol-
lisuuksia. T4m3 teki visymittdmin uusien nikskulmien
etsinnin vilttimittomiksi. Kuinka muutoin voitaisiin
tehdid mahdotonta vastarintaa ajatuksen vangitsemiselle
sosiaalisuuden, institutionaalisuuden, henkilskohtai-
suuksien ja filosofian muotoihin?

Vuonna 1992 saavuin Warwickin yliopistoon, joka oli
ankea betoninen kampus Englannin harmaassa tihku-
vetisessi sisimaassa. Olin tuolloin kokematon ja her-
mostunut teini, ja eldttelin toivoa, ettd filosofia tarjoaisi
minulle pidsyn jonkinlaiselle ulkopuolelle — tai vi-

hintd4n ilyllisen seikkailun. Muutaman viikon pidstd
akateemisen elimin todellisuuden aiheuttama kammo
ja pettymys olivat miltei lannistaneet minut. Oli siis hel-
potus tavata yksi luennoitsija, joka lopulta sanoi oikeasti
tolkullisia asioita: ajattele elimii avoimena haavana,
jota sorkit tikulla omaksi huviksesi. Tai: filosofiassa on
kyse vain yhdesti asiasta: rettelimisesti. Land sieti,
ettd roikuin hinen tyhuoneellaan polttaen tupakkaa ja
juoden kahvia samalla kun hin (jatkuvasti yli-innostu-
neena ja stimulanteista viristen) tydskenteli hupaisasti
muinaistuneen vihreiniyttdisen Amstrad-tietokoneensa
ddressd ja jakoi alttiisti viimeisimmit huomionsa mole-
kyylibiologiasta, nanoteknologiasta tai neurotieteisti. En
voinut muuta kuin vaikuttua miehesti, joka paneutui
tydhonsi koko olemuksellaan; jolle filosofia ei ollut sen
enempii toimistolle kuuluva kuin yksioikoisesti elimii
yllapitivi tyd ja joka otti vakavasti filosofian naurettavan
suurellisen pyrkimyksen yhdistidd kaikki tiedetty suureksi
spekulatiiviseksi kokonaisuudeksi. Hinelld oli ainutlaa-
tuinen kyky avata oppilaiden mielet filosofian historian
kisitteellisille varannoille tavalla, joka sai filosofisen ajat-
telun vaikuttamaan vilittomin tarpeelliselta ja konkreet-
tiselta: filosofia oli asevalikoima retteldimistd varten ja
tydkalupakki, jota kiyttien voitiin paeta kaikkea ankeaa,
rajoittavaa ja ikdvystyttivii.

Ennen kuin tapasin Landin olin jo kuullut hinestd
juoruja uusilta opiskelijoilta, jotka olivat ymmailliin
siitd, mitd olivat kuulleet hinesti puhuttavan: viictiks
Land zodella palanneensa kuolleista? Uskoiko hin zodella
olevansa androidi, joka oli lihetetty tulevaisuudesta tu-
hoamaan ihmisten turvallisuudentunteen? Henkiloni
hin oli ristiriidassa niiden réyhkeiden viitteiden kanssa
(jotka molemmat hin todella esitti kirjoituksissaan).
Hin oli perinpohjaisen kohtelias ja ystivillinen ja ennen
kaikkea halukas keskustelemaan vakavasti kenen tahansa
kanssa. Hin oli maksanut filosofiset oppirahansa ja
saattoi pitdd puolensa keskustelussa kenen tahansa pro-
fessorin kanssa; nimi keskustelut tosin kidntyivit usein
solvaaviksi Landin esittdessi nikemyksidin instituutiota
ja sen konservatiivisuutta vastaan. Mieluummin hin
kuitenkin vietti aikaansa baarissa opiskelijoiden kanssa,
tarjoten aina juomat, polttaen jatkuvasti ja keskustellen
eloisasti (ja aina kun mahdollista, kiivaasti) aivan misti
tahansa aiheesta.

Land ei kenties ollut paras opettaja antamaan ai-
heestaan selke# ja vakaata peruskisitystd, mutta olennai-
sempaa on, ettd hinen luentojensa tunnelma oli aidosti
innostunut. Luennoidessaan hin muistutti enemmin
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IrTARUKOUS

Eldn istuen, kuin enkeli parturissa,

Puristaen nyrkkiin mukin syviuurteisen,
Alavatsa, kaula kaarella, hampaissa Gambier-
Piippu, alla ilman, hennoista purjeista tiyttyneen.

Kuten vanhan kyyhkyslakan limpimit ulosteet,
Tuhat unta minussa sulaa lempeiin poltteeseen:
Hetken sydimeni suruinen on kuin manto puun,
Nuori tumma kulta valumista verinen.

Sitten, kun uneni olen niellyt huolella,
Kiinnyn, juotuani kolme-neljikymmenti mukillista
Ja keskityn tyydyttiddkseni tarpeen polttavan:

Suloisesti kuin Herra seetrin ja iisopin
Kusen tummiin taivaisiin, kovin korkeisiin, kaukaisiin;
Suurten heliotrooppien hyviksyessi sen.

SONETTI PERSREIALLE

Himyinen, poimuileva punaneilikka

Hengittidd, noyristi uponnut sammaleeseen,
Rakkaudesta kosteaan, joka seuraa helld4 valkoisten
Takamusten pakoa sen pidrmeen syvyyksiin.

Kuin maitokyynelin sen siikeet on

Itkeneet julmaa tuulta, ne takaisin

Saven pieniin verihyytymiin hadtivii
Kadottaakseen itsensd, mihin kutsuu viettivyys.

Usein Uneni liitti suunsa sen aukolle;
Sielu, ruumiin yhdynnille kateellinen,
Siitd sai kyynelkanavan, pesin nyyhkytyksilleen.

Pybrtyvi oliivi, huilu hyviilevi se on;
Kiytivi, josta laskee taivainen makeinen:
Kosteuden kietoma Kaanaa naisellinen!

Deleuzea Sorbonnessa vuonna -68 kuin kalseita episte-
mologian kursseja, joita brittildisessi maaseutuyliopis-
tossa oli siedettivd 90-luvulla. Hinen vetiminsi kurssi
oli nimetty kirkevisti "Ranskalaiseksi nykyfilosofiaksi” —
muilta osin opinto-ohjelmallamme ei ollut mitd4n teke-
mistd nykyisyyden kanssa. Oleellisempaa on kuitenkin,
ettd Land toi opetuksessaan esiin omaa kiynnissd olevaa
tutkimustaan. Tdmi oli ennenkuulumatonta: etti filo-
sofiaa voitaisiin rodella tehdi sen sijaan, ettd vain tulkit-
taisiin ja kommentoitaisiin sitd jilkikiteen. Hin imaisi
yleisonsi mukaan filosofian, taloustieteen, kirjallisuuden,
biologian, teknologian ja vieli nimeimittdmien aiheiden
spekulatiiviseen pydrteeseen — ennen kuin taas lamautti
nimi jollakin jirkyteivilld viicceelld tai omituisella julis-
tuksella. Puhuessaan Land harhaili ympiri luokkahuo-
netta vililld kiipeillen hajamielisesti tuolien yli kuin vie-
rasmaalainen vuorivuohi, vililld taas kyyristellen tuolin
istuimella kuin jittimiinen rukoilijasirkka.

Landille kaikki alkoi Kantista. Hin luki Kantin “kri-
titkin” erdidnlaisena yhteiskunnallisen konservatismin
ja Pddoman midittivien voimien alitajuisena dramati-
sointina, joka jatkui Nietzschen, Schopenhauerin ja Ba-
taillen kehittelemissi kantilaisen kritiikin villiintyneissi
juurivesoissa. Nidmi ajattelijat asettivat kyseenalaista-
misen ja retteldimisen jirjestyksen edelle. Land oli opis-
kellut keskittyneesti Heideggeria ja dekonstruktiivista
ajattelua, jotka hin oli taipuvainen heittdimiin sikseen,
vaikka niiden perustavoitteet edelleen vaikuttivat hinen
tuotannossaan. Hin kuitenkin 18ysi keskeisimmin in-
spiraationsa Deleuzen ja Guattarin Kapitalismi ja skit-
sofrenia -teoksen kunnianhimoisesta “kontingenssin
universaalihistoriasta”. Sen hin tahtoi irrottaa ranskalais-
filosofisesta, vuoden -68 henkisestd poliittisesta kudel-
masta. Landin mukaan teokseen tiivistyi kisitteellinen
lataus, jolla voitaisiin rijiytedd sen edelleen liian perintei-
sessd mielessi poliittiset tavoitteet.

Jo Landin varhainen tuotanto todisti filosofisesta
nerokkuudesta ja tarmokkaasta paimidrihakuisuudesta
(jopa kirsimitcdmyydestd) suhteessa filosofisiin lih-
teisiin. Kuitenkin tietyssi vaiheessa 90-luvun puolivilii
oli kuin joku olisi kidintinyt vipua, ohjannut Landin
pois kaikilta tunnetuilta filosofisen tutkimuksen rai-
teilta ja ladannut hinen teksteihinsi uutta voimaa. Timi
muutti niiden muodon, tyylin ja sisillon tai oikeastaan
teki niistd kolmesta osatekijistd kdytinndssi erottamat-
tomat. Yhi vieraampia aineksia sulautui hinen filoso-
fiseen argumentointiinsa, joka pohjasi yhi enemmin

jilkistrukturalismin hillitctémimpiin osiin (Deleuzeen ja

Guattariin, Lyotardin ”libidinaaliseen talouteen”). Tistd
syntyi tiysin uusi “teoreettisen fiktion” tyylilaji. Timin
uuden muodon avulla Land heritti uudelleen henkiin
sen, minkd hin niki olevan heideggerilaisuuden, struk-
turalismin ja jilkistrukturalismin perustavin pyrkimys:
linsimaisesta historiasta ulos murtautumisen niyttimsl-
lepanon. Uusi yritys oli tarpeen, koska mainitut filoso-
fiset liikkeet olivat vastoin omaa luontoaan luovuttaneet
orastavan antihumanisminsa takaisin instituutioiden py-
hittimien pappien turvallisiin kisiin — teenniiselle, poh-




diskelevalle, kuohitulle frankofiiliselle ”mannermaisen
filosofian” kultille, joka koki riemuvoittonsa englannin-
kielisessi tiedemaailmassa 1990-luvulla.

Landin yritys 16ytdd toinen tapa ajatella otti niin
ollen kokeellisen kirjoittamisen muodon; se kuitenkin
ulottui my®ds kirjoituksen tuolle puolen. Pyrkimys 18ytid
jokin “merkki”, joka ei olisi vain Ihmisturvallisuusjirjes-
telmin luotaantydntivid narsistista heijastusta, edellyt-
tdisi sddtelevin metodin hylkdimisen kokonaan. Land ei
etsinyt suhdetta ulkopuoleen loppumattomasta sisisiit-
toisesta filosofisten tekstien kritisoimisesta vaan populaa-
rikultcuurista: ensimmiisen teknologian ympirdimini
kasvaneen sukupolven herkistyneisyyksisti. Hin etsi
siti William Gibsonin kaltaisten, kyseisen sukupolven
"uudelleenohjelmointia” tarkkailleiden kirjoittajien ky-
berpunkoletuksista, Terminatorin, Blade Runnerin ja
Videodromen kaltaisten elokuvien tulevaisuusshokkiker-
tomuksista, ja ruumiin rytmisistd uudelleenhahmotuk-
sista tanssikulttuurissa ja ne synnyttineestd digitaalisen
ddnimaailman hybridisestd, katkoksellisesta antikielestd
(erityisesti junglesta, joka oli juuri syntynyt 90-luvun
puolivilissd).

Niissd kdytinndissd Land niki thanatoksen — kuo-
lemanvietin, tuntemattoman ulkopuolen — soluttautu-
misen ihmiseen eroksen kautta. Kyse on kapitalistisesta
uusien eroottisten seikkailutuotteiden hillittdmisti
tuotannosta, joka niyttdd suuntaa kohti inhimillisen
muodonmuutosta, katkaisee suhteensa (kulttuuriseen,
lajilliseen ja lopulta biologiseen) menneisyyteen ja avaa
sen uusille epiorgaanisille affektien jaoille. Verrattuna
tunnettuun — orgaanisen liiallisuuden tasoon, johon in-
himillinen oli hautautunut — tuollaisiin tuntemattomiin
piti epirdimittd mydntyd. Myos filosofisen ajattelun
oli kiinnityttivi erokseen, jos se mieli kiytedd hyvikseen
nditd uusia mahdollisuuksia. TAmin seurauksena Land ei
ainoastaan kirjoittanut niistd asioista vaan pyrki vapaut-
tamaan niiden liikkeellepanemat epiinhimillistimisen
voimat ja tislata niistd “kokeellisia mikrokulttuureja”.
Hin pyrki kiihdyttdimiin kapitalismissa tapahtuvaa
kielen purkamista uusien kirjoittamisen, puhumisen ja
ajattelun kiytintdjen kautta, mutta myds yhdistimiin
ruumiin uudelleen ”"molekulaarisiin” pohjavirtauksiinsa
ja hellittimi4n fyysistd ja ddnteellistd perustaa, joka kytki
sen merkitykseen.!

Tdmin lihestymistavan valitessaan Land luopui aka-
teemisesta kunnioitettavuudesta ja monesti jopa menetti
kannattajiensa luottamuksen pyrkiessidn kaikin mahdol-
lisin tavoin porautumaan inhimillisten kéyttiytymissiin-
tojen kivettyneiden kerrostumien lipi. Seurasi omituisia
kohtauksia: Mille plateaux -seminaari, jossa joukko him-
mentyneitd opiskelijoita ohjattiin “lukemaan” kirjan lu-
kujen nimet muuttamalla ne akronyymeiksi, jotka sitten
hahmotettiin vektoreiksi QWERTY-nippdimistostd piir-
rettyyn diagrammiin ("qwertypologia”); kolmen viikon
mittainen koe, jossa kieltdydyttiin puhumasta ensim-
miisessi persoonassa viitaten sen sijaan kollektiiviseen
entiteettiin nimeltd "Cur” (kokeeseen ottivat osaa "Rans-
kalaisen nykyfilosofian” kurssin kovaksikeitetyimmit

”Kun esitys jatkui, yleiso
hiljeni ja ihmiset vilkuilivat
toisiaan epavarmasti kuin
olisivat vahingossa pdityneet
hautajaisiin...”

osanottajat, jotka laajensivat luennot jatkuvaksi liikku-
vaksi seminaariksi); ja kaikkein mieleenpainuvimpana
esitelmid Virtual futures -konferenssissa vuonna 1996.
Taiteilijayhteisé Orphan Driftin kanssa yhteistyossid ke-
hitellyssi ja jungle-d4nitykselld tiydennetyssi "DogHead
SurGeri” -nimisessi esityksessi Land makasi korokkeen
takana lattialla (kdirmeeksi-tuleminen, joka oli kehol-
lisen destratifikaation ensimmiinen vaihe), ja raakkui ar-
voituksellisia invokaatioita ja niiden vililli osia Artaud’n
mielisairaalarunoista. Tissi harhaisessa ddnisihkotyk-
sessi merkitys tuntui hajoavan paljaaksi foneettiseksi
ainekseksi, joka suli katkokselliseen rytmiin ja vaikutti
suoraan alitajuntaan. Kun Land alkoi puhua oudolla, tu-
kahdutetulla dinelliin (kenties sithen ”naurettavan kor-
keaan [..
vailivat "hopeiseksi’”, ja jonka hin myshemmin kertoo
kiusanneen hinti), himillinen yleis$ alkoi hihitell; de-
moninen #ini virisi hiukan, kunnes Landin tietoisuus

.] sivyyn [...] joita muinaiset demonologit ku-

tehtivistddn voitti hetkellisen itsetietoisuuden. Kun
esitys jatkui, yleiss hiljeni ja ihmiset vilkuilivat toisiaan
epivarmasti kuin olisivat vahingossa pddtyneet hauta-
jaisiin... Land piti nolostusta vain perusestyneisyyten,
joka oli murrettava piistikseen tutkimaan tuntematonta
— aivan toisin kuin akateemisen kesytyksen voimat, jotka
tasapiistivit kasvattamalla riittimitcdmyyden ja hipein
tunteita Mestareiden ja vield opittavana olevan edessi.

Kenties timin mahdollisimman laajan filosofiakisi-
tyksen vuoksi vain muutama tuolloisista opiskelutove-
reistani on nykyiin akateemisissa tdissd (ja silloinkin
prekaarisen vihiisissi asemissa, tai pikemminkin taide-
kouluissa kuin filosofian laitoksilla). Toisaalta taas heidin
joukossaan on kirjailijoita (Hari Kunzru, James Flint),
muusikoita (Kode9, eris dubstepin edellikivijoistd) ja
kirjoittajia kuten Mark Fisher (blogaaja "K-punk”, Ca-
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pitalist Realism® -teoksen kirjoittaja). Toiset ovat lihes-
tyneet Landia kaukaa, kuten Reza Negarestani, joka etsi
hinet kisiinsi verkossa ja aloitti hinen kanssaan pitkin
online-keskustelun. Tdmi johti omituisen Cyclonopedia®
-kirjan kirjoittamiseen.

Tuohon aikaan Warwickin tapahtumat houkutte-
livat kiinnostuneita myds opiskelijajoukon ulkopuo-
lelta: Russell Haswell, nykydin tunnustettu artisti ja
D], muistaa, etti huhut Landin ja hinen lihipiirinsi
kummallisista ideoista vetivit hinet puoleensa liheisestd
Coventryn kaupungista. Nykyiin maailmanlaajuisesti
ansioituneet taiteilijat Jake ja Dinos Chapman loysivit
Landin tuotannon vuonna 1996 ja tilasivat hinelti esi-
tetekstin ensimmiiseen suureen esitykseensi Lontoon
ICA:ssa. Yksi heidin printeistidn koristaa (tai halventaa)
Fanged Noumenan kantta.

Vuonna 1995 Sadie Plantin (situationistien historia-
teoksen The Most Radical Gesturen ja “kyberfeministisen”
Zeros and Ones -kisikirjan kirjoittajan) Warwickiin saa-
pumisen mydtd Landin kokeellinen toiminta sai viliai-
kaisesti institutionaalisen perustan Cybernetic Culture
Research Unitissa (CCRU), joka oli opiskelijoiden
johtama, asemaltaan epivakaa tutkimusryhmi. Plantin
melko #kkindisen hiipymisen jilkeen filosofian laitos
kiisti sen koskaan olleen olemassa.® CCRU jirjesti seki
yliopiston sisilld ettd sen ulkopuolella tapahtumia ja in-
terventioita — “virotekniikoita”, ”parvikoneita”, afrofu-
tuureja’ — joissa teoriaa kiytettiin osatekijinid musiikin,
taiteen ja esityksen ohella. Kantavana rakenteena oli
kuitenkin aina olennaisesti landilainen yhdistelmi kisit-
teellistd ankaruutta ja kokeellista toimintaa. He julkai-
sivat omakustanteena eklektisen pamflettisarjan Abstract
Culture, jota musiikkilehti 7he Wire luonnehti “virraksi
kisitteellistd hiirintdd, jossa odottamattomat tunnis-
tukset leimahtavat esiin kuin vieraat tilannekuvat tutusta
maailmasta”. Yhdessi Abstract Culturen julkaisussa ("par-
vessa’) ilmestyi Landin klassinen teksti "Meltdown”,
jossa kutsuttiin apokalyptistid planeetanlaajuista tekno-
singulaarisuutta. Sen synkkini ennakoivana mielihyvin
lihteeni olivat nihilistiset heitot orastavaa kalifornialaista
Wired-lehden kyberoptimismia vastaan.

Land, joka yhi useammin viitt, ettd hinessi asuu
erilaisia "olioita” — Cur, Vauung, Can Sah — antoi oman
panoksensa CCRU:hun kehictimilld lukuisia kvasi-
lovecraftilaisia mytologioita tai “yliuskomuksia” [Aypers-
titions]. Nithin kuului CCRU-kollektiivin fiktiivinen
henkilsiminen kryptografian professori Daniel Barkerin
muotoon. Barker pohjautui Mille plateaux -teoksen pro-
fessori Challengeriin (itsessdin “yliuskoiseen” Conan
Doylen henkilshahmon sovellukseen). Hinen sanottiin
kehittineen “kosmisen geotraumateorian”, joka yhdistid
Freudin traumateorian synkretistiseen nikemykseen
planeetan luonnonhistoriasta. ”Geotraumatiikka” on
luonnos fiktionsisiisestd teoreettisesta jirjestelmistd ja
pohjautuu kaikkeen mahdolliseen geologiasta ja mikro-
biologisesta evoluutiosta aina ihmisbiologiaan ja #4inen-
muodostukseen, ja siini tulkitaan maan historiaa sarjana
syvidin uponneita traumoja, joista yksi on inhimillinen

yksilollisyys. "Barker” pyrki risteyttimiin nietzscheldistd
genealogiaa, deleuzeguattarilaista kenttdanalyysid ja in-
formaatioanalyysid “tulkitakseen” titd kosmista tuskaa.
Tuloksena oli skitsoanalyyttinen geokryptografia, jonka
oli miiri korvata oidipaalinen psykoanalyysi.

Timin kauden tuotannossa Landin antihumanis-
tiseen pohdintaan yhdistyy mieltymys sanaleikkeihin ja
uudelleen heridnnyt arvostus Kapitalismi ja skitsofrenia
-teoksessa esiin nousseita antropologisia, mytologisia ja
psykoanalyyttisia voimavaroja kohtaan. Hin nautd ”su-
lautumisesta” CCRU-kollektiiviin, joka epiilemitti on-
nistui mikrokulttuurina. Sen jiljittdimittomit, kryptiset,
oudoista epidinhimillisistd olennoista, yliuskonnollisista
henkilitymistd ja synkretistisistd jumaluuksista kertovat
kirjoitukset ovat ainutlaatuisen hiiritsevii ja vaikuttavia:
on kuin ryhmi olisi yhdessi paissyt sisiin aiemmin tun-
temattomille outojen arkkityyppien alueelle. He himir-
sivit onnistuneesti rajaa, joka erottaa todellisuuden ja
heidin “yliuskoiseksi” kutsumansa fiktiot, jotka todellis-
tavat itsensi kollektiivisessa toiminnassa.

Lopulta Land kuitenkin lohkaisi itsensd irti
CCRU:sta, kun sen ilyllinen sekamuotoilu ja mikrokult-
tuurinen toiminta 18ysivit keskittyneen, kaavamaisen
muodon Deleuzen ja Guattarin melko epimiiriisesti
Mille plateaux’ssa hahmottaman ajattelemisessa ja har-
joittamisessa, “nomadisessa numeroimisessa’. Landin
mukaan digitaaliteknologia paljasti numeroista ulottu-
vuuden, joka erotti ne tdysin kielen ajattelun vankilaksi
muuttavista merkityksen valtarakenteista; se jopa erotti
numerot matematiikan jaotelluilta alueilta puhtaalle,
avoimelle immanentin aineellisuuden tasolle, jota asut-
tivat vain “elohiiret”. Kiihdyttdmailld 7silikaattisesti”
Pidoman planeetanlaajuista koetta “neulata” ihmiskult-
tuuri ndihin elohiirinumeroihin sen hajottamiseksi Land
uskoi, ettd hin voisi tdydellistdid sen, mihin dekonst-
ruktio saattoi vain viitata loputtomissa filosofisen hyker-
telyn kierteissddin: se kumoaisi kielessi ja merkityksessd
institutionalisoituneen vallan ja avaisi luotettavan vies-
tintdyhteyden tuntemattoman kanssa — puhtaan aineel-
lisen hajaantumisen, jota menneisyydestd johdetut mallit
eivit ole kisitelleet ennalta.

Land 18ytyi yhi useammin lyhyimmin mahdol-
lisen ajan nukkuneena (tdssd vaiheessa hin asui tyshuo-
neellaan) tekemisti keskittynyttd mekanoomista” tutki-
musta, johon kuului loputon symbolien pydrittely hinen
vanhentuneen koneensa vihreilld niytolld, mitd jatkui
aina syvdin y6hon asti. Hin ndytt piddtyneen romantti-
sesta libidinaalisen yhteistoiminnan avulla pakenemisen
nidysti kylmiin ja lihes hedelmittdmiin abstraktiin
toimintaan, jota hin harjoitti eristyksissi. Toisaalta voi-
taisiin myds sanoa hinen palanneen eriinlaiseen runo-
uteen, vaikkakin kaikesta ilmaisemisesta ja kaikesta mer-
kityksestd tyhjennettyyn runouteen. T4std huolimatta on
merkki siitd (mitd Mark Fisher kutsui Landin “holtitto-
maksi tinkim#ttomyydeksi”), ettd kun hin oli vuoles-
kellut kysymyksenasettelustaan esiin timin vihimmiis-
midriisen ytimen, hin antautui sille tdysin. Hin kertoi
edelleen viimeisimmistd numeerisista 16yddistddn niille,
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jotka vield kuuntelivat. Poikkeuksetta kuuntelijat eivit
saaneet niistd mitddn tolkkua.

Hoidettakoon timi pois tielti: kaikissa sanan nor-
matiivisissa, kliinisissi tai sosiaalisissa merkityksissi Land
todellakin sekosi. Jilkikiteen hin ei pelinnyt kuvailla
titd kehityskulkua tunnontarkasti, vaan dokumentoi sen
aivan kuin olisi kirjannut ylés epdonnistuneen kokeen’.
Hin piti lipimurtonsa rappeutumista murtumiseksi d4-
rimmiiseni ja ndyryyttivini todisteena ihmisen kyvyt-
tomyydestd vileedd “pidlaatikko”, henkildityneen itsen
vankila. Landin kannalta surkeaa oli, ettei hin kyennyt
enii sanomaan, olivatko hinen teoreettiset ilmestyksensi
olleet (kuten hin oli harhansa huippuaikoina uskonur)
heijastuksia pidsystd transsendenttiin — vai yksinomaan
kestokykynsi naurettaville rajoille ajetun mielen siilit-
tdvid hdirisitd. Koe oli ohi.

Kun otin yhteyttd Landiin hinen teostensa uudelleen-
julkaisemisen merkeissd, hin ei vastustanut, mutta hi-
nelld ei mydskiin ollut mitddn lisitedvid: “Se oli toinen
elimi; minulla ei ole siitd mitiin sanottavaa — en edes
muista kirjoittaneeni puoltakaan noista asioista... En
halua ryhtyi jilkikiteen tuomitsemaan muinaisia kir-
joituksiani — luulen, ettd on paras astua hienotunteisesti
syrjddn. Ne kuuluvat epikuolleen amfetamiinijumalan
kynsividn syleilyyn.”

Land julkaisi yhden kirjan lyhyen uransa aikana,
joka pddttyi hinen “elikoitymiseensi” Warwickista 90-
luvun loppupuolella. Vuonna 1992 oli ilmestynyt kirja
Georges Bataillesta, The Thirst for Annibilation®, jota
voisi oikeammin kuvailla kirjaksi Bataillen kanssa. Land
kdyttdd siind merkictivin osan ensimmiisesti luvusta
suomimalla kommentaarikirjallisuutta sen pelokkuu-
desta. Sitten hin jatkaa kartoittamalla omaa 7sisiistd ko-
kemustaan” yhteydessi Bataillen raastavaan ajatteluun.
Kautta koko kirjan filosofinen analyysi hajoaa sidnnol-
lisesti runoudeksi, itseinhoksi ja ateistiseksi paasaukseksi.
Teosta pidetiin edelleen suuressa arvossa tietyissd pii-
reissi, ja se on jopa taikakalumainen joillekin rajua, rajat
ylitedvid kirjallisuutta etsiville. Se on ehdottomasti ainut-
laatuinen ja voimakas kirja. Monien mielesti se ei kui-
tenkaan vetidnyt vertoja Landin 90-luvun puolivilin ja
lopun laajuudelle ja kekselidisyydelle. Fanged Noumenan
myotd tilld kaudella kirjoitetut hajanaiset tekstit ainakin
tuotiin yhteen, ja ensi kertaa hinen ajattelunsa liike-
ratoja saatettiin kartoittaa ja arvostaa sen filosofista tuo-
reutta. Kirjoittaessani johdantoa yhdessid Ray Brassierin
(myds Landin entisen oppilaan, omaperiisen ja tarkka-
nikéisen filosofin, joka ei ole koskaan kieltinyt Landin
vaikutuksen ”noloa” perintsi) tajusin, kuinka paljon
Landin karisma ja maine — ja hiinen oma taipumuksensa
ykskantaan hyldtd filosofia kaikissa mahdollisissa tilan-
teissa ja himmentien ajaa vastustajansa ansaan liioitte-
lemalla — oli torjunut kaiken hinen tuotantoonsa koh-
distuvan filosofisen arvostuksen mahdollisuuden. Kuten
edelli mainittiin, hinen tekstinsi saattoivat vaikuttaa

tehokkaimmin toisilla aloilla. Olisi kuitenkin syyti ottaa
huomioon, ettd timi vaikutus perustuu ennen kaikkea
hinen uuden filosofiakisityksensi tarkkanikéisyyteen ja
omaperiisyyteen.

Land oli nuori luennoitsija ja tyoskenteli erddlld
ehki kaikkein muuttumattomimmista yliopiston tie-
teenaloista. 90-luvun puolivilissd hin kuitenkin ki-
sitteli tarmokkaasti aiheita, jotka tuohon aikaan olivat
selkeisti alaan liittymittomid, mutta nykyiddn kuuluvat
keskustelun perusaineksiin: bioteknologia, radikaali
islam, internet koukuttavana huumeena, Kiinan nousu
talousmahtina — kaikki nimi nousevat esiin Fanged Nou-
menassa, jota kirjoitettaessa Landin kollegat 16rpottelivit
(parhaimmillaankin) runoudesta ja maalaustaiteesta,
Lisniolosta ja metafysiikan historiasta.

Land avasi uusia mahdollisuuksia aikana, jolloin
“mannermainen filosofia” alkoi rappeutua sklerootti-
sesti laitostuneisiin kuppikuntiin, joista jokaisella oli
omat mestarinsa ja mittavat raamattunsa, initiaationsa
ja liturgiansa. Hin antoi meille filosofian historian lu-
kemisen tavan, joka teki filosofiasta huimaa, vilittyvii,
asioihin liittyvii ja eloisaa. Tietenkin hinen romahduk-
sensa tarjosi systeemille mahdollisuuden tulla viliin ja
parantaa haavan, minki seurauksena kaikki jiljet cistd
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toisesta tiestd pyyhkiytyivit pois. Sen on kuitenkin 18y-
timissi uudelleen ajattelijoiden uusi sukupolvi, joka vi-
syttydin filosofian tekstiin jumittumiseen on palaamassa
perdimiin ulkopuolen ajattelua.

Landin tuotannolla myés oli — ja on edelleen — kir-
jistimisen voima: vasemmistolaiset eivit voi sulattaa sen
hillittdmyyted, kapitalismin hehkuttamista sen perus-
teella, ettd se kykenee purkamaan perinnettd, hierarkioita
ja jarjestystd. Tdmin ominaispiirteen my6ti se kuitenkin
tarjoaa virkistivin vaihtoehdon sekd hurskaan tietimit-
tomille humanistiselle etiikalle ettd ihmeellisen “tapah-
tuman” tahdonvapauspolitiikalle, jota viime vuosina on
kaupitellut muiden muassa Badiou. Toisaalta yhti lailla
myds oikeistolaiset moittivat Landia vastuuttomuudesta
ja sen teeskentelyn hylkdiimisestd, ettd kapitalistinen ke-
hityssuunta olisi perustavassa yhteydessi mihinkin inhi-
milliseen suunnitelmaan.

Nykyddn Land tydskentelee journalistina Shang-
haissa ("uuskiinassa”, kuten hin kirjoitd silloin, kun
sen futuristinen siluetti oli vain hinen kuumeinen etiii-
sensd). Hin julkaisee edelleen silloin tillin on/ine-kom-
mentteja, jotka ovat ainutlaatuinen seos journalismia ja
teoretisointia.” Ne todistavat edelleen hinen poikkeuksel-
lisesta kyvystiin viitata timinhetkisen maailman pintaan
suoraan ja tietoisesti, kiistimictd filosofista pyrkimysti
muotoilla timin maailmanlaajuisen mielenvikaisuuden
“universaalihistoria”.

Erdin Landin mieleenpainuvan viitteen mukaan ka-
pitalismin toteuttamasta maan keinotekoistamisesta
seuraavan positiivisen takaisinkytkennin ansiosta timi
kehitys kaksinkertaistaa tehonsa jatkuvasti lyhenevissi
ajanjaksoissa:

"Lihestyen maansulamissingulariteettia vaiheittainen kult-
tuuri kiihtyy lipi digitekniikkalimmitteisen maisemansa
ylittden kompressiokynnyksid, jotka seuraavat ankaraa
logistista kiyrdd: 1500, 1756, 1884, 1948, 1980, 1996,
2004, 2008, 2010, 2011...

Mikiin inhimillinen ei erota siti lihitulevaisuudesta.
Yliaika on loppumassa.

Piiseekd se, miki pelaa sinua, kakkoslevelille?
(”Sulaminen”)®”

Landille tuollaiset teoreettiset viitteet olivat my®ds kii-
hokekoneita tai vilineitd, joiden avulla sulautua pla-
neetan ddrimmilleen-jinnittymiseen ja kiihdyttdd sitd.
Tuon jinnittymisen tuloksena “elimetdn ruumis” voisi
lopulta luoda inhimillisen nahkansa. Mikili filosofiasta
tulee tuon pyrkimyksen myotd hypen (tai CCRU:n ne-
ologismin mukaan “yliuskon”) laji, ovatko Landin hal-
ventajat oikeassa, ettei hinen nikékantaansa voi erottaa
“uuskonservatiivisen” toimintasuunnitelman passiivisesta
hyviksymisestd — ettd hdnen teoriassa ajamansa ajatus ka-

pitalistisen prosessin kiithdyttimisesti kiytinnéssi vain
allekirjoittaa kapitalististen valtarakenteiden yllipidon
niiden (vallankumouksellisen tai kehittivin) hajotta-
misen sijasta?

Land yritti saavuttaa planetaarisen prosessin jin-
nitteisen palavan ytimen ankkuroimalla kisitteellisen
ajattelun kultcuurisen energian libidisoimiseen. Pitdd
todella paikkansa, ettd niissi yrityksissiin hin tasapai-
noili aina tuhon romantisoimisen ja epivarman halun,
kapitalismin “jinnittdviin” ja “jinnicteisiin” ilmiihin
samastumisen halun, vililli. Lopulta Land hylkisi liian
konservatiivisena jopa Deleuzen ja Guattarin “varo-
vaisen” jaon kapitalismin “hyviin” kenttid hajottavaan
tai deterritorialisoivaan puoleen ja ”pahoihin” reterrito-
rialisoiviin mekanismeihin. Tinkimittémin, inhimillisen
hikkeihin kohdistuvan vihan nimissi hin saattoi ottaa
ehdoitta antautumisen riskin uusien (aivan liian inhimil-
listen) voimien edessd, jotka ottavat maailman haltuunsa
heti kun sen vanhat valtarakenteet on hajotettu — ja jotka
hysdyntivit jokaista homo sapiensin halpamaista refleksii
omien, viime kiddessi banaalien tavoitteidensa edisti-
miseen.

Timin nikékulman ottaessaan kuitenkin vileedd
kohtaamasta Landin ajattelun vahvimpia puolia. Hinen
kerettildisyytensi oli kaksinaista: se ei ollut vain hinen
yrityksessddn “sulauttaa” kirjoitusta immanentisti sen ku-
vailemiin kehityskulkuihin, vaan my®s hinen vakaumuk-
sellisessa antautumisessaan ajattelemaan Pddoman vaivih-
kaisen, ihmiset syrjiyttivin vallananastuksen todellista
tapahtumakulkua (ja sen perintdd filosofiassa) — ja ih-
misen naurettavan kyvyttdmyyden mydntimisessd timin
tapahtumakulun #drelld. Tissi suhteessa ei ole vield
osoitettu hinen olleen viirissi taannoisesta toiveajat-
telun noususta huolimatta. Hinen tuotantonsa haastaa
edelleen monin tavoin ajattelemaan nykyisti elimii tilld
planeetalla: planeetalla, jota ohjaa tulevaisuudesta kisin
jokin henkilskohtaisen ja kollektiivisen inhimillisen ta-
voitteellisuuden ulkopuolelta tuleva. Silli ei enidi voida
teeskennelld olevan mitiin tekemistd jirjen tai edistyksen
kanssa.

Suomentanut Maria Valkama
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Nick Land, Plutonics (?), kyni paperille,A 4.

TERE VADEN

Nick Landin
bataillelainen
energetiikka

Ilman tiukkoja ennakko-oletuksia eliimii voidaan hahmottaa osana kosmista
energiavuota. Energian virta siilyttii monet epiinhimillisiset piirteensi myos silloin,
kun se on inhimillistd kokemusta: halua, tahtoa, Erosta, Thanatosta. Energeettinen
nikokulma pitai jarkea, yksiloitia ja yhteiskuntia toissijaisina rakenteellistumina,
joita on tarkasteltava ehdoilla, joita ne itse eiviit ole asettaneet. Télloin ajattelun

tai kirjoittamisen tehtavi on, kuten Nick Land esimerkilldiin niyttia, osittain
diagnostinen — tilanteen tarkasteleminen sellaisena, kuin jirki ja hyvit tavat eivit
sitd haluaisi ymmiirtii. Osittain se on kokeellinen: voimakenttien yhdistiminen,
sekoittaminen ja ennen kaikkea ruokkiminen niin, etti niiden alistava hallinnoiminen
kiay mahdottomaksi. Molemmissa tehtivissa tarvitaan latautuneita kokemuksia kuten
pyhyytti, pahuutta, erotiikkaa, kuolemaa ja ankaran ei-ihmiskeskeisti otetta.

ick Land esittdd kisityksensd energiasta

teoksessa The Thirst for Annihilation.

Georges Bataille and Virulent Nibilism'

tulkintana Georges Bataillen kirjallis-

filosofisesta ajattelusta. Landin ener-
giakisitys on Bataillen energiakisitys, sikili kun niiden
identiteettii ja pysyvyytti vastaan kamppailevien teo-
reetikkojen kohdalla kannattaa ylipddtdin huolehtia sa-
muudesta tai isyysoikeuksista®. Tulkinta on Landinkin
mukaan epitavanomainen, eikd tarkoituksena ole
kaupata Bataillea kapitalismin intellektuaaliseen kiertoon
tai Landid itsediin urakiertoon — vaikka niin Routledgen
kustantaman kirjan avulla tyypillisesti kiykin. Kirjoitta-
misen ongelmat tiivistyvit Landin tekstin pintaan, koska
Bataillea seuraten Land hylkidd hysdyllisyyden ja jirke-
vyyden, ylipddtdin porvarillisuuden ja neutraalin aja-
tusten vilittimisen.

Kirja on itsetietoinen niisti paradokseista. Tavan-
omaisten arvojen nurinkdintiminen aiheuttaa esimer-
kiksi kielellisii ongelmia. Haukkumasanoja ei jii paljon
kiyttdon, kun esimerkiksi hulluutta, tuhlausta, paskaa
ja kuolemaa on pidettivd mydnteising, energian yleisen
liikkeen suuntaisina termeini, eikd vastustettavan eld-
minmuodon morkkaaminen porvarilliseksi tai “rajatuksi
taloudeksi” (restricted economy, ransk. [économie restreinte;
vastakohtana yleinen talous, general economy, [économie
générale) oikein kuulosta rehvakkaalta. Esimerkiksi kun
Land moittii Husserlin kiinnittymisti intentionaali-
suuten, joka 7johtaa suoraan idealismiin, solipsismiin
ja sitd tietd hullujenhuoneelle”, hin joutuu lisiimidn,
ettd hullujenhuonetta vastaan hinelld ei tietenkdin ole

mitdin, mutta ettd Husserlin hulluus on liian latteaa.?

Ongelma periytyy suoraan Bataillelta, joka halusi
30-luvulla vastustaa riistivid, puhdistavaa ja hierarkkista
kapitalismia padstimilld valloilleen kaikki epidpuhtaat,
tuhoavat ja vikivaltaiset voimat, jotka hinen mukaansa
pystyisivit luomaan uutta yhteisollisyyttd ja vieraantu-
mattomuutta. Kuten Bataillen kriitikot huomauttivat,
vikivaltaisten voimien irtipddstiminen sopi hyvin fa-
sisteille ja natseille, eikd Bataille varsinkaan Ranskassa
koskaan piissyt epiluulosta, ettd oli tahallaan tai va-
hingossa fasistien asialla.* Erityisen hankala oli Bataillen
julistus, jonka mukaan sota, rituaalinen uhraaminen ja
mystinen kokemus ovat yhti. Toisen maailmansodan
aikaan timi oli hiukan liikaa, varsinkin kun Bataille itse
vietti sodan syrjiinvetiytyneeni hioen mystisen koke-
muksen muotoja, jotka hinen mukaansa olivat parem-
malla — ritualistisemmalla ja siksi perusteellisemmmalla
— tavalla vikivaltaisia kuin sodan liian nopea ja merki-
tyksetén tuho. Kuten Andy McCoy toteaa: ”Sun pitii
varoo, mitd si haluut, koska si saat sen.” Toisen maail-
mansodan ruumisvuoret pakottivat Bataillen miettimiin
tarkemmin vikivallan ja pyhyyden energeettistd yhteytti.
Tuloksena oli yritys ei-teologiseksi mystiseksi kiytin-
noksi, joka itseuhrautuvana piistiisi harjoittajansa pois
kapitalismin palveluksesta.

Land on vield pidemmailld cilld delld, joka voi ko-
hottavan ja ylosrakentavan ajattelun nikékulmasta vai-
kuttaa vain umpikujalta. Bataille saattoi vield ajatella,
ettd tuotantoa ja resursseja jirjestelevdd kapitalismia
vastaan voidaan toimia muodostamalla hyddyttdmii ja
palvelemattomia jaetulle pyhyydelle perustuvia yhteissji.
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MUINAISET ELAIMET nussivat, mydskin juostessaan,
Veren ja ulosteen peittdmin rauhasin.

Esi-isit ndytti ylpeisti elintddn,

Esinahan poimua, siementi pussien.

Keskiajan naaras, olkoon enkeli tai emakko,

Tarvitsi kiitettdvisti varustellun kaverin;

Ei joku Kléberkiin ollut tuon suhteen puutteellinen,
Sen kertoo housut, suurennellen vihin vain.

Onhan ihminen ylpeimmin nisikkiinkin vertainen;
Suotta himmistelldin suuruutta niiden elinten;
Koittanut kuitenkin on kuohittu hetki: on hevosen

Ja hirin kiivaus saanut ikeen, kukaan ei
Enidi tohdi pystyttdd genitaalista ylpeyttiin
Puistoihin, missi pilaileva lapsuus parveilee.

KorpiT

Lannistetuissa kylissd kun on
Pitkit kellonsoinnit kuolleet jo...
Luonnon kukattoman ylli on
Sydksyneet taivaista valtavista
Rakkaat korpit suloiset.

Outo armeijanne d4nin ankarin,
Kylmit tuulet hyskkid pesiinne!
Te, varrella keltavirtojen,
Vanhojen ristien teilld, ja

Y1l aukkojen ja ojien,
Hajaantukaa, yhtykaa!

Tuhatmiirin, ylli Ranskan kenttien,
Joissa toissapiivin kuolleet nukkuvat,
Kiertelette talven, eiké niin,

Jotta muistaa ohikulkijat?

Siis te pakko julki huutakaa,

Oi te mustat hautajaislintumme!

Mutta, pyhimykset tammen latvaan istuneet,
Mastoon, kadonneeseen illan lumoihin,
Jattikizhin linnut toukokuun

Niille, jotka metsin syvyys kahlehtii,

Ruoho, josta ei voi paeta,

Ja tappio tulevaisuudeton.

Olihan tillaisia ennenkin ollut, kuten ithmisuhraavilla
atsteekeilla tai potlatch-seremonioita jirjestivilli hei-
moilla. Postmodernin kapitalismin tiysverisend lapsena
Land sen sijaan nikee tuskallisen selvisti, ettd kaikki
pyhyys ja yhteiséllisyys on helposti otettavissa tuotan-
tokiertoon. Miti vikivaltaisempaa ja mystisempii kau-
pattava merkitys on, sen parempi. If'it bleeds, it leads on
iskulause, jolla jirjestdytyneen yhteiskunnan vastaisuus
ja kuoleman voimat muutetaan kapitalistisen arvon-
muodostuksen osiksi. Niinpd Landille jid hyvin vaikea
tehtivi. Ei yhteniisid teorioita tai raikkaita kuvauksia,

vaan tarttuvaa, loukkaava ja hiiritsevid kirjoitusta, joka
Landin oman luonnehdinnan mukaan on jirjestelmil-
lisen ei-ihmiskeskeistd, kulttuuripessimististi, psykoana-
lyyttistd (ilman psyykei ja analyysii), synkkimielistd ja
termodynaamis-energeettisti.®

Energetiikka ei ole kritiikkid, koska tarkoituksena
ei ole osoittaa luotettavaa tai legitiimid polkua tieti-
mittdmyydesti tietoon vaan pikemminkin tuottaa
heittdytyvid kokeellisuutta tiedetysti tuntemattomaan.
Kuten Landin koottujen kirjoitusten Fanged Noumena
esipuheen kirjoittajat Robin Mackay ja Ray Brassier to-
teavat, Landin ajattelun ehdollistava vastustaja on Kant,
jonka kritiikki-filosofia on pakkomielteinen Thmisyyden
Turvajirjestelmi (Human Security System), tavoitteenaan
kokemuksen suojaaminen kaikelta aidosti ulkopuoli-
selta’. Mitid tuotteistaminen (commodification) on kapi-
talismille, sitd kantilainen jirjen ja kokemuksen synteesi
on filosofialle: sddinneltyd vaihtoa, jossa ulkopuolelle
enemmin tai vihemmin onnistuneesti pakotetaan tava-
rantoimittajan rooli, vaikka ulkoisuus on koko tuotteis-
tamisen ja synteesin voima ja polttoaine, sen energia.

Yleinen talous

Esitystavallisista ongelmista huolimatta Landin perus-
ajatus energiasta, joka virtaa yleisessi eli aurinkotalou-
dessa on helppo esittdd. Toisin kuin erdidnlainen yleista-
juinen darwinismi antaa ymmirti, elimi maapallolla ei
perustu kilpailuun niukoista resursseista vaan energian
ylim#driin, luksukseen. Energia on periisin auringosta,

joka sylkee silmittdmisti itsestdin voimaa joka suuntaan,

koko ajan. Osa tistd t6rmii maapalloon, joka sekin on
tihtien kylvim#i kuonaa. Auringon energiaa on niin
paljon, ettd se saa aineen kiemurtelemaan, muuttumaan,
aina erilaisiksi "alkukeitoksen” kemiallisiksi yhdisteiksi ja
eliviksi soluiksi asti. Soluissa energiaa on liikaa. Ne liik-
kuvat, jakaantuvat, kasvavat, syovit toisiaan, liittoutuvat,
ryhtyvdt symbioosiin. Kasvit vastaanottavat yhteytti-
missoluissaan auringon hajoamisenergiaa ja muuttavat
sitd sokereiksi ja muiksi orgaanisiksi yhdisteiksi. Kasveja
kasvaa niin paljon, ettd eldimet sydvit niitd. Eldimid on
niin paljon liikaa, ettd ne voivat sydd toisiaan. Niin au-
ringon maapalloon térmiivi energia virtaa monenlaisten
kanavien, putkistojen ja huokosten lipi (kerroksellisesti:
yhden luu on toisen virta, yhden seind on toisen ovi) va-
luakseen muun aurinkoenergian tavoin tyhjiin.




Tissd on asian ydin: energia purkautuu tarkoituk-
setta ja padmirittd, mielettdmisti. Sopivissa olosuhteissa
purkautuminen tuottaa monimutkaisia sivuhaarojen,
akanvirtojen, kerrostumien ja patoutumien labyrintteja,
kaiken kanssa yhteydessi olevaa materiaa. Labyrintit
— elimi, kasaaminen, kertyminen, jirki — ovat toissi-
jaisia ja epditseniisii seurauksia energian sydksystd tyh-
jyyteen. Energia hukkaantuu, tuhlaantuu; titd tarkoittaa
Bataillen kisite dépense (engl. expenditure). Ihminen on
maanpiillisen energian valumista hukkaan. Landin li-
bidinaalisen materialismin muut piirteet seuraavat ener-
getiikasta. Energian polkuja voidaan jiljittdd ihmisessd
(psykoanalyysi; myds Freud oli energeetikko) ja kulttuu-
rissa (Schopenhauer, Nietzsche), ja tilldin huomio on
energian ei-ihmiskeskeisessi liikkeessa.

Yleisen talouden yksinkertaisella mallilla on suuri
midrd seurauksia. Niitd voidaan luetteloida vertaamalla
yleistd taloutta rajattuun talouteen. Rajattu talous on
mikd tahansa yleisestdi taloudesta eristetty alue, joka
pyrkii energian jirkevdin kiyttéon ja varastoimiseen,
pathaimmillaan jopa kiytettivissi olevan energian
miirin kasvattamiseen. Toisin kuin yleisessi taloudessa,
jossa energiat valuvat tarkoituksetta hukkaan, rajatussa
taloudessa energiaa asetetaan jotakin tarkoitusta varten.
Rajattu talous tarvitsee tydti ja tydn suuntaamiseen
jonkin periaatteen. Toisin sanoen ty6 palvelee, se pal-
velee periaatettaan ja laajemmin ottaen rajatun talouden
alueen pysyvyyttd. Kuten fysiikassa, tyd on energian
suuntaamista johonkin kohteeseen, siis energian alista-
mista tarpeelle ja sen esineellistimistd kohteiksi ja niihin
suunnatuiksi voimiksi.

Land korostaa 7A:ssa® erityisesti monoteistisen Ju-
malan roolia suljetun talouden periaatteena. Jumalan
palveleminen ikuisen elimin toivossa tai hyvyyden ni-
missi antaa perustan suljetulle taloudelle. Itse Jumala
on kaikkein palvelevin olento, koska Hinen on pakko
ylldpicdd pysyvdd rajattua taloutta, ikuista valtakuntaa,
ilman mahdollisuutta herpaantua. Niin Land saa esiin
Bataillen aktiivisen nihilismin, jonka tarkoituksena ei
ole todeta Jumalan kuolleen vaan murhata Jumala. Jos
Jumala on palvelemisen periaate, kiy piisy rajatusta
taloudesta yleiseen talouteen Jumalan ruumiin ylitse
ja ldvitse. Bataille-Landin ateismi on toiminnallista, ei
toteavaa, tuottavaa, ei negatiivista. Tavanomainen kris-
tillinen malli, jossa Jumalan ristinkuolema alistetaan
jirkeville tavoitteelle, pysyvien yksilsiden ikuiselle eli-
mille, on uskonnon kieltimistd, pyhyyden tuomista
hyddyn alueelle: monoteismi on uskonnottomuuden
tiivistymd™. Tdmin sijaan libidinaalisen materialismin
uskonto on mahdollisimman itsetietoista uhraamista, ja
miki olisikaan parempi symboli tille kuin Jumalan it-
semurha. THysimuotoisimmassa uhrauksessa uhrattava,
uhraaja ja se, mille uhrataan, ovat samaa (kuten oikein
ymmirretyssi kristinuskossa).

Koska monoteistinen Jumala on myés yksildsielun
ja karteesisen jirjen takaaja, on jumalallisen itsemurhan
ja yksiléllisen itseyden menettimisen vililld syvi yhteys.
Landin Bataille ei Schopenhauerin ja Nietzschen tapaan

”Thminen on maanpdillisen

energian valumista hukkaan.”

pyri hakeutumaan linsimaiden Ykseyden ulkopuolelle ja
itimaisen ei-mikyyden liheisyyteen vaan suoraan vastak-
kainasetteluun Yhden kanssa'®. Tavoitteena ei ole kiisti
pyhyys vaan siirtyd “rajoitetusta pyhyydestd” yleisen ta-
louden pyhyyteen. Yleisen talouden pyhyys ei ole pal-
velemista, jonkin periaatteen, lain tai tavoitteen seuraa-
mista, vaan kirjaimellisesti kaikkea sitd, miki ei palvele
vaan on itsevaltaista, suvereenia, kiytinndssi aurinkota-
louden suuntaista energian hukkaamista. Hukkaaminen
tulee koettavaksi esimerkiksi kuolemassa tai ranskalaisten
”pienessi kuolemassa” eli orgasmissa.

Paitsi ateismi myds a-teleologia on suora seuraus
yleisen talouden ajatuksesta. Koska auringon purkaus
on silmiton, ja koska energia valuu tyhjiin, sen litkun-
noilla eli elimilli ei ole ylipdtiin pysihdyspisteitd eikd
varsinkaan lopullista pddmiirdi. Elimi on energian
ylenmiirin aiheuttamaa kiemurtelua, joka liikkeeni,
jirjestyksend ja limpond ennemmin tai mydhemmin
valuu tyhjiin, hajoaa, jidhtyy. Eloonjiinti ja sithen tih-
tddvd jirkevyys, hyotyajattelu, on monoteistisen Ju-
malan jilkeen toinen tirked suljetun talouden jirjestivi
periaate. Nietzschen ilmoittaman Jumalan kuoleman
jilkeen karkea darwinismi korvaa monoteismin. Pro-
testanttinen kapitalismi, joka pyrkii piiomien kasaan-
tumiseen ja kaiken jirjettdmin juurimiseen (jopa kris-
tinuskosta!), on palvelevan rajatun talouden d#rimuoto.
Jarkevdd tai hyodyllistd on se, mikd edistdd tavalla tai
toisella miiriteltyd eloonjiddntid. Elimisti tulee eloon-
jidnnin palvelemista, mikd typistdd pyhyyden ja antaa
valheellisen kuvitelman teleologiasta.
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Nolla

Landin kattava ilmaus a-teleologialle on nolla (zero).
Nolla, kaiken erottelevuuden ja jirjestyksen mitit-
tdmyys, on tehokas ja voimallinen, mutta itsetdn ja ta-
voitteeton. Nolla on jakamaton; silld ei voi jakaa eiki
sitd voi jakaa. Nollan jakamattomuus ei tarkoita yhtenii-
syyttd, koska jakamattomanakaan nolla ei ole yksi. Nolla
on epitasapainoissa verrattuna kaikkeen yksildityyn ja
yksikoityyn: esimerkiksi numerojirjestelmit ovat yksi-
suuntaisia suhteessa nollaan, joka on yhti aikaa pienin
ja mittaamattomin. Nolla ei mydskiin ole sen paremmin
numerojirjestelmien kuin eliminkiin ulkopuolinen,
transsendentti, vaan seuraa jokaista laskennallista, kemi-
allista, fyysisti, biologista ja henkisti litkettd.

Landin toistuvan lauseen mukaisesti elimi, ykseys,
on nollan pintaan kertyvii likaa, jitettd, hometta. Kir-
jaimellisesti pintaan: esimerkiksi ihminen ei eliimeni
ole kappale tai siilié, vaan fraktaalinen rantaviiva, jonka
jokainen solukalvo, kvanttitila ja ajatus on suoraan yh-
teydessi nollaan, ei-mikyyteen. Niin ollen Landille
ei-mikyys ei ole epistemologinen (kantilainen) vaan us-
konnollinen ongelma. Uskonto on katoavaisuuden tai
paremminkin tdydellisen hidvidmisen harjoittamista. Vas-
taavasti transsendentalismin virhe ei ole kokemuksen ul-
kopuolisen objektin olettaminen vaan kokemuksen irrot-
taminen sen omasta vajoamisesta tyhjyyteen, ikdin kuin
ihmisapinan hermojirjestelmi voisi ajattelemalla jonkin
kisitteen (eli energeettisesti eroamalla nollasta) vapautua
todellisuudesta (eli kuolemasta).

Ontologisesti elimi ja intentionaalinen yksilllisyys,
joka pyrkii jaimidn eloon, ei ole jonkin jo olemassa-
olevan saavutus eiki saavutettuna erillinen. Yksilsllisyys
on tietynlainen kasaantuneen materian muodostelma,
kulloinenkin labyrintti, jolla ei ole ontologista pysy-
vyyttd, kuten kuolema kaunopuheisesti osoittaa. Kuo-
lemaa ei voida tietd, sitd ei voida representoida (koska
kuolema on representaation epionnistuminen), mutta
se voidaan kokea, tai kuten Bataille sanoo, sitd voidaan
maistaa.”” Land liittdd yksilollisyyden hiviimisen an-
nihilationismiksi kutsuttuun kristilliseen kerettildiseen
oppiin, jonka mukaan parantumattomien syntisten
sielut eivit piddy ikuiseen kirsimykseen, vaan niiden
annetaan (kenties kidutuksen jilkeen) hivitd. Nimen-
omaan annetaan hivitd: akvinolaisen teologian mukaan
sielut luodaan tyhjisti, ex nihilo, ja ne palaavat tyhjiin,
jos Jumala lakkaa niitd yllipitimistd. Landin mukaan
timi Jumalan ja ei-minkiin kissanhinninveto, jossa
Jumala astuu sielun ja ei-minkdin vilisen salaisen sopi-
muksen viliin, esteeksi, kertoo Jumalan olevan rajoitetun
talouden ilmi$*. Jos humanistisen rajatun talouden pyr-
kimys eli moraalinen kaupankiynti ("kiyttiydy kunnolla
tai joudut ikuiseen tulimereen”) poistetaan kristinus-
kosta, jii jiljelle thirst for annibilation, aktivinen tuhou-
tumisen jano.

Teologian ja teleologian puuttuminen muuttaa myds
kielen luonteen. Kieli ei ole olemassaolevien sisiltdjen
vilictimistd vaan jaettua sairautta (communion), kuin
avonaisia, vuotavia haavoja, joista jaettu veri virtaa se-

koittuneeseen lammikkoon. Siksi alussa mainittuja sa-
nojen ja kirjoittamisen nienniisid paradokseja ei tarvitse
ottaa vakavasti. Kirjoituksen tehtivi ei ole (ensisjaisesti
tai vain) esittdi koherentteja ja vakuuttavia teorioita,
vaan tartuttaa, toimia sairauden kantajana (vector). Vas-
taavasti yleisd, jolle sanat asetellaan, ei ole yksildiden
meri vaan kihisevin aineen jatkumo (continuum), jossa
erot ovat sarjallisia, eivit absoluuttisia saati palautumat-
tomia. Turvajirjestelmi voi vuotaa mistd tahansa koh-
dasta, esimerkiksi juuri kielestd. Thmisten kieli on vah-
vistinjirjestelmi, jonka lipi rotat hinkuvat: testing, 1, 2,
3, testing ...

Energia ja sattuma

Land liictdd yleisen talouden 7A:ssa tiiviisti termody-
namiikan toiseen peruslakiin, jonka mukaan suljetussa
jdrjestelmissd energia virtaa aina korkeammasta tilasta
matalampaan. Niin jirjestelmin sisiltimi jirjestys vi-
henee ja epijirjestys (entropia) kasvaa. Termodynaa-
misen jirjestelmin energiasisiltod, esimerkiksi limpo-
energiaa, voidaan nostaa vain tekemilld tydtd eli avaa-
malla se ja tuomalla siihen energiaa ulkopuolelta, miki
puolestaan vihentid timin ulkopuolen energiaa. Toisin
sanoen: “Elimi voi erottautua kuolemasta vain, koska
se samalla edistid kuolemaa, ja koska epijirjestyksen
edistiminen on aina menestyksekkiimpii kuin siitd
erottautuminen.”* Nolla, epijirjestys, hyotyy elimisti,
jdrjestyksesti, koska elimi voi jirjestdd itseddn paremmin
vain tuottamalla omaa jirjestystdin suuremman epjir-
jestyksen itsensi ulkopuolelle. Lopputuloksena voi olla
vain koko maailmankaikkeuden limpékuolema, kun
kaikki energiaerot ovat tasoittuneet (koska maailman-
kaikkeuteen ei sydtetii sen ulkopuolelta energiaa).'?

Toinen peruslaki on ratkaiseva, koska se miirittelee
suunnan (palautumattomuuden). Jirjestyksen vihene-
minen ja lisdintyminen eivit ole samanarvoisia tapah-
tumia. Energian viheneminen tilasta a tilaan b ei ole
palautettavissa energian lisidntymiseksi tilasta b tilaan
a, koska alamikeen purkautuvaa energiaa ei saada jiin-
noksettdmisti talteen ylimiked varten. Limpokuolema,
entropia, nolla on ensisijainen verrattuna negentropiaan,
jdrjestykseen, numeroituviin ja yksilsitdviin olioihin. Itse
asiassa vieli enemmin: nolla on musta attraktori, joka
joka tapauksessa houkuttelee kaikki ykkdset puoleensa,
halusivat nimi tai eivit. Nolla ei ole abstraktio tai rep-
resentaatio, vaan energeettinen tila, josta elimi voi erot-
tautua vain sitd kasvattamalla. Titi tarkoittaa olla hierty-
neend jitteend nollan pintaan.

Suunta on yksipuolinen (unilateral), ei vastavuo-
Esimerkki
vaikkapa subjektin ja objektin yhtiaikainen muodostu-

roinen. vastavuoroisesta suhteesta olisi
minen toistensa vastinpareina. Subjekti ja objekti ovat
riippuvaisia toisistaan. Yhtd ei voi olla ilman toista. Sen
sijaan esimerkiksi epiorgaanisen ja orgaanisen luonnon
vilinen ero on yksipuolinen: orgaaninen luonto on
yksi epiorgaanisen luonnon alalaji, josta epiorgaaninen

luonto on riippumaton ja vilinpitimitén. Kuolema ei
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neuvottele, eiki elimilld ole mitdin, mitd kuolema ha-
luaisi. Tdmi vilinpitimittomyys antaa Landille mahdol-
vastavuoroisen parin toinen osapuoli (esimerkiksi nolla/
yksi, kuolema/elimi, ei-mitid4in/oleminen), vaan yksipuo-
linen erottautumisen jinnite ja suunta (energiatasojen vi-
lill5). Yksipuolisuus liittyy suoraan erojen ei-yksilslliseen ja
ei-esineelliseen asteittaisuuteen. Erot ovat eroja intensitee-
tiss3, eivit olioden ominaisuuksissa. Energeettinen kuvaus
on “yhteismitattomuuden taloustiedettd.”'®

Mutta miten jirjestys ylipddtdin on mahdollista, jos
energialla on vain suunta alaspdin, limpskuolemaan?
Land l6ytdd vastauksen fysiikan ja luonnonfilosofian
klassikolta Ludwig Boltzmannilta. Havaitulle jirjestyk-
selle ei tarvita teo- eiki teleologista selitystd, jos hyvik-
sytddn Boltzmannin tilastollinen tulkinta termodynamii-
kasta. Toisen peruslain oletuksen mukaan universumin
“normaali” tila on limpskuolema. Todennikéisyys sille,
ettd jokin jirjestelmi on limpdkuolemaa korkeammalla
jirjestyksen (negatiivisen entropian, negentropian) ta-
solla on sitd pienempi, miti kauempana tila limpskuole-
masta on. Mutta jos maailmankaikkeus on riittidvin suuri
ja tarkkailuaika riictdvin pitkd, hyvinkin epitodenni-
kéinen negentropian tila on mahdollinen.” Niin Land
saa Bolzmannin avulla kuvan tiysin materiaalisesta ja
pidmidrittomistd maailmasta, jossa jirjestys on tilastol-
linen poikkeama. Oleminen on sattumaa.

Luontoa ilman tiedetti

Ei-antroposentrisessi merkityksessi energia ja halu ovat
yhti: “Halun ja auringon vililli ei ole eroa: seksuaa-
lisuus ei ole psykologista vaan kosmo-epi-loogista.”'®
Landin energetiikalle timi ykseys on samankaltainen
seuraus teorian rakenteesta kuin naturalismille aivojen ja
mielen ykseys. Halu on ainetta/energiaa siitd yksinker-
taisesta syystd, ettd mitdin muuta ei ole olemassa ja halu
selvisti on olemassa. Yksipuolisen suuntautuneisuuden
ja ateismin luonnehtima libidinaalinen materialismi on
kuitenkin kovin erilaista kuin vastavuoroisuuden ja ra-
jatun talouden palveluksen kylldstimi luonnontiede tai
-filosofia. Land luettelee materialistisen haluteorian tir-
keimmit elementit: sattuma (energian jirjestykset syn-
tyvit sattumina suhteessa yksisuuntaiseen eroon, identi-
teetit vailla alkuperii eli jirjestykset kerrostuneina asteik-
koina), suunta (tendency, energia virtaa alaspiin, joten
haluilla on suunta, jinnite), miirilliset erot (erot ent-
ropian asteessa vailla olemuksia) ja informaatio (merkitys
negentropiana, ilman dualistisia kisityksii merkeistd,
jotka voidaan jakaa muotoon ja sisiltoon, signifieriin ja
signifiediin ja niin edelleen).'’

Tissd Landin energetiikka astuu fysikaalisen termo-
dynamiikan tuolle puolen. Boltzmann ja kumppanit
joutuvat olettamaan termodynamiikkansa lihtskohdaksi
olioita, kuten atomeita ja niiden liikkeitd. Siksi energian
ja kokemuksen erottelemattomuus, joka luonnontie-
teellisen ajattelun nikékulmasta on virhe, on Landille
edistysaskel. Sen avulla piistiin termodynamiikan on-

”Kapitalismi ei palvele
jumalaa eiki ihmistd vaan
toimii epdinhimillisen dlyn ja
trauman levittdjina.”

tologisista sitoumuksista esiontologiselle tasolle, jossa on
midrillisten intensiteettien asetelmia mutta ei pysyvid
olioita. 7A:n jilkeen Land ryhtyy tarkastelemaan myos
epiorgaanista luontoa samaan tapaan energian trauma-
tisoimana kuin orgaaninen elimi tai eloonjiintiin tuo-
mittu ihmislaji. Luonnonkatastrofit ja luonnon voimat
— joista vihiisimmitkin kuten maapallon mittakaavaan
mahtuvat myrskyt tai jiristykset saavat kaikki inhimil-
liset ddretcdmyydet vaikuttamaan heiverdisiltd — ovat li-
bidinaalisen materialismin ilmiitd ja antavat synkin jat-
kuvuuden kuolevaisen ihmisen ja traumaattisen luonnon
vilille.

Niin ollen sosiaalinen jirjestys, esimerkiksi yhteis-
kunnallinen epioikeudenmukaisuus (kapitalismi), ei ole
tarkasteltavissa Bataillen ehdottamaan tapaan erityisen
jaykin rajatun talouden ilmisind. Silli Landille rajattu
talous ja sen tuottamat kasaantumat ovat vain viliai-
kainen vaihe kapitalismin ihmisyksilo4 ja -lajia entistd te-
hokkaammin hajoittavassa liikkeessi, joka sijoittaa jopa
oman palvelevan kasvuhakuisuutensa osaksi kosmista
traumaa. Kapitalismin energeettiseni pohjana ei ole re-
surssien kasaaminen ja puhdistaminen ihmisen kiytto6n
vaan epiinhimillisten numeeris-traumaattisten voimien
ja eldimellis-epdorgaanisen ilyn reitittiminen myds ih-
misen talouden kautta. Voimistajana, kanavoijana ja ra-
jojen ylittdjind kapitalismi on kaikkein ei-ihmiskeskeisin
yhteiskuntajirjestelmi. Kapitalismi ei palvele jumalaa
eikid ihmistd vaan toimii epdinhimillisen ilyn ja trauman
levittdjind, tunnusmerkkindin ylituotannon tiivisty-
minen (suurempia m#4rid liheisemmin yhteyksin).

Surbataille: kapitalismin kiihdytys

Bataille olettaa, ettid energian ylijgimi on vilctdimic-
tdmyys: “tuotettu energia on suurempi kuin tuotta-
miseen kiytetty energia’®’. Miti enemmin jirkevisti
tuotetaan, sitd enemmin on jirjettdmisti tuhlattavaa.
Niin yhteiskunnan ja yksilén ensisijainen ongelma on
ylituotanto ja jirjettdmin tuhlauksen ”jirjestiminen”.

2/2012 NIINENAIN 55



HApeA

Niin kauan, kuin teri ei
Irrota aivoja, tuo valkoisen-
Vihred pakkaus rasvainen
Aina vain uutta huuruaa,

(Oi! Hinen sietiisi leikata pois
Neni, huulet, korvansa,
Vatsakin! ja heittdd pois
Jalkansa! oi ihmetti!)

Ei, tosiaan uskon: jos
Ei teri ldvitse pain

Ei kivet myés kupeisiin
Ei tuli sisuksiinsa

Kiy, ei tuo hiirikoivd
Lapsi, tuo niin typerd
Elukka lakkaa hetkeksikiin

Juonimasta, pettimisti.

Kuten Kalliovuorien
Kissa, kaiken saastaten!
Luoja! kunpa sen kuollessa
Nousisi jokin rukous.

MITA MEITA, SYDAMENI, HAITTAAVAT verikerrokset,
Hiilet, ja tuhat murhaa ja pitkit raivokkaat
Huudot, itku kaiken helvetin, jirjestyksen

Kaiken kiintivi; ja pohjatuuli vield raunioiden

Yll4, kaikki kosto? ei mitdidn... - Vaan kuitenkin
Sitd tahdomme! teollisuus, hallitukset, ruhtinaat,
Tuhoutukaa! Valta, oikeus, historia, maahan myos!
Se on osanamme. Veri! veri! liekki kultainen!

Kaikki sodalle, kostolle, hirmuvallalle!

Henkeni! Leuoissa kiintykiimme: oi, kadotkaa,
Timin maailman valtiot! keisarit,

Hallitukset, siirtomaat, kansat, riictd jo!

Kuka sekoittaisi raivoisan tulen pyorteitd, ellemme
Me, ja nuo, jotka veljiksi luulemme myds?

Oi, haaveelliset ystivit: meitd miellyttii

Se; tulivirrat! koskaan enid emme tydti tee!

Eurooppa, Aasia, Amerikka, hivitkii.

Kaiken on valloittanut kostava marssimme,
Kaupungit ja maat! — Meidit tullaan voittamaan!
Purkautuu tulivuoret! ja meri lys. ..

Ystivit! oi! — sydidmeni, he veljid varmasti on:
Mustat tuntemattomat, jos lihtisimme? lihdetd4n!
Oi epdonni! tunnen kuinka tirisen, vanha maa

Piillini yhid enemmin teidin on! sulaa maa,

Ei se mitddn! olen tdilld! tidlld aina vain!

Suomentanut Maria Valkama

Toisen maailmansodan jilkeen Bataille kehui Yhdys-
valtain Marshall-apua, joka itsekkdin laskelmoinnin
lisiksi antoi globaalille kapitalistimille keinon hivittdd
ylijiimid ilman sotimista niin, ettd seurauksena oli ka-
pitalismin kultainen aikakausi.” Ylijiimin ajatusta tuki
Bataillen ydinfyysikkoystiviltiin Georges Ambrosinolta
oppima kisitys, ettd ihmiskunta on saamassa ydinvoi-
masta energialdhteen, joka tuottaa energiaa niin halvalla,
ettd sitd ei kannata edes mitata tai laskuttaa (Penergy
too cheap to meter”, kuten asia ylijiimin kultamaassa

. . .o 24 . . o M
ilmaistiin)?*. Yhdessi nimi oletukset, tuotannon aina

tuottama ylijiimi ja ydinvoiman ylitsevuotavaisuus, te-
kivit Bataillen ajattelun rakenteellisesti sokeaksi luon-
nonvarojen uusiutumattomuuteen perustuville kasvun
rajojen ongelmille.

Resurssipulan kokemus ja termodynamiikan toisen
peruslain saattaminen yhteen ylijidmi-ajatuksen kanssa
ei ole helppoa®. Suoraa ristiriitaa niiden vililld ei ole,
koska Bataillen tarkoittama ylijiimienergia on hyo-
dytonti energiaa, jonka on pakko tuhlaantua ja joka ei
suostu laskelmoivaan kiyttoon. Hakkaamalla sylyksel-
lisen halkoja saa aikaan paitsi lihasenergian muuttu-
mista hajonneeksi ja siksi tulipesissi kiyttokelpoisem-
maksi aineeksi (hy6tyd) myds “kirotun osuuden” (/2 part
maudite) hyddytdnti energiaa, joka ei muutu varastoi-
tuviksi ja kiytettiviksi haloiksi. Kidytinndssi hyodyton
energia ilmenee siini, ettd halkoja ei koskaan ole juuri
oikeaa mi#drii vaan joko lilan vihin tai lilan paljon.
Molemmat voivat edelleen saada useita muotoja: ehki
liiat halot on jitettdvi lahoamaan, ehkd limpdi on pas-
tettdvi harakoille, kun sisilld on tukalaa, kenties muuri
halkeaa kuumuudesta, tai sitten on paleltava liian vii-
ledissd tai kulutettava lisid omaa lihasenergiaa, jilleen
yksi sylys lihempini kuolemaa. Hy6dyn kannalta laskel-
moimattoman eli heterogeenisen energian ylimiiri mer-
kitsee, ettd jirkevd tyon miiri ei koskaan osu tarkalleen
jirkeviin tarpeeseen sen paremmin energiaylimikeen
kuin -alamikeenkdin ponnisteltaessa.?®

Silti Land joutuu turvautumaan boltzmannilaiseen
deus ex machinaan juuri selittiikseen heterogeenisen
energian ylimiirin. Tavanomaisen termodynamiikan
mukaan energiaa kuluu hukkaan, koska tydskennellessi
osa tydsti el muutu tavoitteen mukaisesti vaan hiviii
esimerkiksi kitkan vaikutuksesta. Auton moottorissa
rijahtelevin polttoaineseoksen energiasta vain osa vie
autoa eteenpiin ja osa hividd moottorin sisdiseen kitkaan
ja ilmenee kuumana moottorina. Toinen peruslaki tar-
koittaa, etti energian hydtykiytts ei ole sataprosenttista.
Mutta Bataille ei tarkoita titd “mekaanista” hukkaan-
tumista, koska hinen mukaansa tuotannossa syntyy he-
terogeeninen ylenmiiri, joka on erikseen tuhlattava.
Toki esimerkiksi polttomoottorin hukkaama energia ja
aine jid ylldcedvilld ja kirotulla tavalla kiusaamaan las-
kelmointia (esimerkiksi niin kutsuttuna ilmastonmuu-
toksena), mutta Bataille ja Land tarkoittavat, etti my®s
polttomoottorin onnistuneesta kiytostd (tissd tapauksessa
auton litkkumisesta) syntyy heterogeeninen ylenmiiri.
Tdmin ilmién Land kuvaa probabilistisen, sattumallisen




aineen avulla. Energia ei ole kesyd, vaan villid, verenhi-
moista, laitonta sekid tuhotessaan jirjestystd (alaspdin)
ettd sitdi synnyttiessidn (ylospiin). Kosmisessa mitta-
kaavassa boltzmannilainen probabilistinen hyppy korke-
ampaan energiatilaan on luonnontieteellinen nimi tille
laittomuudelle.

Suuremman johdonmukaisuutensa vuoksi Landin
energetiikka kohtaa termodynamiikan ja ylijiimin vi-
lisen ongelman vield Bataillea rajummin. Landin kapita-
lisminikemyksen mukaan energiapula ei ole oikeastaan
mahdollinen sen jilkeen, kun kapitalismi on sisdistinyt
kaikki energeettiset intensiteettierot osaksi omaa trau-
maattista moottoriaan. Esimerkiksi 6ljystd kidytivi re-
surssisota on Landin energeettisen sulkeuman nikékul-
masta kisitteellinen ristiriita. Resurssisotakin on liial-
listen resurssien tuhlaamista. Jos sota onnistuu, jos sen
avulla saadaan kaapattua lisid resursseja, seurauksena
on entistd patologisempi ylijiimi ja tarve entistd tu-
hoavampaan sotaan. Sota harvoin pysyy tarkoituksen-
mukaisena, onnistumisen ehtojensa puitteissa; timin
jirkeen naamioituneen jirjettdmyyden jo Bataillen ki-
sitys onnistuu hyvin esittimiin®. Sen sijaan energetii-
kalla on vihemmin mielenkiintoista sanottavaa siiti,
ettd esimerkiksi Yhdysvaltojen kaltaisen maan, jossa asuu
viisi prosenttia maailman viestdsti ja joka kuluttaa nel-
jinnesosan maailman energiaresursseista, on tosiasiassa
onnistuttava vikivalloin hankkimaan energiaylijidminsi.
Ne eivit vain kerry tuotannon pakollisena sivutuotteena.

Landin maailma on lipikapitalisoitunut. Siksi Mar-
shall-avun kaltaiset ylijiimin tuhoamiset eivit vaikuta
ratkaisuyrityksiltd vaan ylituotannon tehostumiselta.
Kapitalismi voi vain laajentua ja syventyi, ei purkautua.
Tissd on Landin ja Bataillen energetiikan pieni mutta
ratkaiseva ero. Bataillelle olisi ollut toivottavaa, etti
tuhlaukselle olisi l6ydetty jokin muu keino kuin tavan-
omainen sota®®. Land tunnistaa ajatuksessa kaltevan
pinnan kohti hydtyajattelua. Hin hylkdd ajatuksen
energian ei-kapitalistisesta purkauksesta, koska kapita-
lismi on energian purkauksen jirjestelmi par excellence.
Energetiikka muuntuu kiihdytysopiksi (accelerationism),
jossa kokeellisen materialismin nimissi etsitdin energian
purkautumisviylid kapitalismin sisilli, voimistaen ja
kiihdyttien, samalla kun perinteinen kriittinen vasem-
mistolaisuus nihddin “miserabilismina”, joka kiukut-
telee kapitalistista tuotantoa vastaan vailla tolkullista
ajatusta kapitalismin ylittdvisti tuotantovoimasta. Land
kysyy: kuka vield muistaa Hru$tSovin uhanneen haudata
kapitalismin sosialistiseen tieteellis-teknologiseen maan-
vydryyn tai Maon ylenkatseen imperialistista paperitii-
kerid kohtaan?®

Kiinalainen kapitalismi ja hiili

Onko Bataillen suvereniteetti sitten pelkkd nikokul-
manvaihdos, jossa sama toiminta, vaikka halonhakkuu,
voidaan nihdi joko rajatun talouden palvelemisena
(jolloin tavoitteena on talon limmitys, ja energian
hukkaantuminen hakkuuhikeen on harmi) tai yleisen

’Thmisreittd vasten itseain
nylkyttivi koira ja esseetd
kirjoittava filosofi hukkaavat

energiaa tdsmdlleen samalla
tavalla.”

talouden pyhini rituaalina (jolloin energian uhraa-
minen on tavoite ja limmin talo suotuisa murtta las-
kelmoimaton sivuseuraus)? Ei, koska palvelevalla ja su-
vereenilla toiminnalla on erilaiset ehdot. Erilaisuudet
nikyvit siini, ettd pyhini toimituksena halonhakkuulla
olisi ritualistiset muodot (tabut, ajoitukset, roolit), joita
ei voida laiminlysdi. Sdinnét tekisivit "pyhistd halon-
hakkuusta” mahdotonta sulattaa osaksi kapitalistista
taloutta. T4lld perusteella Bataille voi viitedd, ettd mys-
tinen itsetuhoinen vikivalta on perusteellisempaa ja siksi
pyhempii kuin sotilaiden vikivalta rintamalla. Ritualis-
tisessa (itse)uhrissa vikivalta ja kuolema syvenevit, kun
tapahtumaa pitkitetdin ja kontemploidaan, annetaan sen
uuttua elimin siikeisiin sen sijaan, ettd se vain dkkinii-
sesti tapahtuu. Kertaalleen kielletty ero sodan ja mys-
tisen kiytinnon vililli palaa tehden samalla uudelleen
eroa ihmisen ja luonnon ja ihmisen ja elidimen vilille.
THed vastoin Landin energetiikka on armottoman anti-
antropomorfista ja tietoisuus johdonmukaisesti vankila.
Ihmisreittd vasten itsedin nylkyttivi koira ja esseeti kir-
joittava filosofi hukkaavat energiaa tismiilleen samalla ta-
valla. Edelleen: mystisessi yhteisossd ei ole mitdin, mitd
kapitalismi ei voisi kasvattaa, voimistaa ja markkinoida.
T4mid ankara johdonmukaisuus antaa Landille lisi-
annoksen deskriptiivistd tarkkuutta kapitalismin ana-
lyysissd. Jos tuotanto ja laskelmointi ovat kapitalistisen
talouden vahvin alue, niin silloin kapitalismin pitdd olla
myds pahimmin ylijiimin valtaama. Kapitalismi on
tuottelias, koska se ei suostu tuhlaamaan. Mutta resurs-
siajattelu on kosmisesta nikskulmasta vain kapitalismin
toinen puoli. Ennen kaikkea kapitalistiset kasat ja tuot-
teliaisuus mahdollistavat ennennikemittdmin tuhla-
uksen. Energeettisesti kapitalismi on yhti aikaa kaikkein
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jirkevin ja kaikkein jirjettdmin, kaikkein kasaavin ja
kaikkein tuhoavin jirjestelmi. Landin nikdkulmasta
huomattavinta on, etti kapitalismi tekee kaiken timin
kehittimilld yhd uusia “Jumalan kuoleman” muotoja,
yhi uusia ihmisen kisistd ja tarkoitusperistd karkaavia
koneellisen ja epiorgaanisen halun voimalinjoja.

Landin kiihdytysopillinen analyysi jatkaa siltid ran-
nalta, jota Marx ja Engels tihysivit Kommunistisessa
manifestissa todetessaan, ettd kapitalismissa “kaikki sii-
typeriinen ja pysyviinen haihtuu pois, kaikki pyhi hi-
viistddn”. Marxin ja Engelsin kanssa Land katselee titd
hivitysty6td hyvin ja pahan tuolta puolen. Thmistd riis-
tdessddn ja vieraannuttaessaan kapitalismi on paha, mutta
samalla se tuhotydtiin tehdessdin raivaa tietd kommu-
nismille. Rajoitettuna taloutena kapitalismi orjuuttaa ih-
misti, mutta samalla se keridi kaikkien aikojen suurimat
luksusroykkist hukkaan heitettiviksi. Kapitalismi on
ikddn kuin yleispitevd liuotin, joka viedessiin vanhan
pyhin kuten monoteistisen Jumalan samalla tietimittiin
vetdid maton alta myds pysyvildd yksilollisyydeltd, jirjeled
ja jarjestykselcd.

Niin Land kiidntid Bataillen hansikkaan nurin: kapi-
talismin olemassaolon perustelu on sen puolitietoinen ja
puoliksi pyhi halu tuhota kaikki seki puolitietoinen nau-
tinto tistd tuhlauksesta, joka on naamioitu jirkeviksi.
Kapitalismi ei ole jirkevid ja hyddyllistd eloonjidinnin
varmistelua, vaan silli on musta, tuhohaluinen sydin
tai paremminkin kokonainen sydinten verkosto aina
nanotasolta ydinmiiluihin.*® Kapitalismi on kosmisen
trauman kiihtyvidd divistymisti, joka tarvitsee seki jirke-
vyyden ylileuan ettd tuhohalun alaleuan jauhaakseen in-
himilliset tarkoitusperit epdinhimilliseksi pulveriksi.

Land haukkuu viimeaikaisissa blogi-merkinnéissdin
suunnitelmatalouden (niin sosialistis-hyvinvointivaltiol-
lisen kuin uusliberalistis-keskuspankillisen) aiheuttamaa
taloudellisten pidtdsten ja niiden seurausten vilisen yh-
teyden katkeamista ja suosittelee sen sijaan kaiken sosi-
aalisen, psykologisen ja biologisen yksityistimistd, siirti-
mistdi markkinamekamismin ei-yksilgllisen dlyn ratkais-
tavaksi®!. Tissikin ajatuksessa on rautainen johtolanka:
kaikki palautejirjestelmien jiykkyys on kapitalismin
kiihdyttimisen esteeni. Yhteiskunnallisesti kithdytysoppi
sanoo “ei” marxilaiselle korjausliikkeelle, jossa perustet-
taisiin uusi rajattu talous tysldisten avulla, sekd batail-
lelaiselle mystiikalle jossakin kapitalismin kyljessd. Sen
sijaan ettd 7A:n hengessi etsittiisiin tietd kapitalismin
tuolle puolen ”pyhimysten, shamaanien, ihmissusien,
vampyyrien ja kuuhullujen”® palvelemattomista ryt-
meistd ja ei-tiedosta, on nimi ei-inhimilliset ja tiedot-
tomat voimat ajettava entisti tuottavampaan laukkaan.

Johdonmukaisuus jatkuu siini, ettd Land on kiinnos-
tunut kiinalaisesta kapitalismista, joka monien tarkkaili-
joiden mukaan paitsi nousee maailmantalouden veturiksi
my®s vapaana linsimaisista estoista on valmiina armot-
tomasti tuottamaan ei-antropomorfista kasvua. Kiihdy-
tysoppi jdttdd kuitenkin merkittivii katvealueita myos
suhteessa Kiinaan. Ylijidmiin perustuvan energetiikan
vaikeus suhtautua resurssisotiin ei koske sotien tapah-

tumista (tuhoa) eikd syttymistd (jirkevit syyt ja jirjeton
halu) vaan niiden reaalisia tuloksia. Esimerkiksi natsi-
Saksan hivid toisessa maailmansodassa johtui osaltaan
energian puutteesta, jota joudutti hydkkiyksen pysihey-
minen ennen Bakun 8ljykenttii ja jonka viimeistdin Yh-
dysvaltain sotaanlihts teki polttavaksi ongelmaksi. Vas-
taavasti toisen maailmansodan jilkeiset sodat ovat var-
sinkin kylmin versionsa jilkeen keskittyneet kiihtyvilld
taajuudella juuri energiaresurssien, erityisesti 8ljyn, ym-
pirille. Yhdysvaltain kiyttimi suhteettoman suuri ener-
giaosuus ei ole salaisuus vaan julkisesti dokumentoitu
strateginen tavoite, toisin kuin Euroopan hissunkissui-
sempi kohtuuttomuus. Tétd tavoitetta ei kiihdytysopin
mukaan onnistuneena voi olla olemassa, koska tuotanto ei
perustu niukkuuden kaappaamiselle.?

Land selittddkin talousvallan siirtymisti Kiinaan
tieteellis-teknologisen teollisuuden siirtymini: kapitalis-
tinen hegemonia on tuottavuuden hegemoniaa®. Tissd
paljastuu toinen katvealue. Kapitalismi ilman ulkopuolta
ja kaikkien halujen motoroimana on itseliikkuvaa ja it-
sekasvavaa seki niin, etti se ei tarvitse onnistuneita re-
surssisotia, ettd niin, ettd se muuttaa jokaisen rajan sen
ylitykseksi. Kiinan kasvun pullonkaula on energeettinen.
Halpaa tydvoimaa silli on paljon, samoin kykyi jir-
jestid se tieteellis-teknologisella tavalla seki taitoa kiytti
diplomatiaa ja maailmanmarkkinoita vipuvartena. Sen
sijaan Kiina on joutunut alkamaan tuoda fossiilisia
polttoaineita, miki aiheuttaa jatkuvia geopoliittisia pai-
neita, joiden lopullinen kirjistyminen on estynyt vain
“molemminpuolisen varman tuhon” (mutually assured
destruction) taloudellisen version takia. Yhdysvallat ei
voi voittaa Kiinaa eiki Kiina Yhdysvaltoja tuhoutumatta
itse. Kiina tekee kaikkensa pullonkaulaa laajentaakseen:
se rakentaa ydinvoimaa, aurinkovoimaa, tuulivoimaa,
kaikkea enemmin kuin mikiin muu maa, monissa ta-
pauksissa jopa enemmin kuin muut yhteensi. Mutta
sittenkin kiinalainen kapitalismi esitedd kiihdytysopille
arvoituksen: sen talouden kasvu on viime vuosina vaa-
tinut paleo-energeettinen ratkaisun, paluun 8ljyi edelti-
neeseen globaalin energialdhteeseen eli hiileen. Kiihdy-
tysopin mukaan kapitalismin pitiisi kohdata raja niin,
ettd rajasta tulee uuden valloituksen voimavara. Mutta
mitd tahansa muuta hiilen kiytén kasvu onkin, se ei ole
hiipuvan 8ljyn asettaman rajan laadullista ylittdmisti.

Hiili on nolo taka-askel, koska se pakottaa karke-
ampiin ja erottelukyvyttémimpiin prosesseihin kuin
muuntumiskykyisempi 6ljy. Muuten kuin homeopaat-
tisessa merkityksessd ei ole vilid, onko tuotantokonetta
pyoritedvd sihkd tehty palavan hiilen pydrittimalld tur-
biinilla vai aurinkokennolla. Silti hyperkapitalismin hiil-
tyminen lupaa huonoa kiihdytysopin ennustamalle kau-
pungistumisen, ei-inhimillisen ilyn ja ylituotannon eks-
ponentiaaliselle tihentymiselle. Tilavuusmittaa kohden
hiili sisiltdd vihemmin energiaa kuin 8ljy ja kemiante-
ollisuuden raaka-aineena se on korkeintaan 6ljyn karkea
maalaisserkku. Hiilivetyjen asteikolla hiili on yksinkertai-
sempi, entrooppisempi, joten yhi monimutkaisempien
ja luksuriédsimpien ylijidmien tuottaminen vaatii laa-
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dullisen syventimisen sijaan miirillisesti suurempaa
kdyttod, polttoa. Edelleen hiilen louhiminen, kuljetus ja
kdyttd ei suinkaan pidstd kapitalismia numeerisempaan
ja keinoilyisempiin suuntaan vaan vaatii pinvastoin pa-
laamista enemmin tai vihemmin vapaaehtoiseen ihmis-
lihasten orjatydhén romahtelevissa kaivoksissa ja orgaa-
nisten keuhkojen uhraamista pélylle.

Neomodernistinen paluu hiileen saattaa olla hetkel-
linen hiiris, jonka jilkeen ulkopuoleton kapitalismi palaa
itsensi ylitedvidn kierteeseen. Kuten Land huomauttaa
pohtiessaan dollarin synkkii kohtaloa finanssikriisin
jilkeen, “kukaan ei luvannut, ettd tulevaisuus syntyy
tuskitta”. Vihintidnkin kysymys on empiirinen ja ko-
keellinen, ei teoreettisesti paitettivissi tai koherentilla

ajattelulla ennakoitavissa. Jonkinlainen skeptinen vihje
voidaan lukea Bataillen muistutuksesta, jonka mukaan
tarkasteltaessa mitd tahansa saavutuksillaan juhlivaa ih-
misryhmii on hyvi muistaa, ettd se on myds lauma irvis-
televid apinoita. Irvistyksid on vaikea olla huomaamatta
silloin, kun puhutaan ilman ulkopuolta ja rajaa toimi-
vasta kapitalismista, joko liittolaisena tai vihollisena.
On mahdollista, ettd rajan puuttuminen ja ainainen
itsensd ylictiminen on harha, jonka tuotti luonnon ta-
vanomainen valtaisuus, maan kuoren sisiin kertyneet
fossiiliset polttoaineet. Omalla kosmisesti sittenkin vaa-
timattomalla energiallaan hiili, 6ljy ja maakaasu kiyvit
yli ihmisen rajoja koskevan ajattelun, miki ei kuitenkaan
tarkoita, ettd ne kivisivit yli kaikkien rajojen.

Viitteet

1 Land 1992. Jatkossa 7A.

2 Teoksen loppusivuilla (74, 210) Land
sanoo suoraan, etti 7A:n kirjoittajan
“mini” ja Bataillen mini” ovat epi-
egoistisella tavalla liitossa, yhteydessi.

3 TA7.

4 Tilanne oli monimutkainen. Bataille
erilaisine ryhmineen (surrealistien batail-
lelainen siipi, Acéphale-yhteiso, College
de Sociologie, ja niin edelleen) ja fasistit
kiyteivit politiikassa hyvikseen saman-
kaltaisia irrationaalisia voimia, yksiln ja
porvarillisen yhteisén hallitsemattomissa
olevia tunteita ja haluja. Molemmat
myds pyrkivit niiden avulla uuden
yhteiséllisyyden luomiseen. Bataille oli
kuitenkin monia kriitikoitaan varhem-
min tietoinen tisti liheisyydesti ja teki
oman kisityksensi ja fasismin vilisen
eron selviksi jo vuonna 1933 ilmesty-
neessi artikkelissa ”La structure psycho-
logique du fascisme”. Lyhyesti sanottuna
ero oli siind, ettd fasismi pyrki yliyksilol-
listen ja pyhien voimien keskittimiseen
yhteen polttopisteeseen ("Ein Volk, ein
Reich, Ein Fiihrer”) ja sitd tietd myos
valtio-ideologian palvelukseen, kun taas
Bataillen tavoitteena oli ndiden voimien
jatkuva moninaistaminen ja palvele-
mattomuus. Tidmi ero on kuitenkin
niin hienovireinen, etti se jii monelta
kriitikolta joko huomaamatta tai sitten
sitd pidettiin lilan merkityksettomini.
Bataille my®&s osallistui 30-luvulla
aktiivisesti ja nikyvisti antifasistisen
kansanrintaman toimintaan. Niin ollen
Bataillea voidaan elimikerturi Michel

Suryan (2002) ja Landin (2011c, 171)
tapaan kehua yhdeksi varhaisimmista
ja tarkkanikoisimmisti fasismin krii-
tikoista. Huomionarvoista on my®és,
ettd Bataille kuului Alexander Kojéven
lahipiiriin, jossa Martin Heideggerin
natsismi oli tunnettu ja keskusteltu tosi-
seikka jo 30-luvulla. Bataille valmisteli
kisikirjoitusta "Heideggerin kritikki.
Fasistisen filosofian kritiikki”, joka kui-
tenkin jdi raakileeksi (kisikirjoitus on
julkaistu englanniksi; Bataille 2006, ks.
myds Geroulanos 2006).

" Tarkoitukseni on osoittaa, etti sota,
ritualistinen uhraus ja mystinen elimi
ovat yhtd” ("I want to show that an
equivalence exists between war, ritual
sacrifice, and the mystical life”), sitee-
rattu Irwin 2002, 136.

TA, xx.

Land (74, 2) letkauttaa, etti Kantin
kriittinen filosofia on kaikkien aikojen
monisanaisin paniikkikohtaus. Nimen-
omaan paniikkina se ennakoi esimerkiksi
Berardin (2007) kuvaamaa siirtymii
patriarkaalisen kapitalismin neurootti-
sista oireista rihmastollisen (rhizomatic)
kapitalismin skitsofrenian kautta nykyi-
seen jatkuvan yhteydessiolon semio-
kapitalismin psykoosiin ja paniikkiin.
Landilaisittdin: Arnold Schwarzeneg-
gerin Terminator-elokuvassa esittimin
hahmon tapaan Immanuel Kant on
lihetetty ajassa taaksepiin asettamaan
oman porvarillisen vallankumouksensa
lopullisen voiton ehdot.

Samoin kuin tissd numerossa julkais-
tussa Shamaaninen Nietzsche-tekstissi.
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TA, 90.

T4, 108.

TA, 116.

TA, 80.

T4, 102.

TA, 43.

Land huomauttaa (74, 49), etti Batail-
len yleinen ja rajattu talous eivit ole
sama asia kuin termodynamiikan sul-
jettu ja avoin jirjestelmi. Yheeistd niille
kisitteellistyksille on, etti rajattu talous/
avoin termodynaaminen jirjestelmi voi
olla olemassa vain siirtimilli entropiaa
itsestddn ulos yleisen talouden/jonkin
toisen termodynaamisen jirjestelmin
piiriin. Niin ollen yleinen talous ja
“ulkopuolinen” termodynaaminen jirjes-
telmi mahdollistavat rajatun talouden ja
avoimen termodynaamisen jirjestelmin.
Mutta ratkaisevana erona on, etti siini
miss3 termodynaamisissa suljetuissa ja
avoimissa jirjestelmissi kiertdd sama
“sisiltd” (energia, jirjestys, entropia),
yleisessd ja rajatussa taloudessa kiertii
eri sisiltd”, nimittidin talouksien vililld
yhteismitaton (ja samoin yleisen talou-
den sisilld keskeniin yhteismitaton)
energeettinen kokemus tai merkitys.
Land 2011b, 187.

Landin mukaan tistd saadaan perustelu
ikuiselle paluulle eli jonkin tietyn jir-
jestyksen toistumiselle silld ehdolla, ettd
tilojen muodostumisen todennikdisyys
(satunnaisuus) on ergodinen eli ei suosi
mitiin jirjestyksen muotoja (74, 40).
Boltzmann itse tekee mielenkiintoisen
tietoteoreettisen havainnon (74, 41):
limpskuoleman tilat, joissa mitdin ei



18
19
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21

22
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24
25

26

tapahdu ja jotka havaitun jirjestyksen
“todennikéistimisen” vuoksi saattavat
olla erinomaisen pitkii, ovat samasta
syysti kaiken havavaintokyvyn ulkopuo-
lella. Niin ollen sille, etti limpskuo-
leman tilaa tai "hyppy4” korkeampaan
jirjestyksen tilaan ei ole havaittu, on
hyvi syy. Téssd Boltzmann ja hinti seu-
raten Land ovat hiuskarvan piissi kal-
tevasta pinnasta kohti transsendenssia.
T4mi seikka palaa vaivaamaan Landin
“baudrillardilaista” nikemysti kapitalis-
min kithdyttimisesti kohti “d4retdnti
tilviyted”.

T4, 37.

TA, 42-43.

Landin suvereeni on piinvastainen kuin
Ernst Jiingerin Eumeswil-teoksessa esitte-
lemi suvereeni eli anarkki, joka on vapaa
siksi, etti tietdd voivansa koska tahansa
tappaa kenet tahansa. Landille vapauden
takaajana sen sijaan on kuoleman viisti-
mitedmyys: ilman sitd ihmisen voisi van-
gita, tiydellisesti, ikd4n kuin Jumalan.
”Kant, Capital and the Prohibition

of Incest” (2011d) joitakin varauksia
teesiin, jonka mukaan kapitalismi on
yleispitevii happoa, jatkuva de- ja reter-
ritorialisaation pydrre.

T4, 49.

Taloustieteiliji Yannis Varoufakiksen
kirja Global Minotaur (2011) kuvaa
maailmantaloutta ja sen kriisejd "batail-
lelaisesta” nikokulmasta, jossa ylijidmi
on keskeinen ongelma. Varoufakis toki
puhuu ylijiimin tasaaamisesta pikem-
min kuin sen tuhlaamisesta.

Stoekl 2007, 39.

Kirjassaan Batailles Peak. Energy, Religion
and Postsustainability Allan Stoekl (2007)
esittdd sankarillisen yrityksen tihin
suuntaan. Stoeklin mukaan Bataillen
ajattelusta voidaan lukea “laskelmoimat-
toman oheisseurauksen” etiikka. Tuhlaus
tuottaa laskemoimattomana oheisseura-
uksena yhteison tai tarkemmin sanoen
pyhyyden ja kiytinnét, jotka muodos-
tavat yhteisén yhteisoni. Tuhlauksen on
oltava laskemoimaton, koska muuten
uhri ei olisi suvereeni vaan palveleva.
Lisiksi uusi yhteisé on oheisseuraus,
koska uhri on itseisarvoinen. Niin ollen
jos resurssipulan maailmassa ei etsitd kes-
tivyyttd (sustainability), joka viistimited
johtaa resurssien tarkempaan laskelmoin-
tiin ja suunnitteluun, vaan nimenomaan
hyddyttémin energian pyhii kiyttss,
voidaan laskelmoimattomana oheisseu-
rauksena” piityi uuten jilki-kestivyyden
(postsustainable) yhteisson.

Stoekl (2007, 35) tarjoaa laajemman
esimerkin. Tietty maa-ala pystyy ruok-
kimaan tietyn miirin ihmisii. Jos
ihmisid "tuotetaan” eli syntyy enemmin
kuin maa-alan kantokyky sallii, menee
osa ihmisistd hukkaan, esimerkiksi
nilkikuoleman, maastamuuton tai val-
loitussodan merkeissi. Jos taas alueella
asuva ihmisryhmi pyrkii tasapainoon ja
sopivaan lapsilukuun, on sen tuhlattava
osa omista resursseistaan esimerkiksi seli-
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28

29

30

31

32
33

baattiin, abortteihin, luostarilaitokseen
tai taas vaikkapa sotiin.

Sota voi niyttid jirkevilti ja tavoitteel-
liselta, mutta sisilcipdin katsoen se on
hajottava, epiyksiloivi. Reza Negaresta-
nin teos Cyclonopedia (2008) kuvaa titd
sodan sisdistd maisemaa, jossa kaikki
sotaa liikuttavien (fossiilisten, mustien)
energioiden ihmisvihamielinen tai
-vilinpitimitén purkaus.

TA, 151. Bataillen teosta Inner Expe-
rience (L'expérience intérieure) voidaan
16ytidd mystiikasta vield sotaakin viki-
valtaisempi ja metodisempi itsetuhon
menetelmi, joka tekisi sodan tarpeetto-
maksi.

Land, ”Critique of Transcendental Mise-
rabilism” (2011a, 623); timi lyhyt teksti
on himmistyttivin suorasanainen ja
selkei kapitalismin puolustus, Mackayn
ja Brassierin (2011, 52) tapaan ei voi olla
lukematta siini suorastaan neoliberalisti-
sen "There Is No Alternative” -nikemyk-
sen filosofista versiota: “Tuotantovilineet
ja 'suhteet’ ovat yhti aikaa sekoittuneet
kilpaileviksi hajautetuiksi verkostoiksi,
joita ohjataan numeerisesti. Niin vanhat
marxilaiset unelmat, joiden mukaan
kapitalistisesta koneesta voitaisiin uuttaa
kapitalismin jilkeinen tulevaisuus, ovat
muuttuneet tiysin kisittimitcdmiksi.
[...] Kapitalismi [toisin kuin inhimilli-
nen mielikuvitus], on rajaton ja on niel-
lyt elimin ja biologisen 4lyn luodakseen
uuden, ennakkoaavisteluja valtaisamman
ilyn alueen.” ("Means and ’relations” of
production have simultaneously emul-
sified into competitive decentralized
networks under numerical control, ren-
dering paleomarxist hopes of extracting
a postcapitalist future from the capitalist
machine overtly unimaginable. [...]
Capitalism, in contrast [to human ima-
gination], has no external limi, it has
consumed life and biological intelligence
to create a new plane of intelligence, vast
beyond human anticipation.”; 2011a,
625-626).

Land (74, 47) analysoi kapitalistista
tuhohalua erityisesti “overkill-kisitteen
avulla. Vietnamin sodan jilkeen lintistd
maailmaa on luonnehtinut halu “ylitap-
paa’ ja tulla “ylitapetuksi” (wiped-out,
blitzed, bombed, wasted ja niin edelleen
aina shock and awe -strategiaan asti); rat-
kaisevaa on, ettd ylitapetuksi tulemisen
halulle kuolema on minimivaatimus.
Tissi paljastuu yleinen rakenne, jonka
mukaan halulle liiallisuus (excess) on
haluttavaa, ei minimaalinen tyydyttymi-
nen.
http://www.thatsmags.com/shanghai/
news-features/urban-future-blog

TA, 215.

Sen sijaan energetiikka voi helposti selit-
tii resurssisodat fossiilisiin polttoainei-
siin itseensi sitoutuneiden demonisten
voimien litkkeens; “war offon terror” on
oljyn itseliikuntoa. Jos Negarestanin
Cyclonopedia saa inspiraatiota tihin
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kuvaukseen Landin energetiikasta,
ei energetiikkaa voida moittia kovin
pahasta laiminly8nnisti.

34  http://www.thatsmags.com/shanghai/
article/394/the-shift

35  http://www.thatsmags.com/shanghai/
article/281/sugar-sugar
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Tositarinoita Vendijdltd

'Suomalainen anarkisti sai ldhtopassit Vendjdltd — mddriteltiin
turvallisuusuhaksi.” (Suomen Kuvalehti 2.4.2012)

Dj Stalingrad
EKSODUS

Eksodus on sukellus venalaisille
kaduille nuoren punkkarin silmin.
B Kirja on kuvaus kadonneesta
sukupolvesta, joka on kasvanut
Neuvostoliiton raunioissa.
Se on kiihkea ja pysadyttava,
dokumentaarinen roadtrip
pitkin itzblokkia.

Kirja kuvaa rakkaudella vendldista asennetta ja itsetuntoa. Villissa idassa
asiat hoidetaan omalla tavalla. Viranomaisiin ei voi luottaa, mutta monet
ﬂ ryhmittymat kamppailevat aktiivisesti paremman Vendjan puolesta.

OCCUPY!

- . Syksylld 2011 protestileirind alkanut Occupy Wall Street levisi
Sergel LukJa nenko rajahdyksenomaisesti maailmanlaajuiseksi liikkeeksi. Pamfletti

YO PA RTI O yhdistaa ensikdden huomioita ja syvallisempaa analyysia liikkeesta
ja ennen kaikkea siitd, miten rikkain yksi prosenttia jatkaa
rikastumistaan samalla kun muut jatetaan jalkoihin. 3

Venaldisen scifin mestari Sergei Lukjanenkon
tetralogian ensimmadinen osa Yopartio aloittaa
huiman seikkailun Valon ja Pimeyden voimien

taistelusta. Yopartio on omaperdinen sekoitus Lasse Berg A\
‘1 vampyyritarinaa, fantasiaa ja kauhua. Se on -

l Venéjéllé.suositumpi kuin Taru sormusten KA LAHARI N

herrasta ja Harry Potter.

. AAMUNKOITTO

Rro M Miten ihmisestd tuli ihminen
GEl LUK ANE

’ Mista olemme tulleet? Miten olemme

kehittyneet lajina? Mita tapahtui seitseman
miljoonaa vuotta sitten ihmisen ja apinan
sis. lﬁ"”ﬁkumt .

teiden erotessa? Kirja laiskasta, tarinoita
R F .g:;;.;«n...ag s T *',' %

SER

kertovasta ja kauniista-eldimesta — ihmisesta.




ANTTI RONKAINEN

Tappakaa valkea hirkd

I

Neljids huhtikuuta Dimitris Christoulas, elikkeelld oleva
apteekkari, ampui itsensi Kreikan parlamenttitalon
viereen. Itsemurha oli hinen mukaansa ainoa tapa saada
arvokas loppu ilman, ettd joutuu elimiin roskia tonki-
malla.

Itsemurhien miird on tuplaantunut sini aikana,
jonka troikka (Euroopan komissio ja keskuspankki seki
Kansainvilinen valuuttarahasto) on johtanut Kreikan
sddstdohjelmaa. Tukipaketeilla ja vakausmekanismeilla
on taattu, ettei pankkiirien tai meklareiden ole tarvinnut
hyppii ikkunoista.

Troikan oman arvion mukaan Kreikan julkisvelka on
90 prosenttia vuonna 2030, mikili siistdjen, menoleik-
kausten, yksityistimisten ja veronkorotusten tielld jat-
ketaan.

Nuorisotydttdmyys on johtanut Espanjassa indig-
nados-toriliikkeen syntyyn, Unkarissa se on ponkittinyt
ddrioikeiston nousua. Euroopassa nuorisotydttdmyys
on jo tuplat sithen nihden, miti se oli Lihi-idissi ja
Pohjois-Afrikassa kansannousujen aikaan. On selvii, ettd
ilman vallankumousta Kreikassa on 18 vuoden pidstd
elossa endd meklareita ja ruumiinpesijoit.

1I
Toisen maailmansodan lopulla vaikutusvaltaiset ihmiset
kokoontuivat Bretton Woodsin kaupunkiin luomaan
uutta maailman rahajirjestelmii. Lihtokohdaksi otettiin
markkinoiden siintely. Keynesin suunnitelmasta jiivit
toteutumatta ainoastaan maailmanvaluutta pancour ja
sitd tukeva keskuspankki. Maailmanvaluutan roolin otti
dollari ja maailman keskuspankiksi tuli Federal Reserve.
Euroopan unionin virallisessa historiankirjoituksessa
Euroopan hiili- ja terdsyhteisé perustettiin 1951 rauhan-
projektiksi Euroopan kansojen vilille. Alunperin hiili- ja
terdsyhteisd oli Yhdysvaltain ideoima kartelli, jolla ulo-
tettiin New Deal -politiikka pommitettuun Eurooppaan.
Yhdysvalloilla oli toisen maailmansodan jilkeen rahaa
(tai siis velallisia) ja se keksi heti hivinneiden Saksan ja
Japanin puoliteholla kehriiville tehtaille kiyttoi.
1980-luvulle tultaessa inflaatio kivi sietimittomiksi
ja sosialismi alkoi jiidi markkinataloudesta. Keyne-
sildisyys alkoi tuntua rasitteelta ja entistd vapaampi
markkinatalous houkuttelevammalta. USA niytti kulta-
kannasta irtoamalla esimerkkii ja muu maailma seurasi
perissi. Reaalisosialismin romahdettua Euroopan yhden-
tymisessd lyotiin nasta lautaan: vapaakauppa-alue laa-
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jennettiin unioniksi lippuineen kaikkineen ja kiyttoon
otettiin nopeasti myds oma valuutta.

111
Joka toisen nuoren ollessa tydttomini koulutettu tyd-
voima jittdd Kreikan ja suuntaa pohjoiseen. EU:n
vapaan liikkkuvuuden ansiosta ne, joilla toivoa vield on,
voivat lihted maasta. Muuttoliike kiihtyy koko ajan ja se
on kiivainta Kreikassa sitten toisen maailmansodan.
Vahvojen talouksien johtajilla ei ole mitdin sitd
vastaan, ettd koulutettu, jaksava ja halpa siirtotyévoima
tulee kasvattamaan tuottavuutta yksityiselld ja julki-
sella puolella. Koska valtiot ovat sitoutuneet sidstimiin
kilpaa, ei tuottavuuden kasvattaminen kuitenkaan rat-
kaise tydttomyysongelmaa. Mikili uusi pankkikriisi
kyetddn valitulla politiikalla estimiin, jitcdd kriisi Eu-
rooppaan pysyvisti korkean tydttdmyysasteen seki kiih-
dyttdd kaksien tydmarkkinoiden syntyi.

v

EKP vannoo hintavakauden nimeen. Tdmi on hintava-
kautta, joka koskee lihinni tydntekijdiden palkkoja ja
kulutushyddykkeiti. Osakkeiden, johdannaisten ja ar-
vopapereiden hinnannousu ei ole inflaatiota, eiki EKP
puutu varallisuuskuplien paisumiseen mitenkdin. EKP
ei takaa valtioiden rahansaantia edes ndini vaikeina ai-
koina, mutta vuodenvaihteessa se jakoi pankeille yli
1000 miljardia euroa.

Miksi? Siksi, ettd se tekee kaikkensa, jotta yksityiset
pankit voisivat jatkaa valtioiden rahastusta nykyisessi
kriisissd. Pankkiiri Bjérn Wahlroos tiivisti oleellisen jo
vuonna 2010: ”markkinatalous korjaa itse itsensd var-
sinkin jos keskuspankki auttaa.”

\%

Nordealla ja Sampo Pankilla menee ilmeisesti niin hyvin
ettd Wahlroosilla on ollut aikaa kirjoittaa 400-sivuinen
markkinatalouden ylistyslaulu. Wahlroosin mukaan
kaikki maksaa ja demokratian hinta on julkisten me-
nojen leikkaaminen. Muutoin demokratialle kiy kuin
Kreikassa ja Italiassa.

Wahlrooshan on oikeassa: hyvinvointivaltio ja de-
mokratia ovat kriisissi. Vaikka Wahlroos on tissi ihan
oikeassa, miksi media missiilee hinen todellisuudesta
irtautuneella persoonallaan? Ylimielisyys on merkki heik-
koudesta, miki pitee niin Nalleen kuin Nallea halvek-
siviinkin. Taistellaanko niitd kriisejd vastaan todellakin
parhaiten leimaamalla pohjoismaiden vaikutusvaltaisin
demokratianvastustaja joka kertaa ahneeksi mulkuksi,
kun timi avaa suunsa?

Wahlroos kannattaa “hyvinvointivaltiota”, jonka
piiriin kuuluu poliisi, armeija, oikeuslaitos seki lasten ja
nuorten koulutus ja sosiaalihuolto. Markkinoiden tulisi
trollauksen jeesustelun sijaan on oleellista ampua nimi
ontuvat ja sekavat jorinat alas, koska Wahlroosin hyvin-
vointivaltiolle 18ytyy kannatusta niin rahvaan kuin elii-
tinkin piirissi.

VI

Sen, jolla on oikeus siddelld rahan miirdd ja arvoa, ei
tarvitse neuvotella. Mitd jirked on taistella ainoastaan
tuotannon piirissi, jos kaikki tuotettu ollaan valmiita uh-
raamaan, jotta rahan arvo (ja siis kyky vilittdd tuotettuja
tavaroita) siilyisi? Kriisi on osoittanut, etti oikeiston tir-
keimpii luokkataisteluorganisaatioita ovat pankit, erityi-
sesti keskuspankit.

Pankkeja eivit koske samat riskit kuin muuta yksi-
tyisti liiketoimintaa. Siksi pankkitoiminnan ei mydskiin
tulisi olla yksityistd liiketoimintaa. Tdmin pitiisi olla
itsestddnselvyys kauppatieteilijillekin. Missi on se va-
semmiston vaatima tySldissubjekti, joka kisittdd timin?
Missi on se rivo kansansubjekti, joka vaatii kriisin aiheut-
taneita poliitikoita, pankkiireita ja lobbareita hirteen tai
vihintddnkin telkien taakse?

VII

Eurokriisin my6td on aloitettu sota julkissektoria ja vel-
kaantumista vastaan. Vasemmisto on hivinnyt hege-
monisen kamppailun siitd, mistd velkakriisissi on kyse:
ongelma on euroalueen 87 prosentin julkisvelka. On-
gelma ei ole euroalueen kokonaisvelka, joka kotitaloudet,
yritykset ja pankit mukaanlukien on 450 prosenttia.

Vaikka vasemmistoleireissi on naureskeltu keynesi-
ldisyydelle sossuliberalisminynnyilyni viimeiset vuodet,
olemalla keynesildinen tiniin olet Euroopan #irivasem-
mistoa. Vasemmisto on hirttdytymissi kansallisvaltioon,
jossa oikeiston on onnistunut midritelld, misti velka-
kriisi johtuu, miten velkaantumisesta pistdin ja mihin
Euroopan on parissa vuodessa omaksunut “vastuullisen
talouspolitiikan”.

Vasemmiston avustuksella julkisvelasta on tullut
uusi perisynti ja julkisvelan kasvun hillitsemisestd uusi
hallinnanmuoto: kaikki ovat vastuussa velkakriisistd ja
jokainen maksukyvytén eristetddn siitd, jota joskus kut-
suttiin "sosiaaliseksi Euroopaksi”. On kidynyt selviksi,
ettei Eurooppa-projektin alkuperiisestd ideasta tai hen-
gestd ole enidd micddn jiljelld.

VIII

Mytologia on tiynni toteenkidyneitd ennustuksia.
Myytin mukaan Zeus muuttui valkeaksi hiriksi, hou-
kutteli Europan selkiinsi ja vei neidon Kreetan saarelle.
Syntyi Minos, Rhadamanthys ja Sarpedon ja siunailtavaa
riitti pitkiksi aikaa.

Neuvostoliiton romahdettua kapitalismi muuntautuu
mielikuvaksi ”sosiaalisesta Euroopasta” ja houkuttelee
mantereemme heikkoon valuuttaliittoon vieden sen fi-
nanssimarkkinoiden ja EKP:n komentovaltaan. Syntyy
europlus-, sixpack- ja vakaussopimus.

Niilld sopimuksilla hakataan kiveen Euroopan tule-
vaisuus: palkkojen ja tydehtojen polkeminen, pankkien
lisddntynyt kiskyvalta, kapeampi kansallinen liikku-
mavara ja markkinoiden diktatuuri. Tappakaa valkea
hirkd ja sen lapset, ennen kuin on liian myhiista!
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ANTTI SALMINEN & TERE VADEN

Frode Stromnes ja

kielirelativismi

Kielen ja ajattelun suhde, seki timin muna—kana-kaksikon liittyminen kulttuuriin

ja todellisuuskisitykseen on paitsi perenniaalinen filosofinen aihe, my6s mahdollinen
erityistieteiden tutkimuskohde. Aiheen merkityksesti huolimatta empiiristid

tutkimusta on suhteellisen vihin. Tai ehki sen vuoksi: miki tahansa viite kielen ja
ajattelun riippuvaisuuksista osuu arkoihin kohtiin, koskien tasa-arvon ja ihmisyyden
perusolettamuksia. Erddn perusteellisen mutta Suomessa vihin tunnetun nikemyksen on
esittinyt norjalainen Frode Stremnes, joka kollegoineen on tutkinut fenno-ugrilaisten ja
indo-eurooppalaisten kielten ja ajattelumuotojen piirteita.

jattelun ja kielen vaikutussuhteita on tut-

kittu usealta kantilta, joista tissd on syytd

mainita kolme. Kenties tunnetuin em-

piirinen tutkimussuunta perustuu viit-

teelle, ettd kieli vaikuttaa vihintddn jossain
miirin ajatteluun. Viite tunnetaan myds ”Sapir—Whorf
-hypoteesina”, ensimmiisten yhdysvaltalaisten asiaa
empiirisesti tutkineiden antropologi-kielitieteilijoiden
mukaan. Filosofiassa samasta asiasta puhutaan useim-
miten “kielirelativismin” nimella.

Viime aikoina kielitieteellisessi ja antropologisessa
tutkimuksessa kohua ovat herittineet Daniel Everettin
tutkimukset Amazonasin alueen Pirahd-kansasta. Eve-
rettin ydinviite on, ettd kulttuuri vaikuttaa kieleen. Tar-
kemmin sanoen Everett' esittii, etti Pirahd-kielen eriit
omalaatuiset piirteet (kuten numeraalien, virisanojen,
rekursion ja perfektin puuttuminen) voidaan parhaiten
selittdd, jos ne ymmirretddn johtuviksi Pirahd-kulttuurin
piirteistd (erityisesti rajoittumisesta puhumaan vain
asioista, jotka puhuja itse tai joku hinen tuntemansa
henkil6 on kokenut).

Norjalaisen Frode Stremnesin tutkimukset puo-
lestaan liittyvit kolmanteen mahdolliseen vaikutus-
suuntaan. Stremnesin tieto- tai kognitioteoreettinen pii-
viite on, ettd tieto esiintyy ihmisilli mentaalisten mallien
muodossa (ei siis esimerkiksi kielen muodossa). Hin
on myos pyrkinyt tutkimuksin osoittamaan, ettd nimi
mentaaliset mallit tai l6yhemmin sanottuna mielikuvat
vaikuttavat kielen rakenteisiin (ja sitd tietd edelleen kult-
tuurisiin piirteisiin).

Ennakkoluulot ja arvojirjestys

Kaikki mainitut vaikutussuunnat ovat kiehtovia siini
missi kiistanalaisia ja tunteita herittivii. Paljoa luonnon-
tieteellistd ajattelua ja myds filosofiaa elihdyttid ajatus,
ettd ihmiskunnan tiedolliset kyvyt (ja kielellis-kulttuu-
riset mahdollisuudet) ovat yleispitevit ja yhtildiset. Miki

tahansa empiirinen vaikutussuunta kielen, ajattelun ja
kultcuurin vililld niytedisi kiyvin titd ajatusta vastaan,
ainakin kdytinnon jollei periaatteiden tasolla. Esimer-
kiksi Sapir—Whorf-hypoteesi tai Everettin esittimi kult-
tuuri-kieli-hypoteesi merkitsisivit tiukimmillaan jopa
kielellis-kulttuurista yhteismitattomuutta: jokin tietyssi
kulttuurissa tai kielessd ilmaistavissa, koettavissa tai aja-
teltavissa oleva ei ole jiannéksettd ilmaistavissa, koetta-
vissa tai ajateltavissa jossakin toisessa kielessi tai kulttuu-
rissa’.

Tillainen viite heritedd nirdd, koska sen ajatellaan tar-
koittavan, ettd todellisuuskisitysten tai ajattelu- tai merki-
tysmahdollisuuksien yhteismitattomuus merkitsisi myds
yhteismitattomien kielten tai kulttuurien tai nithin kuu-
luvien yksildiden eriarvoisuutta (esimerkiksi korkeampaa
tai matalampaa astetta, primitiivisyyttd, kehictyneisyyttd
tai muuta sellaista). Erilaisuudesta seuraa eriarvoisuus kui-
tenkin vain, jos on olemassa jokin asteikko, jolla kielten
tai kulttuurien arvokkuutta voidaan mitata. On totta, ettd
tillainen asteikko on esimerkiksi linsimaisessa kulttuu-
ripiirissi usein joko tietoisesti tai tiedostamatta oletettu.
Asteikon olemassaoloa ei kuitenkaan ole sen paremmin
empliirisesti kuin teoreettisestikaan osoitettu. Oletus yh-
teismitattoman erilaisuuden ja eriarvoisuuden viistimit-
tomisti yhteydestd ndyttid siis ironisella tavalla itsessdin
perustuvan kulttuurispesifiin tai etnosentriseen ennakko-
luuloon, jonka mukaan arvojirjestys on olemassa, vaikkei
sitd pystyttiisi madrictelemiin.

Kielirelativismi, kidintymittdmyys ja yhteismitat-
tomuus herittdvit alati kosolti ennakkoluuloja. Kuten
John Lucy review-artikkelissaan toteaa’, on syyti aja-
tella, ettd kielen ja ajattelun suhteeseen liittyvit ennak-
kokisitykset ovat yksi merkittivd syy siihen, ettd asiaa
on loppujen lopuksi empiirisesti tutkittu suhteellisen
vihin. Kun otetaan huomioon, kuinka paljon parran
pirindd esimerkiksi Sapir—Whorf-hypoteesi on aiheut-
tanut, on himmistyttivii, kuinka vihin siti koskevaa
tutkimusta on viimeisten vuosikymmenten aikana tehty.
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Lucyn artikkeli onnistuu tivistimiin koko lailla kaiken
empiirisen tutkimuksen alle kymmeneen painosivuun.
Hinen piitelminsid on kuitenkin, ettd todistustaakka
on vaihtanut puolta. Sapir—Whorf-hypoteesin erilaisista
versioista on olemassa sen verran empiirisid tutkimustu-
loksia (tuloksia, jotka osoittavat eri kieltd puhuvien ih-
misten kognitiivisissa, kulttuurisissa tai behavioraalisissa
piirteissd merkittivid eroja), ettd aihe on osoittautunut
legitiimiksi ja mahdolliseksi hedelmallisesti tutkia. Viite,
ettd esimerkiksi kielten universaalin kidinnettivyyden tai
yleispitevien kognitiivisten kykyjen ilmeisyyden vuoksi
asiaa el tarvitse tai pidd tutkia, puolestaan on joutunut
altavastaajaksi.

Stromnesin ja kumppanien tutkimukset

Norjalaisen psykologin Frode Stremnesin paitys liictyy
kiistaan siitd, millaisessa muodossa ihmistieto on ja
miten sitd kidytetddn. Stremnesin magnum opus, The Fall
of the Word and the Rise of the Mental Model kertoo jo ni-
messiin, ettd Stremnes argumentoi voimakkaasti men-
taalisten mallien puolesta.’ Stremnesin perusajatuksen
mukaan kielten esimerkiksi kieliopillinen, syntaktinen
tai semanttinen erilaisuus todistaa mentaalisten mallien

Sijapditteiden ja prepositioiden men-
taalisia malleja Suomessa ja Ruotsissa.

VUSA PAMEN
RIRALLA TAVADE PA
.r"lrh’
A

erilaisuudesta, koska mallin rakenteiden ja kielen ra-
kenteiden vililli oletetaan vallitsevan isomorfian. Asiaa
koskevia tutkimuksia Stremnes teki kollegoineen myds
Suomessa, kun hin tinne muutettuaan térmisi suomen
kielen ja kulttuurin erilaisuuteen verrattuna aikaisemmin
kokemaansa ja oppimaansa. Nimi tutkimukset® ovat
kansainvilisissi esityksissi melko tunnettuja, mutta Suo-
messa heikommin.

Suomen kielen ja suomalaisen kulttuurin kannalta
Stromnesin viitteet herittivit kaksi kysymystd. Ensim-
miinen on pulma mentaalisten mallien erilaisuudesta
ylipddcdin. Jos ihmisajattelu tapahtuu mentaalisten
mallien muodossa ja jos niiti mentaalisia malleja on
erilaisia, on tietenkin mielenkiintoista, millainen suoma-
laisen tai laajemmin fenno-ugrilaisen kielipiiriin pohjalla
oleva mentaalisten mallien joukko nimenomaisesti on.
Strgmnesin nikemyksen mukaan mentaalisten mallien
luonne selittdisi osaltaan fenno-ugrilaisen ajattelun ja
kulttuurin ominaispiirteiti. Toinen kysymys koskee ti-
lannetta, jossa kaksi erilaista mentaalisten mallien eli-
mismaailmaa (tai elimintapaa) eldd rinnakkain tai p#il-
lekkiin. Kysymys muodostuu esimerkiksi kaksikielisissd
tilanteissa (ruotsi-suomessa, suomi-ruotsissa) tai monissa
Suomen kaltaisissa maissa, joissa niin kutsuttu didinkieli
kuuluu eri kieliperheeseen (ja siten todistaa erilaisesta
mentaalisten mallien perheestd) kuin kulttuurin toimin-
tatapojen ja mallien valtavirta, mikd Suomessa on leimal-
lisen ja kasvavan indoeurooppalainen (ruotsalainen, ve-
nildinen, yleiseurooppalainen ja niin edelleen).

Tillaisessa tilanteessa kielirelativismin empiirinen
tutkimus koskee jonkinlaista hybridii, jossa kaksi olete-
tusti erilaisten mentaalisten mallien maailmaa eldd yh-
dessi kognitiossa yhti aikaa, ja on vaikea erottaa, miki
aineistossa kertoo mallien erilaisuudesta ja miki niiden
yhteiselosta. Eri ryhmiin kuuluvat mentaaliset mallit
voivat esimerkiksi olla eri tavoin hallitsevia eri alueilla, eri
tilanteissa tai konteksteissa. Yksi merkittivi mahdollisuus
molempien kysymysten selvittimiseen on verrata esimer-
kiksi Suomessa asuvia suomenkielisii ja ruotsinkielisii,
varsinkin alueilla, joilla erikieliset yksilét ovat kuitenkin
sosioekonomisesti ja esimerkiksi kouluhistorialtaan hyvin
samankaltaisia (kuten vaikkapa Vaasan ld4niss3).

Kiehtova on esimerkiksi tutkimus samankaltaista
tehtiviid toimittavien sijapditteiden (suomi) ja preposi-
tioiden (ruotsi) erilaisuudesta. Sijapiitetutkimuksessa
koehenkilditd pyydettiin kuvaamaan sijojen ja preposi-
tioiden rakennetta pienissi piirroksissa, joista pyrittiin
poistamaan kaikki tarpeeton. Kivi ilmi, ettd suomen
sijapddtteitd kuvaavista piirroksista voitiin poistaa ym-
mirrettdvyyden kirsimittd kolmas ulottuvuus, kun taas
ruotsin prepositioita kuvaavissa piirroksissa liike ja sen
suunta oli pakko indikoida.

Huomionarvoista on, etti kummassakin kuvauk-
sessa merkitsevdid on muutos: yhedilld litke kolmiulottei-
sessa tilassa, toisaalla hahmojen suhteiden vaihtuminen.
Toisin sanoen merkitys perustuu sijaintitietoon, jossa
liikke mieltyy vilivaiheena.”

Samankaltaisiin eroavaisuuksiin viittaavat my®os tut-
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Englantilaisissa (vas.) ja suomalaisissa (oik.)
filmatisoinneissa kaytettyjen kuvaustapojen eroja.
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kimukset erikielisistd jdikiekkoselostuksista ja tunnet-
tujen tekstien filmatisoinneista.® Nidmi tutkimukset
perustuvat laajaan tilastolliseen ja kvantifioituun ai-
neistoon. Jiikiekkoselostuksissa ruotsinkieliset kommen-
taattorit keskittyivit suomenkielisii enemmin kiekon
litkkeeseen, kun taas suomenkieliset selostajat kuvailivat
enemmin pelaajien asemia. Tistd péiteltiin, ettd seki se-
lostajien havaintorakenne, havainnon tulkinta ja sen sa-
nallistaminen olivat kaikki mentaalisten mallien miirit-
timii tai vihintdin virictimid. Vastaavanlaisia tuloksia
saatiin eri kielialueille tarkoitetuista filmatisoinneista.
Siind missd esimerkiksi englantilaisten filmatisointien
kohtausrakenne perustui liikkeeseen tilassa ja tilan ra-
kenteen kolmiulotteiseen hahmottamiseen, suomalaisissa
filmatisoinneissa tilan kolmiulotteiset rakenneperiaatteet
olivat viljid ja paikoin jopa kisittimittomid. Suomalai-
sissa filmatisoinneissa korostuivat tunnistettavien hah-
mojen ja pintojen kuten ihmiskasvojen keskiniiset, usein
staattiseksi jidvit, suhteet.

Koska Stremnesin nikemyksen mukaan vaiku-
tussuunta kulkee nimenomaan mentaalisista mal-
leista kieleen ja koska mielikuvat hinen kisityksensi
mukaan ovat multimodaalisia, voidaan mentaalisten
mallien rakenteista 16yt muutakin kuin kielellistd ai-
neistoa. Mentaaliset mallit vaikuttavat kuvan ja kenties

my6s musiikin hahmotukseen ja ymmirrysprosessiin.
Mallit voisivat ulottua tillsin lihes kaikille taiteen ja
kulttuurin aloille valokuvasta muotoiluun ja teatterista
arkkitehtuuriin.’ Itse asiassa stromnesildisittdin kaikki
kiyttdytyminen todistaa mentaalisista malleista. Ehki
kuuluisimpia onkin tydryhmin tyStapaturmia koskeva
tutkimus'’, joka osoitti, ettd muuten vertailukelpoisissa
ryhmissi ruotsinkielisilld oli yli kaksi kertaa vihemmin
tyotapaturmia kuin suomenkielisilli. Yksi mielenkiin-
toinen selitys tille seikalle voisi olla, ettd suomenkielen
taustalla oleva mentaalinen malli toimii tySympiristdssi
huonommin, koska teollinen tydympiristd puolestaan
perustuu indo-eurooppalaiseen malliin.!!

Mallien limittyminen Otaniemen kappelissa

Arkkitehtoninen esimerkki kahden eri mielikuvamaa-
ilman kerroksisuudesta ja laskostuneisuudesta on Heikki
ja Kaija Sirenin suunnittelema Otaniemen kappeli
(1957). Kappelin sisustus on hyvin riisuttu, rakennuksen
pihapiirid ja ulkopintoja hallitsee koruton dili ja puu.
Pihan ympiroivit sileaidat tuovat mieleen heiniseipiistd
rakennetut riukuaitaukset tai muinaislinnoituksen suoja-
muurin, kellotornin ja aitojen sijoittelu pystyyn jitettyjen
puiden lomaan muistuttaa talousrakennusten hahmoista
uudistilalla. Pailaivassa vierailijalle avautuu paikan oma-
laatuisuus: minimalististen kalustuksen ja rituaaliesineistén
valaisee pehmyt luonnonvalo, joka siteilee alttarin takaa.
Alttaritaulun sijalla on seinin korkuinen triptyykkinen
ikkuna, joka antaa pieneen metsikkéon. Ikkunan takana
— siis kappelin ulkopuolella — kohoaa valkoiseksi maalattu
metallinen tyhji risti, jonka oikeaan sakaraan nojailee
suunnilleen samanpituinen kelo.

Akustisesti tila on puisine kattorakenteineen tyypil-
listd kivikirkkosalia huomattavasti pehmeimpi. Pehmein
akustiikan ja runsaan episuoran valon yhdistelmi tekee
salista rauhallisen mietiskelyttivin, mutta sen sakraa-
lisuus koskettaa tyystin toisin kuin vaikkapa kansallisro-
manttisen kauden Tampereen tuomiokirkko. Siini missid
tuomiokirkko mieltyy holvien ja sivulaivojen jisenti-
miksi perspektiivirakenteeksi, kappeli on paremminkin
puusta rakennettu luola,'? jossa perspektiivi hajoaa
kuusien vihredin massaan.

Kappelin mentaalisesta ja visuaalisesta avaruudesta on
riisuttu kolmas ulottuvuus ja litkkeen vaikutelma, joka
kiytivien hallitsemissa suurkirkoissa lihes viltcimited
jdsentdd tilaan reittejd ja sijainteja. Istumapaikat, alctari
ja maisema ovat samassa tasossa, toisin kuin Tampereen
tuomiokirkossa, jossa tihtiholvia hallitsee siti mydtiilevi
kiirmemaalaus ja jossa saarnatuoli on huomattavasti lat-
tiatason yldpuolella. Kappeli vuorostaan ei anna katseelle
moniakaan syitd litkkkua, vaan kokonaisuus on hahmo-
tettavissa kerralla etualan salin ja taka-alan perspekdiivit-
tdmin maiseman staattisena vuoropuheluna. Metsikks,
jossa ristikin sijaitsee, on rajattu, kuten pyhit paikat niin
usein, omaksi alueekseen. Tuon alueen rajoista ei kui-
tenkaan sisiled kiisin saa kuvaa, sen diret ovat epimiiriiset
ja aluetta kiertimirtémille tietymittdmit. Toisin kuin alt-
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Valokuva:Wikimedia Commons

Otaniemen kappelin alttari

taritauluissa yleensd, metsilli ei ole kompositiota tai pako-
pisteitd, ainoastaan ristin keskus ja ikkunarakenteet jisen-
tivit katseelle tilan, joka viittaa perinteiseen linsimaiseen
sakraaliarkkitehtuuriin. Valkoinen metalliristi tuntuu titd
taustaa vasten kylmiltd ja kovalta, tdysin varmalta ja taipu-
mattomalta. Metsin merkkini kelo on kuolleenakin elivi,
ja samalla kiinni luonnonkierrossa, josta risti leveini ja
maisemaa jisentden hallitsevana on erotettu.

Kappelissa kohtaavat niin ikdin kaksi eri pyhis, jotka
erottuvat kahden eri mentaalisen mallin perusteella. Ne
eivit harmonisoidu, mutta eivit toisaalta riitelekdin avoi-
mesti. Ne on saatettu yhteen, mutta timi yhdistiminen
on vaatinut mydnnytystd ei-eurooppalaiselle mentaali-
selle skeemalle, jonka hahmottomuudesta kumpuaa sen
hahmoalttius ja muuttuen lepddvi rauha. Risti on ase-
tettu hallitsemaan titd mielenmaisemaa ja jisentimiin
sen harmonista kaoottisuutta. Tdhin se pystyy suorakul-
maisuudessaan, luonnottomassa valkoisuudessaan ja me-
tallisessa kylmyydessidin. Silti se on geometrisyydessiin
ja haavoittumattomuudessaankin kaunis, silli on paik-
kansa. Tai kenties tdsmillisemmin: risti asettaa maiseman

koordinaatistoon, jakaa sen vaaka- ja pystyakseliin. Ristin
luoma visuaalinen jisennys on hallitseva ja ihmiskes-
keinen: suorat kulmat ovat ihmisen merkkeji.

Asetetaan tihin koordinaatistoon hetkeksi orava ja
kipytikka. Kuusen kainalossa pomppiva orava tai tikka
asettuu ristin my6td suhteessa kristilliseen origoon, ja
ndin ollen indo-eurooppalaiseen mielikuvaan. Metsissi
sininsd ei olisi vastaavaa selkedd yksikisitteistd mittaa.
Orava ja tikka olisivat sielld keskenidn, tai korkeintaan
ihmisen naapureina. Vuoroin kadoten ja tullen esiin ha-
vujen seasta niiden tulemiset ja menemiset eivit jisentyisi
vailla ristid kuin epimiidriisen vihrein taustan varaan.
On kyse hahmojen suhteesta toisiinsa ja taustaansa. Pers-
pektiivistd ja liikkeellistd sijaintia tirkeimpid on, onko
tikka kenties puun edessi tai takana vai ylimalkaan tissi
tietyssd metsissd, jossa se on erottamaton osa puuston
kokonaisuudessa ja keskiniissuhteissa. Verrattuna ristin
luomaan jirjestykseen timi suomalais-ugrilainen visu-
aalinen talous on hajakeskitetty, epilineaarinen ja arvaa-
maton.
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Lopuksi

Stremnesin kuvaamia eurooppalaisen ja fenno-ugri-
laisen mielikuvamaailman erojen merkityksii tunnetaan
edelleen huonosti. Niiden objektiivinen tutkiminen ei
ole helppoa, koska vakavasti otettuina ne ovat kielitie-
teellisid jakoja perustavampia kokemuksellisia eldmis-
maailman kategorioita. Kuten Otaniemen kappelin
esimerkki osoittaa, nimi kaksi sisiavaruutta saattavat
pikemmin laskostua toisiinsa kuin pitdd ylli omaperii-
syyteddn. Sild kappelinkin kaksinaisuudessa — tai kenties
kahdesta on muodostunut kolmas — on kaikesta sakraa-
liarkkitehtuurin kutsumasta harmoniasta huolimatta
jotain hiiritsevdd, kotiutumatonta ja irtonaista, kuin
kahden mentaalisen mallin saumat edelleen hankaisivat
toisiinsa ja kieltdytyisivit tdysin sulautumasta. T4dmin su-

lautumisprosessin merkityksestd ja kokemuksellisuudesta
filosofiallakaan ei ole ollut juuri sanottavaa.

Sen sijaan empiiriset tutkimukset osoittavat, etti filo-
sofisia ongelmia voidaan hedelmillisesti tonid eteenpiin
huolellisilla koejirjestelyilli. Metafyysiset kysymykset
eivit tietenkiin ratkea empiirisesti, mutta viitteitd on
pakko tismentii kokemuksen paineessa. Niin ajattelu
kuin my6s empiria tapahtuvat kielikokemuksen sisill:
siksi “ensisijaisuus” on aina suhteellinen kisite ja kisit-
teiden ja koejirjestelyjen arvolatautuneisuus ilmeisti.
Esimerkiksi kaksikielisyys ja monikulttuurisuus ovat il-
miditd, jotka eivit helposti lankea filosofisten kahtiaja-
kojen tai ehdottomuuksien piiriin, mutta joiden empii-
rinen anti Stremnesin tutkimusten osoittamaan tapaan
on merkittivi.
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Jarkko Risanen, Stronghold (28.9.2008), valokuva, 28x90 cm.

RoGger CalLLOIS

Pelin miiritelma

uonna 1933 Leidenin yliopiston rehtori

Johan Huizinga piti juhlapuheen, jonka

aiheena oli "leikin ja vakavan rajat kult-

tuurissa”. Hin palasi aiheeseen ja ke-

hitteli viitteitdin omaperiisessi ja vi-
kevissi teoksessa Leikkivi ihminen, joka julkaistiin
vuonna 1938. Vaikka useimmat timin teoksen viitteet
voidaankin kyseenalaistaa, se osoittaa erittdin hedelmil-
lisid tutkimuksen ja pohdinnan suuntia. Johan Huizinga
ansaitsee edelleen kiitosta vihintidznkin siitd, ettd hin on
analysoinut mestarillisesti monia leikin peruspiirteitd ja
myds osoittanut, miten suuri merkitys leikilli on ollut
kulttuurin kehittymisessd. Yhedidltd hin pyrki tuottamaan
tarkan miiritelmin pelin syvimmisti olemuksesta. Toi-
saalta hin my®s niki vaivaa tuodakseen esiin sen, miki
pelissi riivaa ja eldvoittdd kaikkia kulttuurin olennaisia il-
mentymii — seki taiteita, filosofiaa ja runoutta ettd myds
oikeudellisia instituutioita. Sen vaikutus ulottuu jopa joi-
hinkin ritarillisen sodan piirteisiin saakka.

Huizinga suoriutuu loistavasti osoittamistehtdvistiin.
Hin toki 16ytdi pelin sieltd, missi sen lisndoloa tai vai-
kutusta ei osattu tunnistaa ennen hinti, mutta toisaalta
lys laimin tarkoituksella ja jittdd kuin itsestddn selvisti
huomiotta pelien kuvailun ja luokittelun, aivan kuin
ne kaikki vastaisivat samoihin tarpeisiin tai ilmaisisivat
erotteluitta samaa psykologista asennoitumista. Hinen
teoksensa ei ole tutkimus peleisti vaan pelin hengen he-
delmillisyydestd kulttuurin alueella. Tarkemmin sanoen
se on tutkimus juuri tietynlaisissa — eli sidntdjen siite-
lemissi kilpailupeleissi — vallitsevasta hengesti. Muutoin
kaikin tavoin erinomaisen tutkimuksen oudot aukot
saattavat tulla ymmirrettivimmiksi, kun tarkastellaan
perustavia muotoiluita, joiden avulla Huizinga hah-
mottaa tutkimuskenttdinsd. Huizinga miirittelee pelin
seuraavasti:

Muotonsa puolesta leikkid voi siis nimittdd vapaaksi toi-
minnaksi, jonka leikkivd kisittdd tavallisen elimin ulko-
puolella olevaksi — “eihin sitd tarkoiteta” — mutta joka siitd
huolimatta voi saada hinet tiysin valtoihinsa, johon ei ole

liittynyt mitdin aineellisen edun tavoittelua ja josta ei saa-
vuteta mitddn hydtyd. Leikki tapahtuu tietyn ajan kuluessa
ja tietyssd paikassa miirittyjen sidntdjen mukaan jirjestyk-
sellisesti. Se luo yhteenliittymii, jotka puolestaan kernaasti
verhoutuvat salaperdisyyteen tai naamioitumalla erottuvat

tavallisesta maailmasta.'

Mairitelmin kaikki sanat ovat tirkeitd ja merkitsevii,
mutta se on yhtd aikaa sekid lilan laaja ettd liian ahdas.
On arvokasta ja hedelmillistd, etti miiritelmissi ta-
voitetaan pelin ja mysteerin vilinen sukulaisuus. Tdmi
rikostoveruus ei kuitenkaan voi sisiltyd pelin mi#dri-
telmidn, silli peli on melkein aina spektakulaarinen
ellei mahraileva. Epiilemittd salaisuus, mysteeri ja jopa
naamiaispuku antautuu pelikiytt66n, mutta on myds
syytd lisitd, ettd tdllsin peli toimii tuolloin vilttdmieed
salaisuuden ja mysteerin kustannuksella. Peli paljastaa
mysteerin, tekee sen julkiseksi, ja tavallaan tuhlaa sen.
Sanalla sanoen se myos pyrkii vieraannuttamaan sen
omasta luonnostaan. Siti vastoin kun salaisuus, naamio
ja puku tdyteivit sakramentaalista tehtivid, voidaan olla
varmoja, ettei puhuta pelistd vaan instituutiosta. Kaikki
luonnostaan mysteerinen tai niennidinen on lihelld
pelid. Lisiksi kuitenkin fiktion ja viihdytyksen puolen
on voitettava, eli mysteerid ei pidi kunnioittaa eiki
nienniisyyden pidi olla muodonmuutoksen ja hallinnan
alku ja merkki.

Toiseksi Huizingan midritelmissi peli esitetddn kai-
kesta aineellisen edun tavoittelusta riippumattomana.
Tdmi miidritelmin osa sulkee yksinkertaisesti pois ve-
donly6nnin ja sattumapelit: peliluolat, kasinot, raviradat
ja arpapelit. Juuri nimi pelit kuitenkin ovat seki hyvissi
ettd pahassa tirked osa eri kansojen taloutta ja arkipdivii,
tosin loputtoman vaihtelevissa muodoissa. Sattuman ja
voiton suhteen pysyvyys niissi on kuitenkin sitikin huo-
mionarvoisempi. Sattumapeleilld, jotka ovat myds raha-
peleji, ei ole kiytinndssd mitdin sijaa Huizingan teok-
sessa. Tillaisella kannanotolla on seurauksensa.

Nikemys ei kuitenkaan ole selittimitén. On toki
paljon vaikeampaa osoittaa sattumapelien kuin kilpai-
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lupelien kulttuurinen hedelmallisyys. Siitd huolimatta
sattumapelien vaikutus ei vihene siitd, ettd vaiku-
tusta pidetddn valitettavana. Lisiksi niiden jittiminen
huomiotta saa esittimiin peleistd miiritelmin, jossa
viitetddn tai oletetaan, ettei pelissi ole mukana mitiin
taloudellisluontoista etua. On kuitenkin tehtivi erot-
teluja. Tietyissi muodoissaan peli on piinvastoin joko
erittdin tuottoisa tai tuhoisa, ja sellaiseksi se on my®s
tarkoitettu. T4stdi huolimatta tuo pelin ominaisuus ei
ole ristiriidassa sen kanssa, ettd jopa rahapelini peli
jdd ankarasti ottaen tuottamattomaksi. Parhaassakaan
tapauksessa voittojen summa ei voi olla enempii kuin
muiden pelaajien tappioiden summa. Lihes aina se jiid
kuitenkin pienemmiksi yleisten kulujen, verojen tai
yrittdjin etujen vuoksi. Hy6tyvid yrittdjd on ainoa, joka
el pelaa tai jonka peli on turvassa sattumalta suurten
lukujen lain vuoksi — toisin sanoen hin on ainoa, joka
el pysty nauttimaan pelistd. Omaisuus siirtyy, mutta hyo-
dykkeitii ei tuoteta. Sitd paitsi timi siirtyminen vaikuttaa
vain pelaajiin, ja heihinkin ainoastaan sikili kuin he
hyviksyvit omaisuuden siirron mahdollisuuden vapaalla
pidtokselld, joka tehdddn uudelleen jokaisella kierrok-
sella. On itse asiassa pelin piirre, ettei se luo minkiin-
laista rikkautta eikd mitdin teosta. T4ssi piilee sen ero
tyohon ja taiteeseen. Pelin lopuksi kaikki voi ja kaiken
tdytyy alkaa samasta pisteesti minkiin uuden ilmesty-
mittd: el tuottoa, el tuotettua esinettd, el mestariteosta,
ei kasaantunutta pidomaa. Peli on tilaisuus puhtaaseen
tuhlaukseen: ajan, tarmon, kekselidisyyden, taidok-
kuuden ja usein rahan, jolla ostetaan pelivilineitd tai
maksetaan lopulta tilan vuokra. Mitd tulee ammatti-
laisiin — nyrkkeilijéihin, polkupyoriilijsihin, jockeyhin
tai niyttelijoihin, jotka ansaitsevat elantonsa kehissi,
radalla, hippodromilla tai lavalla ja joiden tiytyy ajatella
palkintoa, palkkaa tai esiintymispalkkiota — on selvi,
etteivit he ole pelaajia vaan ammattimichid. Jos he pe-
laavat, he pelaavat jotakin toista pelid.

Toisaalta on selvii, ettd peli tulee midritelld vapaaksi
ja vapaachtoiseksi toiminnaksi, ilon ja huvituksen
lihteeksi. Peli, johon olisi pakko osallistua, lakkaisi
saman tien olemasta peli: siitd tulisi pakko, raadantaa,
josta tekisi mieli paisti vapaaksi mahdollisimman pian.
Jos peliin pakotetaan tai vain kehotetaankin, se menettii
yhden peruspiirteistdin: sen, ettd pelaaja antautuu sithen
spontaanisti, vapaachtoisesti ja omaksi ilokseen niin,
ettd hinelld on joka kerta vapaus valita pelaamisen si-
jasta vetdytyminen, hiljaisuus, hiljentyminen, toimeton
yksindisyys tai hedelmillinen askarointi. Siksi Valéryn
midritelmin mukaan pelissi “ikdvi voi erottaa sen,
minki into oli yhdistinyt™. Peli on olemassa vain siell,
missi pelaajien tekee mieli pelata ja he pelaavat, vaikkapa
sitten ddrimmiisen kiehtovaa tai uuvuttavaa pelid, tar-
koituksenaan viihtyi ja paeta huoliaan, eli paistd loitolle
arkieldmistd. Lisiksi ja ennen kaikkea heilld tiytyy olla
lupa luopua pelistd mielensi mukaan ja sanoa: “En eniii
pelaa.”

Tistd syystd peli on olemuksellisesti erillistd toi-
mintaa. Se on erotettu tismillisesti muusta olemassa-

olosta ja se toteutetaan yleensi tietyn ajan ja paikan ra-
joissa. On olemassa pelitila: tapauksesta riippuen se on
hyppyruudukko, shakkilauta, tammilauta, stadion, kil-
parata, kehi, niyttimé, areena ja niin edelleen. Mitiin
ideaalisen rajan ulkopuolella tapahtuvaa ei oteta lukuun.
Alueelta lihteminen erehdyksessd, vahingossa tai vilt-
timittdmyyden pakosta tai pallon piityminen kentin
ulkopuolelle johtaa joskus diskaamiseen, joskus taas ran-
gaistukseen.

Peli tdytyy aloittaa uudelleen sovitulta rajalta. Sama
pitee aikaan: ottelu alkaa ja piddttyy merkinannon
mukaan. Usein pelin kesto on sovittu etukiteen. On
hipeillistd lopettaa se tai keskeyttdd se ilman merkit-
tdvid syytd (esimerkiksi lasten leikissi huutamalla “leikki
seis”). Jos mahdollista, pelid jatketaan vastustajien suos-
tumuksen tai erotuomarin piitdksen mukaan. Kaikissa
tapauksissa pelin alue on siis mairicty, suljettu, suojeltu
universumi: puhdas tila.

Arkielimin epimiiriiset ja sekavat lait korvataan
tdssi midritellyssi tilassa ja timin tietyn ajan tarkoilla,
mielivaltaisilla ja joustamattomilla sdinnéilld, jotka
tdytyy hyviksyi sellaisinaan ja jotka hallitsevat pelin asi-
allista etenemistd. Vaikka huijari rikkookin siintsjd, hin
teeskentelee kunnioittavansa niitd. Hin ei kyseenalaista
niitd, vaan kiyttdd hyvikseen muiden pelaajien
lojaaliutta. Téstd nikokulmasta on oltava samaa mieltd
kuin kirjoittajat, joiden mukaan petturin epirehellisyys
ei tuhoa pelid. Pelin romauttaa kieltiji, joka tuomitsee
sidntdjen absurdiuden ja niiden tiysin konventionaa-
lisen luonteen ja kieltdytyy pelaamasta, koska pelissi ei
ole mitiin mieltd. Hinen viitteitdin ei voida kumota.
Pelissi ei ole muuta mieltd kuin se itse; juuri siksi sen
sddnnét ovat pakottavia ja absoluuttisia, eikd niistd voi
neuvotella. Ei ole mitd4n syytd, miksi siinnét ovat juuri
mitki ne ovat, eivitki jotain muuta. Se, joka ei mySnni
niiden luonnetta, joutuu viistimited pitimiin niitd rii-
keini tolkuttomuutena.

Pelid pelataan vain jos tahdotaan, vain kun tah-
dotaan, vain niin pitkdin kuin tahdotaan. Tissi mie-
lessd peli on vapaata toimintaa. Se on myos epivarmaa
toimintaa. Epiilyn on jatkuttava aina ratkaisuun saakka.
Kun korttipelin lopputuloksesta ei endi ole epiilysti,
kaikki paljastavat korttinsa. Lotossa ja ruletissa lyodddn
vetoa numerosta, joka voi tulla tai olla tulematta. Ur-
heilukoitoksessa ottelijoiden voimien tiytyy olla tasa-
painossa, jotta jokainen heistd voisi puolustaa mahdol-
lisuuksiaan loppuun saakka. Jokainen taitopeli sisilcdd
miiritelmillisesti pelaajan epdonnistumisen mahdolli-
suuden — uhan, jota ilman peli ei olisi viihdyttivi. Tuon
riskin puuttumisen takia peli ei enid viihdytd sitd, joka
liian paljon harjoitelleena tai liian taitavana voittaa pon-
nistuksetta ja poikkeuksetta.

Lopputuloksen tietiminen ennalta vailla virheen tai
yllityksen mahdollisuutta eli tuloksen ilmeinen viisti-
mittdmyys ei sovi pelin luonteeseen. Tarvitaan alituista
ja ennalta arvaamatonta tilanteen uudistumista, jota ta-
pahtuu jokaisessa miekkailun tai jalkapallon hyskkiyk-
sessd ja vastahyokkiyksessi, jokaisessa tenniksen pallo-
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rallissa tai vield shakissa joka kerta kun toinen osapuoli
siircdd nappulaa. Peli muodostuu vilttimittomyydestd
loytdd tai keksid viliceomisti vastaus, joka on siintijen
rajoissa vapaa. Timi pelaajan toimintavapaus, hinelle
suotu toimintamarginaali, on pelissi olennainen ja se-
lictdd osittain sen tuottaman mielihyvin. Juuri se myds
selittdd huomionarvoiset ja merkittidvit sanan “peli” kiyt-
totavat, esimerkiksi ilmaisut, joissa puhutaan taiteilijan
pelisti tai hammaspydriston pelaamisesta; ensimmiisessi
tapauksessa tulkitsijan persoonallisen tyylin ilmaisemi-
seksi, toisessa kuvaaman vikaa koneiston asennuksessa.

Monissa peleissi ei ole sidntojd. Niitd ei ole ainakaan
pysyvini ja joustamattomina nukkeleikissd, sotilaslei-
kissd, rosvo ja poliisi —leikissd, hevosleikissi, junaleikissi,
lentokoneleikissi tai yleisesti ottaen leikeissi, jotka edel-
lyttavit vapaata improvisaatiota ja joiden keskeinen vie-
hiitys seuraa mielihyvistid esittdd roolia, kiyttiytyd niin
kuin olisi joku tai jopa jokin toinen, esimerkiksi kone.
Viitteen paradoksaalisuudesta huolimatta sanoisin, ettd
tissd fiktio, niin kuin —tunne, korvaa sdinnon ja tiycedd
tismilleen saman tehtivin. Sddntd luo itsessddn fiktion.
Se, joka pelaa shakkia, polttopalloa, pooloa tai baccaraa,
huomaa erottautuvansa arkieldmisti juuri siksi, ettd hin
alistuu pelin sidnnéille, eikd arkielimi tunne mitdin
toimintaa, jonka nimi pelit pyrkisivit uskollisesti toi-
sintamaan. Siksi shakkia, polttopalloa, pooloa ja bac-
caraa pelataan fosissaan. Ei leikitd niin kuin. Sen sijaan
elimin jiljittelemisestd muodostuvassa pelissi leikkiji
el tietenkiin voi keksid ja seurata todellisuuteen kuulu-
mattomia siintdjd. Toisaalta leikkiin liittyy tietoisuus
toiminnan teeskentelystid, yksinkertaisesta jiljittelevyy-
destd. Tdmi tietoisuus omaksutun kiyttdytymisen perus-
tavasta epitodellisuudesta erottaa pelin arkielimisti siind
missi muut pelit eroavat todellisuudesta mielivaltaisen
sddnndston vuoksi. Vastaavuus on tarkka: aiemmin pe-
linrikkoja oli se, joka tuomitsi sdintdjen jirjettdmyyden,
mutta onkin nyt se, joka rikkoo taian ja rad’asti kiel-
tdytyy myontymistd leikin tarjoamaan illuusioon; joka
muistuttaa pojalle, ettei timi ole todellinen etsivi, to-
dellinen merirosvo, todellinen hevonen tai todellinen su-
kellusvene, tai kertoo pikkutytélle, ettei timin kehdossa
ole oikea lapsi tai ettei timi tarjoile pienoisastiastostaan
todellista ateriaa todellisille naisille.

Niin ollen pelit eivit ole sidntdjen ohjaamia ja fiktii-
visid. Ne ovat pikemminkin joko siintdjen ohjaamia tai
fikdiivisid. S3dnt6jd tuntemattomalle peli saattaa niytedd
joskus vakavalta ja saavuttamattomissa olevalta toimin-
nalta ja siis vaikuttaa kuuluvan arkielimiin. Se voi kui-
tenkin siitd huolimatta tarjota himmentyneelle ja uteli-
aalle tietimittdmille pinnan, jolle heijastaa viihdyttivi
ndytelmi. On esimerkiksi helppo kuvitella, ettd aikuisia
jaljittelevit lapset siirtelevit umpimihkiin kuvitteellisen
shakkilaudan todellisia tai kuviteltuja nappuloita ja ettd
heistd on hauskaa “leikkii shakkia”.

Timin kisittelyn rtarkoituksena on madritedd
kaikkien pelien suurin yhteinen nimictiji, pelin luonne.
Kisittelyn etuna on, ettd samaan aikaan voidaan myos
korostaa pelien moninaisuutta ja laajentaa hyvin tuntu-

vasti kokonaisuutta, jonka osina niiti tavallisesti kisi-
tellddn. Erityisesti pyrin niilli huomautuksilla liittimiin
kokonaisuuteen kaksi uutta aluetta: vedonlydnnin ja
sattumapelien alueen sekd mimiikan ja tulkitsemisen
alueen. Oli miten oli, on lukuisia peleji ja huvituksia,
ne soveltuvat vain epitidydellisesti: niitd ovat esimerkiksi
leijjanlennitys ja hyrri, palapelit, pasianssit ja sanaristikot,
karuselli, keinu ja tietyt tivolin huvitukset. T#hin seikkaan
on vield palattava. Toistaiseksi edeltivit analyysit sallivat
miiritelld pelin toiminnaksi, joka on olennaisesti:

1 — vapaata: pelaajaa ei voi pakottaa osallistumaan
pelin menettimittd puoleensavetivii ja hauskaa ole-
mustaan;

2 — erillisti: se rajautuu tiettyyn etukiteen sovittuun
tilaan ja aikaan;

3 — epivarmaa: sen kulkua ei voi mairitelld eikd sen tu-
losta padtedd etukiteen, koska tetty tarpeellisen luovuuden
toimintavapaus jii vileéimiced pelaajan aloitteen varaan;

4 — tuottamatonta: se ei luo hyodykkeitd eiki rikkautta
eikdi minkdinlaista uutta ainesta. Lukuun ottamatta pe-
laajien kesken tapahtuvaa varallisuuden siirtymisti pelin
lopputilanne on sama kuin tilanne pelin alussa;

5 — sidntijen ohjaamaa: alisteista konventioille, jotka
sulkeistavat tavanomaiset lait ja pystyttdvit hetkellisesti
uuden lainsdidinnon, jolla ainoana on merkitysti;

6 — fiktiivisti: sithen liittyy erityinen tietoisuus toissi-
jaisesta todellisuudesta tai suoraan sanoen epitodellisuu-
desta arkielimiin verrattuna.

Nimi eri piirteet ovat tdysin muodollisia. Ne eivit
ota kantaa pelien sisiltéon. Kaksi viimeksi mainittua —
sddntd ja fiktio — vaikuttavat kuitenkin miltei sulkevan
toisensa pois. Tdmi osoittaa, ettd niiden midrittimien
asioiden ominaislaatuun kuuluu toisenlainen jaottelu ja
ettd ne ehki jopa edellyttivit sellaista. TAmi vaadittu ja-
ottelu ei pyrkisi ottamaan huomioon vain niiti piirteitd,
jotka asettavat pelin kokonaisuudessaan muuta todelli-
suutta vastaan, vaan myds piirteet, jotka jakavat pelit to-
dellakin palautumattoman omaperiisiin ryhmiin.

Suomentaneet Tapani Kilpeliiinen
& Maria Valkama

(alun perin Définition du jeu teoksessa Roger
Caillois, Les jeux et les hommes. Tark. & laaj. p. Gal-
limard, Paris 1967, 31-44.)

Viitteet

1 Leikkivii ihminen. Yritys kulttuurin leikkiaineksen méirittelemiseksi
(Homo Ludens. Versuch einer Bestimmung des Spielelements
der Kultur, 1944). Suom. Sirkka Salomaa. WSOY, Helsinki
1984. Sivulta 39 16ytyy vihemmiin rikas mutta my&s vihemmin
rajoittava midritelmi: “Leikki on vapaachtoista toimintaa tai
askarointia, joka suoritetaan miirityissi ajan ja paikan rajoissa
vapaachtoisesti hyviksyttyjen, mutta ehdottomasti sitovien sidn-
tdjen mukaan; se on oma tarkoitusperinsi, ja sitd seuraa jinni-
tyksen ja ilon tunne seki tietoisuus jostakin, mikd on ’toista’ kuin
tavallinen elimi’.”

2 Paul Valéry, Tel quel, 11, Paris, 1943, 21.
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Tarant KILPELAINEN

1y6 on pelid

Haastattelussa Sylvie Craipeau




Anne Randén, PELI(NAISILLE) (2006) shakkipelin osa, pelitason koko 80x80x80 cm, sekatekniikka, pelinappulat osin ready
made -materiaaleista ja akryylivirit. Pelinappuloiden korkeus max. |0 cm.Valokuva:Anna Reivild ja Anne Randén.

Miljoonien toisiaan tuntemattomien yhtaikaa verkossa pelaama videopeli uusii

’mielikuvituksen’ ja ’osallistumisen’ kisitteitid. Toimija- ja kokija-akselia riittdd addikteista
huolettomien nipriidjien kautta supersuoriutujiin. Aloitteellisuudesta, kamppailevuudesta

ja uskaltavuudesta palkitsevat konseptoinnit jiljittelevit maailmaa, johon usein nuoret
kiyttdjinsd ovat siirtymissi sdintjen seuraamisen ja vaiheittaisen edistymisen riitein.
Television harhaanjohtamien vanhempien voi olla vaikea tajuta, etti numeeris-fiktiivis-

fantastisessa virtuaalimaailmassa voi olla ’aktiivinen”, tavoittaa ”toisen lisniolon”

ja “haluta toteuttaa, realisoida, jotakin konkreettista’. Niin sanaili Sylvie Craipeau

6. lokakuuta 2011 France Culturen radiohaastattelussa filosofijututtajansa Monique
Canto-Sperberin ohjelmassa Questions d’éthique. Viestintii ja sosiaalipsykologiaa
opiskellut Craipeau valitsi leipilajikseen sosiologian ja péityi organisaatiotutkimuksen
ammattilaiseksi. Erityisalastaan, teknologisesta muutoksesta ja innovaatioista, hin

on luennoinut 80-luvulta lihtien Montpellierin, Paris-XII:n ja Troyesin yliopistoissa.
Nykyiidn yhid enemmin peleisti kirjoittava Craipeau toimii Pariisin seudulla sijaitsevan
valtiollisen telekommunikaatiokorkeakoulun professorina. Hinen pelaamisyhteiskuntaa ja
pelaajakulttuureja ruotiva teoksensa La société en jeu(x). Le laboratoire social des jeux en

ligne ilmestyi viime vuonna.

Miki sai teidit tutkimaan videopelien ja yritysmaa-
ilman vastaavuuksia?

Lihdin liikkeelle siitd, miten yrityksissd kiytettiin yh-
teisid tietokoneohjelmia kuten Lotus Notesia. Tistd kir-
joitin teoksessani L'Entreprise commutante ou travailler en-
semble séparément (Lavoisier 2001). Tulin muun muassa
sithen tulokseen, ettid niiden uusmanagementiin liittyvien
vilineiden kiyttd suosi sosiaalisuuden tilan ja ajan erotta-
mista tyon tilasta ja ajasta, ja viimeksi mainittu muuttui
yhi rationalisoidummaksi. Tahdoin nihdi, mitd toisella
kentilld kuin tydssi tapahtuu, kun kiytetdin tillaisia
vilineitd. Olinkin hyvin himmistynyt huomatessani,
miten lihelld toisiaan niin sanotut 'massiiviset monen
pelaajan verkkoroolipeli® (MMORPG) ja tyén maailma
olivat.

Mitki ovat MMORPG:n ja yritysmaailman tir-
keimmiit vastaavuudet?

Ensinnikin minuun teki vaikutuksen se, miten hallit-
sevaa agon, kamppailu, on massiivisissa monen pelaajan
verkkopeleissi. Sitd vastoin poydin #ddressid pelattavat
roolipelit, joissa ei kdytetd Internetin tapaista teknistd
vilinetts, suuntautuivat pikemminkin mimicryyn, jiljic-
telyyn. Minusta tuntui siltd, ectd tekniset ulottuvuudet,
kuten jokaiselle pelaajalle reaaliaikaisesti lihetetyt tiedot
hinen suorituksistaan samoin kuin nippiimiston ja
ruudun kiytossi edellytetty taito — sekd huomattava
luku- ja kirjoitusnopeus — vield vahvistivat keskittymistd
suoritukseen ja kilpailuun aivan kuten yritysmaailmassa.
Sitd paitsi pelaajat ovat useimmiten jirjestdytyneet kil-
toihin. Ne vastaavat usein rakenteeltaan yrityksii, joissa
uudet, 80-luvulla muotiin tulleet johtamistavat hallit-
sevat: pelaajien rekrytoiminen CV:n perusteella, keskit-
tyminen joukkueen ja sen suorituksen organisoimiseen,
lilan heikkojen, joukkueen suoritusta haittaavien pe-
laajien sulkeminen ulkopuolelle, verkostoituminen, jo-

kaisen nikyvyyden tarve... Sitd paitsi jopa IBM on ym-
mirtdnyt timin hyvin: se on jirjestinyt tutkimuksen
yrityksessd toimivista MMORPG-pelaajista. Esimerkiksi
Harvard Business Review on korostanut sitid, miten kiin-
nostavia tillaiset pelit ovat niille, jotka haluavat lisdd
tietoa etdjohtamisen oppimisesta.

Bataillen mukaan peli kuului pyhiin. Se edusti siis
jotakin tiysin muuta kuin tyon maailma. Luuletteko,
etti peli voi olla nykyisin vastakohta tai vaihtoehto
tyon maailmalle, vai onko pelaamisesta tullut keino
menni mukaan tydelimiin?

Minusta pelit ovat tapa sosialisoitua tydelimidn. Sitd
paitsi saamme nihdi, ettd pelin aika ja tila sekoittuu yhi
enemmin tyon aikaan ja tilaan. Esimerkiksi matkapuhe-
limien avulla pelataan hyvin lyhytkestoisia peleji koko-
usten aikana, tai sitten tyontekijit menevit pelaamaan
verkostoituneina yhdessi tyon jilkeen tai tyon aikana.
Sitd paitsi uusi johtamistapa esittdd tydn yhi enemmin
peliksi. Tydssi arvostetaan yhd enemmin sitd, ettd on
kivaa, fun-ulottuvuutta. Siini voidaan epiilemittd nihdi
’imaginaarinen’ ja siten yhteys hakkerien maailmaan ja
yleisemmin ottaen vapaisiin ohjelmistoihin.

Mutta pitdd kysyd, missi mitassa timi leikin laaje-
neminen perustuu myds laajenevaan normaalistumiseen
moderneissa teollisuusyhteiskunnissamme. Ollaanko
tuomassa 'peli’ mekaanisessa mielessi tosiasiallisesti yhi
jiykempiin yhteiskuntaan.

Lopuksi: voivatko Johan Huizingan (1872-1945) ja
Roger Caillois’n (1913-1978) klassiset luokittelut
yhi olla hyddyllisia pelien tutkimisessa?

Minusta tuntuu, ettd Caillois'n ja Huizingan luokittelut
ovat edelleen kiintoisia vilineitd, silld erityisesti agonin
ja alean, sattuman, ajatukset sopivat yhteen nyky-yhteis-
kunnan kanssa.
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OvLL1-PEkkA TENNILA
Otteita teoksesta Yksinkeltainen on kaksinkeltaista

(Poesia, toukokuu 2012)

Kieli koostuu vilheistd. Miten ne pylkivit
eloon toisistaan.

Appelsiininsiemen kimpoili kuin noppa osuessaan kivikkoon.
Aulinko on isolaatti. On kevittalvi.

Kiidlme kielii. Ei kiddlme kieli.

Piiltyy ja haalautuu kiilmeen kieli.

Vilittdmyydessiin silli on sdvynsi, kuten kaikella.
Vilittdmyydessiin kaikella on sivynsi.

Siléilyn sijaan jii alkaa siloilli.
Hitaasti maa eloaa itsestiiin.

Kieli talvitsee toisen.
Kieli talvitsee toisen kielen
ulkopuolelleen.

Valo aulinkoa.
Aulinko tulvautuu leikkiin.



Aina tiettyyn aikaan noina piivini
aurinko muuttaa olosuhteet vieraannuttavan kirkkaiksi
paljastaen kaiken muun ohella kisien tahraamat kuviot ikkunalasissa.

Ikddn kuin jokin ehdottaisi: 16ydd eroavaisuudet.

Kieli on harmaanhohtavaa.

Lait etsivit uusia reitteji ollakseen voimassa.

Tieto toteutuu.

Keskelld talvea, keskelld paivii
sattuu, ettd mehildinen poistuu pesistiin
ja lentidi valkoiseen.

Sivuaskeleet ovat pohjattoman tyolaicd.

Hengityksen kiinteet. katkokset. palaset. sirut.

Tiedetddn hyvin vihin.

Yheikkid sataa. Voisi tapahtua mitd hyvinsi.
Mutta sataa. Juuri sataa.






Jarkko Rasanen (2012), Sampling, Scaling, Actualisation [mixer], mustesuihkutuloste, yhteistyéssa Gregoire Rousseaun kanssa.

Jukka MIKKONEN

Videopelit filosofisen

estetitkan tutkimuskohteena

Videopelit ovat muutamassa vuosikymmenessid nousseet yhdeksi lintisen maailman
merkittivimmistid vilhdemuodoista. Nykypelien niyttivit grafiikat, vaikuttavat danimaailmat
ja kiehtovat tarinat tuottavat vahvoja kokemuksia ja herittivit painaviakin filosofisia
kysymyksia. Pelit my6s mutkistavat monia perinteisia filosofisen estetiikan ongelmia.

iinnostus videopeleihin on kovassa kas-
vussa filosofisessa estetiikassa, mikd pal-
jolti johtuu esteetikkojen kiinnostuksesta
arjen estetisoitumiseen ja viihteeseen. Pelit
haastavat viihdemuotona jo elokuvan, ja
joidenkin arvioiden mukaan peliteollisuus on ylittinyt
elokuvateollisuuden myynnissi. Pelaajakunnan keski-ikd
lihestyy keski-ikid, ja sukupuolijakaumakin on tasaan-
tumassa. Kunnalliskoteihinkin hankitaan pelikonsoleita.
Toisaalta videopelit ovat saaneet taidemaailman institutio-
naalisen hyviksynnin taideniyttelyissi samalla kun multi-
mediaalinen, hypertekstuaalinen ja tietoverkkoihin liiteyvi
vuorovaikutteisuus on lisiintynyt eri taiteenaloilla.

Vuorovaikutteisuus ja pelimaailma

Kun videopeleji lihestytddn filosofisesta nikskulmasta,
ensimmiinen ongelma on videopelin luonteen miiritte-
leminen. Monitieteisessd pelitutkimuksessa suosituimpia
lhestymistapoja ovat kerronnallisiin rakenteisiin keskittyvi
narratologia ja pelien siintsji painottava ludologia, kun taas
monet filosofit pitivit videopeleji interakdiivisina fiktioina.
Videopelin miiritelmissd ja muissa peleihin liit-
tyvissi kysymyksissi painottuu pelien vuorovaikut-
teinen luonne. Videopeleissi pelaaja esiintyy tavallisesti
hahmona pelin maailmassa ja vaikuttaa pelimaailman
representaatioon ja kerrontaan ohjaamalla hahmoaan.
Viime vuosikymmenten aikana videopelien maailma
on myds muuttunut avoimemmaksi ja moniulotteisem-
maksi. Monet nykypelit korostavat pelaajan yksilslli-
syyttd hahmon ridtiléinnissi ja toiminnan vapaudessa.
Nykypelit eivit etene yhtd pelkistetyn lineaarisesti kuin
aiemmat, vaan ne antavat tilaa pelin maailman tutkimi-
selle. On avoimia hiekkalaatikkopelejd (sandbox games),
kuten Grand Theft Auto, jossa pelaaja voi osallistua eri-
laisiin tehtiviin tai seikkailla mielensi mukaan, ja The
Sims -sarjan pelien kaltaisia "elimisimulaatiopeleji”.
Filosofisessa fiktion teoriassa on kiinnitetty paljon huo-
miota fiktion ja pelin kisitteelliseen lihisukulaisuuteen.
Fiktion lukeminen tai katsominen ymmirretiin usein
peliin tai leikkiin osallistcumisen kaltaisena ilmioni'. Vi-
deopelin pelaajan osallistuminen peliin ja sen fiktiiviseen
maailmaan kuitenkin haastaa monia perinteisii, kirjallisiin
teoksiin painottuneen fiktion teorian selitysmalleja. Voi-
daanko videopelin maailmasta esimerkiksi erottaa teoksen

maailma (work world) ja pelin maailma (game world),
joista jilkimmiinen syntyy vuorovaikutuksessa ja pelaajan
avulla?? Vaikka videopelien maailmat eivit olekaan todel-
lisia, ne pyrkivit usein antamaan vaikutelman todellisuu-
destaan. Esimerkiksi monissa auto- tai sotapelissd pyritdin
tuottamaan todellisuutta vastaava malli tai todenkaltainen
kokemus. Pitiisiké videopelin maailmaa ymmartii fiktion

sijaan virtuaalisen tai simulaation kisitteiden avulla?®

Peli kertomuksena

Videopeleji taideteoksina pitivit filosofit aloittavat pelien
puolustuspuheen tavallisesti nykypelien audiovisuaalisesta vai-
— yledisivitkd ne elokuvallisuutensa ansiosta taiteeksi? Toinen,
vahvempi argumentti koskee pelien ja niiden vilittimien ker-
tomusten kompleksisuutta. Pelien puolestapuhujat muistut-
tavat nykypelien kertomusten olevan moniulotteisia ja seik-
koska niiden kerronta tapahtuu usein (ikdin kuin) toisessa
persoonassa ja koska pelaaja vaikuttaa osaltaan pelin kerto-
muksen rakentumiseen. Kertomuksena pelin voidaan ajatella

olevan mahdollisuuksien joukko, jonka aktuaalinen muoto
Taiteenfilosofisesti kiinnostava kysymys on, onko pelien
kercomuksilla esteettistd arvoa. Videopelin tutkimukseen
keskittynyt filosofi Grant Tavinor viittdi teoksessaan The
Art of Videogames (2009), etteivit pelien kertomukset useim-
miten ole dramaattisesti jisentyneitd saati kiinnostavia. Esi-
merkiksi hahmon persoonallisuus kehittyy videopeleissi
harvoin yhti mielenkiintoisesti kuin muissa kerronnallisen
fiktion muodoisssa. Videopeleissi hahmon kehityksessi on
kyse pikemminkin hahmon ominaisuuksien hankkimisesta
kuin timin persoonallisuuden kehittymisestd tai muutok-
sista.’ Pelaajan ohjaaman hahmon kuolema useimmiten
pidcedd pelin (kertomuksen) tai palauttaa pelaajan pelin
alkuun taikka aiempaan vaiheeseen. Kuten Tavinor toteaa,
videopeleissi hahmon kuolemassa on harvoin emotionaa-
lista tai dramaattista syvyyttd; pikemminkin on kyse pe-
laajan epionnistumisesta hinelle annetussa tehtivissi®.

Tunteet ja moraali

Fikdivisiin objekteihin kohdistuvien tunteiden luonteesta ja
roolista taideteoksen tulkinnassa on kirjoitettu paljon filosofisen
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estetiikan analyyttisessa perinteessi. Filosofisessa pelitutkimuk-
sessa kysymysti pidetiin erityisen tirkeidni, koska pelien yleisesti
ajatellaan herittivin monenlaisia — usein kielteisini pidettyji —
tunteita ja koska ndiden tunteiden katsotaan vaikuttavan pelin
kulkuun ja muodostavan tirkedn osan pelikokemusta’.

Pelien herdttdmiin tunteisiin ldheisesti liittyvid ky-
symys koskee pelien moraalista ulottuvuutta. Voidaanko
pelaajan pelin maailmassa tekemii tekoja, kuten tappa-
mista ja raiskaamista, arvioida pelin maailman ulkopuo-
lella moraalisesta nikokulmasta? Onko kahden tdysi-
ikdisen pelaajan Second Lifessi harjoittamassa virtuaali-

Tavinor huomauttaa, etti esimerkiksi videopelitappojen
ja -raiskausten aiheuttamat moraalireaktiot osoittavat, ettei
kaikkia peleissd tapahtuvia tekoja voida sivuuttaa vain viit-
taamalla peliin tai fiktioon.” Miki sitten tekee illstedvin
videopelin pelaajasta llsttdvin elokuvan katsojaa paheelli-
semman? Ensinnikin videopelin pelaaja ei seuraa passiivi-
sesti kertomusta, vaan on siini akdivinen toimija. Viitteet
pelien moraalisesta arveluttavuudesta perustuvat usein kui-
tenkin (joidenkin) pelien shokeeraavaan tai vikivaltaa ihai-
levaan esitystapaan'®. Tillainen tuohtumus ei kuitenkaan

koske videopeleji kaikkinensa vaan tietyntyyppisid peleji.

Nimiko taidetta?

Videopeleji tutkiva taiteenfilosofi vaeltaa tuntemattomia
teitd, silld pelit eivit ole perinteisesti kuuluneet linsimaiseen
taidekisitykseen. Filosofi Aaron Smuts huomauttaa, ettd
vaikka leikki liittyy kantilaisessa estetiikassa liheisesti esteet-
tiseen kokemukseen, taiteen, leikin ja pelien suhteesta on
kirjoitettu filosofisessa estetiikassa vihin. Jos videopelit ovat
taidetta, millainen taidemuoto ne ovat? Tavinorin ehdottaa
vertailukohteeksi jazz-esityksid", kun taas Berys Gaut pitdd
videopelejd vuorovaikutteisina elokuvina'?.

Pelien taiteellisen arvon kyseenalaistajat vetoavat usein

sithen, ettd videopelit ovat viihdettd: niiden tarkoitus on
tarjota hupia ja jinnitystd. Pelien taiteellisuutta puolustavat
filosofit taas viittaavat esimerkiksi taidefilosofi Nogl Car-
rollin viihdettd ja populaarikulttuuria kisitteleviin tutki-
muksiin, joissa Carroll muistuttaa, etti myds romaanin ja
elokuvan juuret ovat viihteellisyydessi'.

Toinen argumentti pelien taiteellista arvoa vastaan liittyy
pelaajalta odotettuun reaktioon. Pelissi ei ole kyse katso-
misesta ja kuuntelemisesta, tarkkailusta ja syventymisesti,
vaan kilpailusta ja suorittamisesta, tavoitteiden saavuttami-
sesta. Esimerkiksi pelikritiikit keskittyvit tavallisesti pelat-
tavuuteen ja pelaajan osallistumiseen, ja pelien representaa-
tionaalisuus on niissi toissijaista.'"* Pelaajien kiinnostus pelin
maailmaan on monasti episteeminen: hinen huomionsa
kiinnittyy pelin etenemiseen ja ongelmien ratkaisuun.

Yksi varteenotettava tapa puolustaa peleji taideteoksina
on viitata Berys Gautin esittimiin, Wittgensteinin ja Morris
Weitzin ajatuksiin perustuvaan taiteen klusteriteoriaan,
jonka mukaan jokin on taidetta, jos silli on tietty miird
(tai yhdistelmi) taideteokselle tyypillisid ominaisuuksia. T3l-
laisia ovat esimerkiksi positiiviset esteettiset ominaisuudet,
tunteiden ilmaiseminen, ilyllinen haastavuus, muodollinen
monimutkaisuus ja yhteniisyys, monimutkaisten merkitysten
vilittiminen ja yksil6llisen nikékulman esittely.'® Muiden
muassa Tavinor edustaa tillaista lihestymistapaa ja viittis,
ettd videopeleilld on tarvittavasti taideteoksilta vaadittavia kri-
teereji'®. Videopeleji tarkasteltaessa on hyvd huomata, ettd
ne ovat kehittyneet nykyiselle tasolleen varsin lyhyessi ajassa.
Tavinor nikee pelien kehityksessi merkkeji siitd, ettd pelit
alkavat huomioida “vakavaan taiteeseen” perinteisesti liittyvid
aiheita'”.

Ovatpa videopelit taidetta tai ei, ne yhti kaikki tarjoavat
monia mielenkiintoisia ja merkityksellisii taiteenfilosofisia ja
muihin filosofian aloihin kuuluvia kysymyksii ja haastavat
nikemyksii esimerkiksi fiktion miiritelmistd. Videopelien
lisiksi niiden filosofinen tutkimus hakee vield muotoaan.
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Jarkko Rasanen (2012), Sampling, Scaling, Actualisation [ADC], 2012, mustesuihkutuloste, yhteisty6ssi Gregoire Rousseaun kanssa.

Jusst OMAHEIMO

Hyvin ja pahan

digitaalisella puolella

Voiko digitaaliseen pelaamiseen liitty4 etiikkaa? Miksi pelaamista
leimataan kielteisesti? Miki ikiraja on asetettu sille, ettd toivomme
drsyttivin tyokaverimme poistuvan keskuudestamme?

uurista monin pelattavista verkkopeleistd
(mmo -peli, massive multiplayer online) pit-
kiikdisimmilld on elinikdd jo yli vuosikym-
menen. Blizzard Entertainment mainostaa
oman pelinsd, World of Warcraftin, olevan
enemmin kuin pelin: sen luvataan olevan maailma.
Viitteille on jotain tukeakin: pelid pelaa 10 miljoonaa
pelaajaa ja se on kehittynyt koko 7,5 vuoden olemassa-
olonsa ajan. Maailmassa on pienempii tai nuorempia
valtioita, kuten vaikkapa Suomi tai Montenegro.

Pelin korottaminen maailmaksi on toki pelifirman
markkinointiyksikén kikka, jolla luodaan odotuksia
muustakin kuin parissa tunnissa yksin lidpipelattavasta
pelistd. Suurten kiyttdjimidrien ja korkeiden odotusten
lisiksi osa maailmallisuudesta syntyy pelaajien vilisestd
kanssakdymisestd: yksinpelit eivit voi koskaan tarjota ih-
mispelaajien yllityksellisyytti ja kanssakdymisen syvyytti.

Silti suuren MMO -pelin “maailmallisuudessa” on
kyse muustakin kuin muiden ihmispelaajien lisniolosta
hahmojensa kautta. Maailma on varmasti kaikki, miki
on niin kuin se on, mutta se on my®os tapahtuma ja yritys
selittdd tdcd tapahtumaa. Kiyn seuraavassa lipi joidenkin
mmo -pelitutkijoiden havaintoja suhteutettuna omaan
vuosia kestineeseen World of Warcraft -pelaamiskoke-
mukseeni. Sana “digitaalinen” voidaan liittd3 immateri-
aalioikeuksien ja muiden lakiteknisten seikkojen lisiksi
myds ihmistoiminnan eettiseen alueeseen. Tarkoituksena
on niyttdd, kuinka pelatessa esille nousee pelaamisen
kielteisen leimaamisen lisiksi muitakin konflikteja ja
suhteita. Ehkd voimme lopulta oppia peleisti jotain to-
sielimdmme virtuaalisten roolien ja hahmoluokkien ole-
massaolosta.

Errata stigmata

Yleisin tapa stigmatisoida peli asiana tai tuotteena, on l4-
hestyid sitd vain tarinan sisillén kannalta. Hyvin suuri
osa muihinkin asioihin kohdistuvasta moraalisesta
torjunnasta perustuu siihen, ettd ilmid typistetdin
tarkoittamaan sen oletettua sanomaa. Vihollisten ja
ystdvien tunnistaminen on kuitenkin aina ollut ta-
rinoiden ja satujen lihtokohta. Moraalisditely on
ideologista taistelua hyviksytyistd erottelutarinoista.
Erotteluja tehddin esimerkiksi saduissa, fantasiata-
rinoissa, Raamatussa ja Marxin Pidomassa. Maija

Mehildinenkin kirjoitettiin vuonna 1912 kansallis-
sosialististen ajatusten propagandaksi. Vaikka kirja
kertookin paljon seki mehiliisten ettd natsien rotu-
ylemmyydesti, ei se kerro kaikkea kummastakaan,
puhumattakaan siitd, ettd tarkoituksena olisi kertoa
totuus koko maailmasta.

Pelaamisen stigmatisointi lasten, norttien, tai huonon
moraalin piiriin asettuu ensisijaisesti yhteiskunnan tuot-
tavan ja hyddyllisen todellisuuden propagandaksi.
Vallitseva vastareaktio pelaamisen stigmatisoinnille
on osallistua viittelyyn: viictdd pelaamisen oikeasti
olevan hyodyllistd. Pelaajakunnan aikuistuttua ja pe-
liteollisuuden ohitettua rahavirtojen miirissi muut
viihdeteollisuuden muodot, voi peleisti puhua po-
sitiiviseen sdvyyn suurena teollisuudenalana. Lisiksi
on helppo 16ytii tutkimuksia, joissa todetaan Wowin
hallitsemiseen vaadittavan tietomiirin vastaavan am-
mattikoulun suorittamista tai joissa on todistettu pe-
laamisen auttavan nuoria oppimaan nopeammin ja
vanhuksia pysymiin vireind pidempiin. Jo pitkiin
on puhuttu pelaamiseen liittyvin flow-kokemuksen
eliminhallintaa lisddvistd ominaisuuksista. Pelitutkija
Jane McGonigalin kaltaiset saarnaajat kulkevat ympiri
maailmaa esittelemissi teoriaansa mmo -peleissi koet-
tavan eeppisen onnistumisen kokemuksen tirkeydestd
kun ihmiskunnan tiytyy yhdessi pelastaa itsensi huip-
puvaikeilta globaaleilta ongelmilta. Filosofisemmalla
otteella pelaamista on suitsutettu toisena olemisen
todellisuuteen uppouttavan ymmirtimiskyvyn kehit-
timisen vilineeni tai roolipelin avulla oman identi-
teetin hukassa olevien puolien l8ytimisend ja tunnis-
tamisena. Pelaamiskulttuurin yhteisollisti luonnetta
on korostettu ja pelaajien kokemaa alakulttuurillista
pelaamisasiantuntijuutta on pidetty voimaannuttavana
elementtind. On my®s yritetty jalostaa taiteen eska-
pistista luonnetta korostavia teorioita tuomalla esille
pelien kykyi tarjota niin intensiivistd ja haastavaa
tekemistd, ettd niiden avulla voi unohtaa ylitsepiise-
mittdmit huolet tai auttaa niiden alitajuista kisitte-
lemisti.

Pelaajien enemmistd pitid pelaamista kuitenkin niitd
vastaperusteluita huomattavasti kiinnostavampana tai
hauskempana asiana. Tietylld tavalla pelaamisen perus-
teleminen, tai sen hyddyllisyyden argumentoiminen, on
tdydellinen vastakohta koko ilmidlle.
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Librarian Normantis

Moraalinen dilemma World of Warcraft-pelissa.
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Sotiako vaiko pelata?

On syitd siihen, ettei peleji, elokuvia ja tv-sarjoja tehdi
joistakin aiheista: vaikkapa oikean elimintavan opetta-
misesta kansalaisille tai antagonisminsa kadottaneesta
hyvinvointivaltion hallinnosta. Viihdettid tuotetaan en-
sisijaisesti historiallisista ja vilittymittomistd sortavista
ilmioistd. Hegelildiset ymmirsivit historian tunnustus-
taistelun verettdmiksi ritualisoitumisen prosessiksi. Siini
ideologiat maallistuivat kultcuuriksi, taistelu tunnustuk-
sesta symbolisoitui urheiluksi, ritualisoitui peleiksi ja
byrokratisoitui hallinnoksi ja viisaus kisitteellistyi ihmis-
tieteiksi. Téstd nikokulmasta vallankumous, puoluepoli-
tiikkka, urheilu ja pelit ovat tunnustuksen eri tavoin vi-
littyneitd muotoja. Vahemmin vilittyneet ja verisemmiit
muodot tuntuvat siksi ihmisestd todemmilta ja aidom-
milta. Ne ovat my6s viihdytedvimpid ja varmasti myos
pedagogisessa mielessi opettavaisempia. Marxilaisten
propaganda ei taatusti olisi ollut niin tehokasta, jos se
olisi vallankumouksen sijaan painottanut vaikkapa by-
rokratian hitauden merkitysti homogeenisen ja univer-
saalin kohtelun takaamiseksi kaikille.

Viihde ei kenenkdin mielestd sijoittune samaan kate-
goriaan totuuden kanssa, mutta silti esimerkiksi World of
Warcraffin sanomaksi luetaan siind kisitellyt vilittymit-
tomit taistelun muodot, kuten aluchallinta, vikivalta,
resurssien rajallisuus, imperialismi, kolonialismi, rasismi,
sota, orjuus, kapitalismi tai raha. Moraalisiitelyn taus-
talla on usein analogian nikeminen vikivaltaisen pelin
tapahtumien ja pelaajan tulevan vikivaltaisen kiyttdy-
tymisen vililli. Maailmanhistorian tasolla jirjestelmail-
linen ja perustahakuinen vikivalta kuitenkin loppunee
pikemminkin tekemilld siiti satunnaista tai perustee-
tonta viihde-esitystd. Symbolisella tavalla ticd kehitystd
kuvaa urheilu ja rituaalisella tasolla pelaaminen. Vikival-
tainenkin digitaalinen peli eldi korkeintaan muutaman
vuoden. Se on benjaminlaisittain auraton kulttuuri-
tuote, jota pelataan satunnaisesti vapaa-ajalla ja johon
pelaaja todennikaisesti kyllistyy lukemattomista syisti.
Urheilun symbolinen agonistisuuskin on pelaamiseen
verrattuna perinteikistd, lipikdyvin nationalistista (ei
ole urheilijaa ilman kansallisuutta) ja melko lailla hyvik-
syttyd. Puhumattakaan esimerkiksi armeijan positiivisesta
arvottamisesta, vuosisataisesta jatkuvuudesta, pakollisuu-
desta ja tappamistoiminnan hyviksynnasti.

Kenen factionissa seisot?

Juuri esitetyn kaltaisia erotteluita ei useinkaan tosimaa-
ilmassa saada tehtyi, mutta sen sijaan MMO-peli World
of Warcraffin maailma on etenkin schmittildisen kulmik-
kaalla ja ldpinikyvilld tavalla tdydellinen sodankiynnin
maailma. Se on maailma, joka perustuu kahden toi-
silleen tiydellisen vieraan pelaajaryhmittymin viliseen
sotaan. Pelid aloittaessa pelaaja valitsee ohjaamalleen
pelihahmolle puolen, jota ei voi hahmoa radikaalisti
muuttamatta vaihtaa. Vastapuolten edustajien vilinen
rauhanmyyrintyén mahdollisuus on teknisesti pois-
tettu: kielellinen kommunikaatio ei onnistu — eri puolten

hahmot nikevit toistensa puheen barbaarisena merkki-
sekasotkuna. Lisiksi pelin tarjoama edistyminen vaatii
neuvottelun sijaan erilaista tappamistointa: vastustaja-
ryhmittymiin kuuluvien pelaajahahmojen, pelin maail-
massa kiyskentelevien viattomien ”eldinten” sekd varsi-
naisten tapettavaksi suunniteltujen pahisten eliminointia.
Pelikokemuksen tasolla World of Warcraft muistuttaa
rutkasti péytiroolipelibuumin 1974 aloittanutta De&#D
-roolipelid. Sen tavoin World of Warcraffistakin loytyy
kuitenkin hyvin paljon muutakin kuin se mitd moraali-
paniikin iskiessd otsikkoihin nousee.

Than oikeita moraalisia valintoja ihan ite

Roolipeleihin 80-luvulla kohdistuneen moraalipaniikin
syytokset “tarinan julmuudesta” tai pelissi tapahtuvasta
“karmeasta lahtaamisesta” ja ”saatananpalvonnasta” eivit
mene eniten pieleen siksi, ettei peleissi yleensi lopulli-
sesti kuole edes pelihahmot. Surkeampaa on sen unohta-
minen, ettd peleissi tehdiin jatkuvasti erilaisia tulkintoja
ja valintoja koskien moraalia, luontosuhdetta, uskonnol-
lista fundamentalismia, itsekkyyttd, asioiden saavutta-
misen tirkeyttd, yhteistyon merkitystd ja niin edelleen.
Koska kyseessd on peli, ei valintoja kuitenkaan ole tehty
puolestasi. Toisin kuin tosielimissi, jossa jirjen viekkaus
on tuottanut asioiden jirjestyksen puolestasi ja jossa va-
lintasi ovat lihinni kulttuurillisen kosmeettisia valintoja
lempifarkkujen tai d4dnestettivin puolueen vililld. Pe-
leissi kaikki valittavat vaihtoehdot eivit ole mukavia,
mutta niitd onkin tarkoitus kokeilla useita kertoja, useilla
hahmoilla ja eri nikokulmista. T4hin meitd harvemmin
oikeassa elimissi kannustetaan.

Osa World of Warcraftissa kohdattavista valintatilan-
teista on tdysin klassisia moraalidilemmoja. Kuuluisin
esimerkki lienee The Art of Persuasion -tehtiviketju, jossa
pelihahmo pakotetaan kiduttamaan uralla edetikseen.
DPelaajalle kiduttamisen tehtdviksi antava hahmo vielipi
kertoo, ettei hinen oma moraalikoodistonsa salli kidu-
tuksen kaltaista tekoa, mistd syystd hin tarvitsee pelaajan
hahmon apua. Peli punnitsee pelattavan hahmon mo-
raalin lisiksi pelaajaa: kuinka paljon pelaaja on valmis
oman pelissi etenemisensd hyviksi uhraamaan hahmonsa
oletetusta moraalista.

Kuvattu tehtivi ei todellisuudessa ole niinkdin yk-
sinkertainen moraalipuhallustesti. World of Warcraft
viittaa fantasia-aiheiseksi mmo -peliksi poikkeuksellisen
paljon oman maailmansa ulkopuolelle. Wowin voisi
sanoa edustavan MMO-peleille suunnilleen samaa kuin
The Simpsons tai South Park tv-piirretyille. Vuonna 2008,
samaan aikaan mainitun kidutustehtdvin kanssa, tuli
peliin myds eldinaktivistisesti motivoituneita PETAan
(People for the Ethical Treatment of Animals) viittaavia
tehtivikokonaisuuksia, joissa pelaaja joutuu osallis-
tumaan eldinten suojelijoiden ja eliinkantoja loppuun
pyytivien metsistdjien vilisiin kiistoihin. Kidutustehtivi
ja eldinaktivismia ironisestikin kuvanneet tehtiviketjut
aiheuttivat Wow -foorumeilla runsaasti keskustelua. Osaa
pelaajakunnasta viittaukset ajankohtaisiin uutisaiheisiin
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”Peliin rientineiden
epidemiologien
ensimmaiinen huomio
oli, ettdi suojelureaktio
teki hahmojen
kiyttiytymisestd hyvin
samanlaista kuin
tosieldimaissi.”

(Abu Ghraibin vankilan kidutusskandaalit, Petan akti-
vistitoiminta) irsyttivit. [Imeisesti hiiritsevini koettiin
myds yritys tokkid pelaajan omaa moraalia. Tilanne mut-
kistui entisestddn vuonna 2009 PETAn tuodessa World
of Warcraftin maailmaan vastaiskuna kampanjan, jossa
pyydettiin ihmisid osallistumaan pelin arktisella alueella
tapahtuvaan kuuttien suojelemiseen niitd nuijivia tap-
pajia vastaan.

Etiikkaa ystivien valilld

Vaikka vuonna 2009 pelin ulkopuolisetkin ideologiset
taistelut tunkeutuivat peliin sotimaan, ei pelaajien ja-
kaminen kahteen vastakkaiseen leiriin sotaisan tarinan
ympirille edusta keskeisimpii osia pelin sisdisestd mo-
raalisesta elimisti. Valtapelien klassisten teosten mukaan
eettisen elimin suurimmat kysymykset ratkotaan omien
kesken. World of Warcraffin maailma on rakennettu siten,
ettd vieraan osapuolen jatkuva tuhoaminen on mahdol-
lista, mutta peliin on jitetty myds mahdollisuuksia olla
paha ystiville. Pelin ylivoimaisesti keskustelluin hyvin
ja pahan leikki kiiydiin pelin tirkeimpien esineiden va-
rastamisesta: pelaajien on nimittdin mahdollista yhteis-
toimintatilanteissa huijata ja vetdd saatavia palkintoja
vilistd. Tdmi “ninjaamiseksi” pelissi kutsuttu varasta-
minen on pelaajayhteison selkeisti ja lihes yksimielisesti
tuomitsema asia. Antropologisia tabu-teorioita tuntuisi
digitaalisessakin maailmassa tukevan se havainto, ettd
yhteison kieltimi teko synnyttdd transgression halun ja
myds tyypillinen ulossulkeva ihmisyhteisdrangaistus:
hahmo potkitaan pois ryhmistid, ystivien yhteenliit-
tymini muodostamasta killasta ja hahmon nimei lo-
ataan julkisesti pelin chatti-kanavilla.

Pelaajat ja kehittijit tappeli

Mielenkiintoinen vastakkainasettelu n#hdiin myds
MMO-pelien pelaajamoraalin ja kehittdjivastuun vililla.

miljoonan pelaajan MMO-pelissi hiilyvi. Pelin menes-
tymisen kannalta pelaajien kanssa yhteiskehittiminen on
nykyiin suorassa suhteessa pelin markkina-arvoon. Li-
siksi World of Warcraffin pelaajat kiyttivit peliin useita,
kymmeniikin tunteja viikossa, joten heille pelin tulevai-
suudessa on kysymys muustakin kuin pelkistd kulutta-
juudesta. Pelin kiyttooikeussopimukseen on tosin kir-
jattu vain pelaajan velvollisuudet (muun muassa “pelin
hengen noudattaminen”), mutta pelaajat ovat ryhmini
tietoisia pelintekijin kehittdjivastuusta (pelin yllipidosta
ja sen kehittdmisestd) sekd pelaajien oikeuksista (peli-
maailman ainoina vapaachtoisina asukkaina).

Vuoden 2005 tammikussa World of Warcraffissa lei-
mahti kiista pelaajien ja pelintekijoiden vililli. Bos-
tonin 1773 tapahtumista nimensi saaneeseen kapinaan
Gnome tea partyyn osallistui satoja pelaajia tanssimalla
vihipukeisilla gnome-hahmoillaan pelin suurimman
kaupungin toreilla. Pelaajat osoittivat mieltdin pelin
yhden hahmoluokan suunnitteluvirheen vuoksi: ky-
seinen hahmoluokka ei pirjinnyt tasavahvasti muiden
kanssa. Siini missi Bostonin tapahtumista seurasi lo-
pulta Yhdysvaltain itsendisyysjulistus, voittivat pelinte-
kijit timin kapinan. Kapinaan osallistuneiden pelaajien
sanottiin rikkoneen pelin henked” (joku leukaili viki-
vallattoman mielenosoituksen rikkoneen pelin sotaista
henkei vastaan) ja heidin pelitilinsi suljettiin. Bostonin
teeckekkereiden kansannousua ylistetdin nykydin protes-
tiliikkeiden esikuvana, eiki pelaajista monikaan pitinyt
Blizzardin radasta tavasta vaientaa gnomejen teekutsut.

Samana vuonna pelintekijilli oli kuitenkin mah-
dollisuus paikata erheitiin ja sydksyd pelastamaan pe-
laajia. Peliin oli sen viimeisimmissd piivityksessd tullut
uusi yhteinen vihollinen, Hakkar the Soulflayer, jonka
ilkedstd taistelurepertuaarista levisi hintd kukistamaan
tulleiden sankarihahmojen vilitykselld pelimaailmaan
sairaus. Corrupted Blood -tauti syoksi pelimaailman pii-
viksi epidemiologien tutkimuskentiksi. Helposti tarttuva
sairaus levisi hahmojen omistamien lemmikkien kautta
ja levidmisen laajuuden ja vauhdin mahdollisti telepor-
taatio. Tartunta oli hetkessi pelin kansoitetuimmilla alu-
eilla, tappaen pelaajien hahmoja seki tekoilyhahmoja.
(Ks. Youtube esim. ” Hakkar Destroys Orgrimmar”.) Peliin
rientineiden epidemiologien ensimmiinen huomio oli,
ettd (omaan itseen ja muihin kohdistuva) suojelureaktio
teki hahmojen kiyttdytymisestd hyvin samanlaista kuin
tosielimissi. Hahmot eivit halunneet kuolla tautiin ja
tautia levittivit kiivaimmin parannustaikuutta omaavat
hyvii tarkoittaneet hahmot. Lisdksi tutkijac huomasivat
tosielimin epidemiologisista teorioista puuttuvan tyh-
myyskertoimen, joka syntyi uteliaiden pelaajien hakeu-
tumisesta saastuneille alueille katsomaan miei oli tapah-
tumassa tai miten siitd voisi hyotyd. Tosielimin epide-
mioissa on l6ydetty samat ”tyhmit” ihmisryhmit, kuten
vaikkapa teini-ikiiset. World of Warcraffissa hahmon
kuolema ei tietenkddn ole lopullinen, vaan se tarkoittaa
pelaajalle lihinni pientd viivettd. (Mikd rangaistuksena
on kuitenkin hyvin irsytcivd, koska MMO -pelin pe-

88 NIIN@'NAIN 2/2012



laajan tirkein resurssi on pelaamiseen kiytettivi aika.)
Ensiratkaisu ongelmaan oli luoda karanteenialueita
peliin, mutta pelaajat/hahmot eivit noudattaneet kiskyji
pysyd alueilla. Tauti kukistettiin vasta paivictimilld peli.
Taudin talttumisen jilkeen pelimaailmassa sekd juhlittiin
ettd surtiin taudin kukistumista.

Kuolema siirtdd syrjdin elimin ja pelit

Vaikka World of Warcraftissa pelihahmon saa heritettyi
henkiin pienen viipeen jilkeen, ei sama onnistu to-
sielimissd. Vuoden 2006 keviilli World of Warcraft sai
jilleen maailmanlaajuista mediahuomiota. Yhdysvalta-
lainen pelaajayhteisonsi suuresti rakastama nuori pelaaja
oli kuollut sydinkohtaukseen. Hinen Fayejin-nimiselle
pidhahmolleen piitettiin jirjestdd pelin sisilli muisto-
tilaisuus. Ystivit kokoontuivat pelaajavainaan hahmon
lempipaikalle kunnioittamaan pelaajan muistoa. Serenity
Now -niminen pelaajien yhteenliittymi oli kuitenkin
huomannut muistotilaisuusilmoituksen. Kilta hyokkisi
tilaisuuteen, surmasi paikalla olleiden hahmot ja vieldpi
videoi koko tapahtuman (ks. Youtube esim. “Serenity
Now bombs a World of Warcraft funeral’.)

Tistd tapahtumasta alkoi edelleen jatkuva digitaa-
lisen pelaamisen etiikan keskustelu. Nyt katkos pelin ja
tosielimin vililld niytedytyi todella suurena: peli ei enid
ollut pelkkdd pelid. Suurin osa pelaajayhteisdstid tuomitsi
teon, eiki lainkaan hillityin sanakiintein. Perusteluna
tuominnalle oli useimmissa tapauksissa se, ettd moinen
teko olisi tosielimissi ollut alhaisinta mahdollista kiy-
tostd. Pelin ja elimin moraliteetit sotkeentuivat. Tekoa
puolustaneet huomauttivat kylmisti, ettd Serenity Now
ei ollut rikkonut pelin sdintsjid. Oikeastaan muistoti-
laisuuden jdrjestdjit olivat lihempini pelin siintdjen
rikkomista, koska he pilasivat muiden pelaajien peli-
kokemusta jirjestimilli koskemattomuutta vaativan
muistotilaisuuden alueella, jolla pelaajien keskiniinen
taistelu oli mahdollista ja pelin siintdjen mukaan jopa
todennikoisti ja suotavaa. Pelin sdinndissi sanotaankin
selvisti, ettei pelaajien hdirinnin kieltdvit siddskset pide
pelaajien itse jirjestimiin pelinsisdisiin tapahtumiin.
Oikean elimin hautajaisilla ei siis ollut oikeutta tun-
keutua pelin maailmaan ja rikkoa maksavan pelaajan
oikeutta tappaa muita pelaajia. Pelinkehittdjd jitti otta-
matta kantaa milldin tavalla tapahtumiin.

Leikin loppu

Harvat pelaajista analysoivat tissi esitettyji asioita tietoi-
sesti tai kriittisesti. Monella on silti mielipide asioihin.
Tamikd4n ei erityisesti poikkea tosielimasti.

Taikapiireji on kaikkialla. Harjoitellessasi nyrkkeilyi
tai itdmaisia taistelulajeja, astut vapaachroisesti sisdin sa-
lille tai dojolle. Salilla ollaan toisenlaisen sopimuksen pii-
rissid, eikd vastustajaani timidyttdmi isku saa ketddn soit-
tamaan poliiseja paikalle. Dojolla olemiseen liittyy myos
runsaasti sdintdji kunnioittamisesta ja kiyttdytymisesti.
Urheiluoikeudessa kisitelldin myos sitd miksi nyrk-

keiliji saa lainvastaisesti hakata toista. Saman lakijirjes-
telmin mukaan ihminen ei edes omalla suostumuksella,
vaikkapa sopimuksen allekirjoittamalla, voi luovuttaa
koskemattomuuttaan koskevia oikeuksia pois. Osallis-
tumisen kuitenkin katsotaan yleensi olevan suostumus,
jonka jilkeen oletetaan, ettdi mitkimisteoilta puuttuu
oikeudellisesti vahingoittamistarkoitus. Tunnusmer-
kiston tdyttyminen ei aina ole kuitenkaan ratkaistavissa.
Jdikiekkotappeluiden hyviksymisessi taas on omituista
osallistcumisenkin suhteen se, ettei tappelemisesta ole kir-
jattu lajin sddntoihin mitdin.

My#s sen tarinankerronnan taikapiiri on vahva, jonka
mukaan digitaalisissa peleissi nenien sisiin tirvominen
tai sotiminen on kamalampaa kuin niiden tekeminen
oikeasti. Esimerkiksi sotapelit Call of Duty tai Modern
Warfare ovat K18-pelejd, kun taas Suomessa asevelvol-
lisuutta, jonka selked tarkoitus on opettaa tappamaan
oikeasti, suorittamaan piisi viime vuosiin saakka alle
18-vuotiaana. Ja oikeita aseitahan saa toki Suomessakin
kiyttoonsi jo alle 18-vuotiaana.

Pelimaailman ja oikean maailman raja voidaan hel-
posti ylittdd jo perussosiologisella lihestymistavalla ar-
keemme: meisti jokainen toimii agenttina erilaisille roo-
leille, etenkin oman itsemme eri rooleille. Tyossikiyvilld
ihmisilld on yleensi selked arkimini ja tydmini. Olen itse
pohtinut useasti sitd, olenko todellakin huomaamattani
larpannut tydurani viestintdpaillikoksi?

Yémyohin pohdintoja on aiheuttanut myds se
kuinka tydminini vastuukysymykset suhtautuvat omaan
eettisen ajatteluuni: voinko olla vaikkapa poliittisesti
aktiivinen silloin kun edustan tydnantajaani johtavassa
roolissa? Nienkd niisti rooleista toisen oikeastaan vain
pelini ja toisen tosielimind? World of Warcraffia tiedin
pelaavani olemisen, onnistumisien ja tekemisen riemusta
ystivien kanssa, mutta jaksanko tydelimii pikemminkin
siitd syystd ettd pelit ovat opettaneet minut sietimiin pet-
tymyksid, loputonta grindaamista (tylsin asian mekaanista
toistamista tulokseen piisemiseksi) ja achievementtien
(tunnustuksen) tavoittelua? Mikili thmisen halu on aina
liikettd kohti jonkun muun kaltaisuutta, niin olemmeko
oikeammin pelihahmoja? Teemmeks me joka aamu heri-
tessimme uuden hahmon tihin elimin peliin? Ehki yh-
teisdjemme, perheemme, tyominimme, baari-iltojemme,
pelisessioidemme tai tarinankerrontamme koko tarkoitus
on luoda erilaisia taikapiireji, jotka loistavat hetken oma-
lakisina valoina ja katoavat sitten yshon.
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Juno KARVINEN

Rajoja rikkova leikki

David Myers, Play Redux. The Form of Computer Games. University of Michigan Press, Ann Arbor 2010.

elien ja leikkien tutkimus on nikékulmasta

riippuen joko nuori tai hajanainen tut-

kimusala. Nykyaikaisen pelitutkimuksen

(engl. game studies) nousu kytkeytyy peliteol-

lisuuden kaupalliseen menestykseen, minki
vuoksi niiden intressit ovat jossain miirin yhtiliiset.
Tutkijalle pelien jatkuvasti kasvava taloudellinen ja kult-
tuurinen merkitys oikeuttaa tutkimusaiheen. Teollisuu-
delle taas on etua siitd, ettd pelit vakiinnuttavat asemansa
vakavasti otettavana ja akateemisesti tutkittuna kulttuu-
rimuotona.

Tutkimuksen ja teollisuuden kytkds tuottaa tilanteen,
jossa pelien ja leikkien erilaisia hydtyjd painotetaan pe-
litutkimuksen valtavirrassa enemmin kuin ilmién ym-
mirtimisen kannalta on ehkd tarpeellista. Toisaalta val-
tavirran ulkopuolella, esimerkiksi kasvatusticteessi ja
neurotieteessi, 18ytyy vaihtoehtoista ja moralistista tut-
kimusta, jolle my®s tuntuu olevan oma kulttuurinen ti-
lauksensa.

David Myersin Play Redux on tissd asetelmassa vir-
kistivi teos. Se ponnistaa pelitutkimuksen valtavirrasta,
mutta on samalla kirjoitettu pamfletiksi pelitutkimuksen
kulttuurintutkimuksesta periytyvid perusolettamuksia
vastaan. Tirkeimpini teoreettisina apuvilineini toimivat
formalistinen kirjallisuusteoria ja kognitiotiede.

Mpyers ei ole kiinnostunut paikallisista sisilloistd eikd
toimijoiden intentioista tai tulkinnoista vaan leikin muo-
dosta, mihin kirjan alaotsikko The Form of Computer
Games viittaa. Leikki on epiilevissi, teeskentelevissi tai
erddnlaisessa oppositiosuhteessa kohteeseensa. Oppositio-
suhteen kisittelemiseksi Myers lanseeraa kisitteen ’anti-
muoto’ (anti-form) ja joukon sen johdannaisia kuten
leikin estetiikkaa luonnehtivan ’anti-estetiikan’ (anti-ae-
sthetics). Kisityksensd Myers perustaa kognitiivisille omi-
naisuuksille, jotka ovat yhteisid ihmisille ja eldimille.

Miten tutkia tietokonepeleji formalistisesti?

Tietokonepelit soveltuvat formalistiseen analyysiin eri-
tyisen hyvin, koska niiden siinndt ovat varsin kiistat-

tomasti 18ydettivissi koodista. Metodiksi Myers ei kui-
tenkaan tarjoa koodin tutkimista, mikd toki olisikin
usein kiytinnossd hankalaa. Sen sijaan tutkija pdisee
pelin muotoon kisiksi pelaamalla itse paljon ja tarkaste-
lemalla lukuisten pelituntien aikana hioutunutta ekspert-
tipelaamista. Kun aloittelijan huomio on ensisijaisesti
pelin kiytesliiteymin ja sdintdjen opettelussa ja mahdol-
lisen tarinan seuraamisessa, kokenut pelaaja on koetellut
ja tutkinut pelin systeemiset ominaisuudet — siis sen
muodon.

Formalistin toinen keino pdistd kisiksi pelin
muotoon on tarkastella varhaisempia ja yksinkertai-
sempia peleji, joissa pelien lajityypilliset ominaisuudet
ovat selvemmin esilli kuin niitd silotellummissa ja
kaupallisemmissa nykypeleissi. Myersille pelityypit ja
-lajit ovat suhteellisen muuttumattomia ja saavuttivat
olennaiset piirteensi jo 1970- ja 1980-luvuilla, koska
pelimekaniikat noudattelevat suhteellisen muuttu-
mattoman inhimillisen kognition piirteitdi. Tdmi on
radikaali viite, kun pelitutkijat ovat usein huolissaan
ennemminkin siitd, pysyvitké he nopeasti muuttuvan
teollisuuden perissi ja ovatko heidin esimerkkinsi tar-
peeksi tuoreita.

Kolmas ja kirjassa monisanaisimmin esitelty metodo-
loginen ohjenuora on huomion kiinnittdminen sellaisiin
leikin muotoihin, jotka ovat ei-toivottuja erilaisissa nor-
matiivisissa konteksteissa: vaarallisia, haitallisia tai har-
millisia. Leikin seuraukset voivat tilanteesta riippuen olla
toivottuja tai ei-toivottuja, mutta keskittyminen positii-
visiin (esimerkiksi oppimiseen liittyviin) seurauksiin on
omiaan piilottamaan sen, miki leikille sindnsi on leimal-
lisinta, nimittiin sidntsjen rikkomisen ja koettelun.

Vastahakoinen etnometodologi

Sdidntdjd rikkovan leikin yksi ominaisuus on, ettd se
tekee siinnét nikyviksi samalla tavalla kuin sosiologi
Harold Garfinkelin rikkomuskokeet tekivit sosiaa-
lisen jirjestyksen nikyviksi. Kirjan lopussa Myers
havainnollistaa koetta esittelemilli omakohtaisia ko-
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kemuksiaan Twixt-hahmona verkkoroolipelissi Cizy of
Heroes/City of Villains.

Alun perin lihinni yhteistoiminnalliseen pelaamiseen
kannustavaan pelimaailmaan tuotiin alue, jonka tar-
koituksena oli asettaa pelaajat (pelin teeman mukaisesti
supersankarit ja -roistot) suoraan konfliktiin keskeniin.
Twixt toimi tissd ympiristdssi kiyttdehtojen ja sddin-
tdjen sallimalla tavalla ainoana tavoitteenaan kurittaa
mahdollisimman paljon vastapuolen pelaajia ja sivuutti
pelaajayhteison sosiaaliset sidnnét. Hin ei epirdinyt
kdyttdd taktiikoita, joita pidettiin laajasti raukkamaisina
ja paheksuttavina, ja hinestd tulikin yhteisdssi nopeasti
kuuluisa ja vihattu hahmo. Rikkomuskokeena Myersin
tapa pelata oli silli tavalla onnistunut, ettd se paljasti
pelaajayhteisén muuten julkilausumattoman sosiaalisen
normiston.

Sosiaalisen sulkeistaminen analyysin ulkopuolelle ja
keskittyminen ”objektiivisiin” sdintoihin sopii forma-
listiseen projektiin, mutta saa Myersin ihmettelemiin
yhteisdn voimakasta reaktiota. Twixt toimi virallisten
sidntdjen mukaan, eivitkd muiden pelaajien tehtailemat
lukuisat valitukset aiheuttanet yllipidollisia toimenpi-
teitd. Myersille yksilsllinen, idiosynkraattinen ja oppo-
sitionaalinen pelaaminen on aidompaa ja paljastaa pelin
systeemiset ominaisuudet, toisin kuin yhteistoimintaan
keskittyvi sosiaalinen pelaaminen.

Moraalista ongelmaa hin ei suostu toiminnassaan
nikemiin. Itse asiassa Myersin nikokulmasta rikkomus-
kokeen tekivdt suunnittelijat tuodessaan kilpailullisen
ympiristén peliin, johon oli muodostunut yhteistoi-
mintaan pyrkivi sosiaalinen normisto. Hinen katsan-
nossaan sosiaaliset siinnét niyttdytyvit idiosynkraattista
pelaamista alistavina.

Twixtin kohtaama hyljeksinti ja halveksunta oli
toisinaan vakavastikin henkilgkohtaista. Ensin hintd
lihinni pidettiin kyvyttdmini, mutta lopulta hinen
entiset tuttavansa hylkisivit hinet, ja yksi raivostunut
pelaaja jopa uhkasi hinen henkedin. Lukijalle tar-
joutuu niin mahdollisuus tehdi myés psykologisoiva
tulkinta, jonka mukaan Myersin teoreettiset nike-

mykset ovat seurausta hinen kokemuksistaan pelissi.
Tarttui tihin koukkuun tai ei, leikin yhteistoiminnal-
lisen puolen kieltiminen tuottaa yksipuolisen kuvan
ilmigstd.

Paradoksaalista ja provokatiivista

Kirjan alkupuolen kisitteellinen rakennelma on hieman
kryptinen, ja usein Myers viittaa filosofisiin keskuste-
luihin ohimennen ja selittelemittd. Esitystapa ei ole tyh-
jentdvin analyyttinen, mikd osaltaan korostaa kirjan tar-
koitusta ennemminkin puheenvuorona kuin oppikirjana.
Monimutkaisessa rakennelmassa jid myos hieman auki,
minki muotoa varsinaisesti ollaan etsimissi. Toisinaan
Mpyers puhuu leikistd yleiseni kategoriana, toisinaan eri-
tyisesti tietokonepelien pelaamisesta. Vai oliko kysymys
sittenkin peliartefaktien analyysista?

Suomalainen lukija on tottunut tekemiin erottelun
leikkimisen (joka on vapaata ja kokeilevaa) ja pelaamisen
(joka noudattaa siintsjd) vililld, ja play-sanan monimie-
lisyys hankaloittaa Myersin nikemysten tulkitsemista.
Englanninkieliselle sama monimielisyys aiheuttanee
ongelmia, kun hin yrittdd kehitelld playlle toimivaa ja
samalla tarkkaa miiritelmii. Myersin anteeksipyytele-
mitdn ratkaisu on, ettd leikki on luonteeltaan paradok-
saalista ja mairitelmii pakenevaa.

Mpyersin ajattelu vaikuttaa koherentilta, vaikka hin
ei olekaan ilmaissut sitd tyhjentivisti ja piityykin kan-
nattamaan joitakin kummallisia nikemyksid. Myers ottaa
kantaa esimerkiksi ihmisluonnon ja inhimillisen merki-
tyksenmuodostuksen peruskysymyksiin. Tillaisen pa-
radigmatasolla liikkuvan ja laajasti jaettuja olettamuksia
kyseenalaistavan keskustelun arvo on nimenomaan siini,
ettd se tekee nuo olettamukset nikyviksi ja huomion koh-
teiksi, mikd on — hyvin sattuvasti — analogista siintoji
rikkovan leikin kanssa. Niistd syistd Play Reduxia ei ole
syytd sivuuttaa, jos on kiinnostunut tietokonepeleistd ja
leikistd. Pelitutkijoiden lisiksi kirja on relevantti ainakin
aihepiiristd kiinnostuneille kognitiotieteilijoille, kirjalli-
suustieteilijdille, sosiologeille ja filosofeille.
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Jarkko Résanen, As above, so below, 2012, valokuvainstallaatio, 140x550 cm.

ANTTI SALMINEN

Sattuman voitto

— historiallisen avantgarden leikkeji ja pelejd

1900-luvun alkupuoliskon avantgardetaiteilijat eivit leikkineet vain joutoaikoina,
vaan leikillisyys oli useiden taideliikkeiden lihtokohta ja kokeellisen elimiin elinehto.
Historiallisen avantgarden pelit ja leikit osoittivat kiytinndossi, etti institutionaalinen

taide on aloittelijoille.

okeellisen leikin filosofiset juuret [6ytyvit

etsimited ldnsimaisen ajattelun esisok-

raattisesta himiristi. Lapsekas ja luovut-

tamaton suvereenisuus on perin herak-

leitoslainen asenne: "Aika lapsi leikkivi,
kuninkuus lapsen kidessd.”" Efesolaisen tietdjin paikalle
on helppo kuvitella kuka tahansa aikansa vetelyytti ja
politiikan pienuutta ylenkatsova 1900-luvun alun avant-
gardetaiteilija:

“Hin vetdytyi Artemiin temppeliin ja pelasi lasten kanssa
noppaa; kun efesolaiset piirittivit hinet, hin sanoi: "Miti
te kurjat siind pillistelette? Eiko timi muka ole parempaa
tekemistd kuin teidin kanssanne hoitaa valtion asioita?’?”

Pelin ja leikin ero ei ole selvirajainen vaan lihes aina ta-
pauskohtainen ja jatkumollinen: leikeissid on vaihteleva
midri pelillisid piirteitd ja peleissd leikillisyyted. Pelin ja
leikin eroa voi hahmottaa antropologisesti: ludologian
klassikossaan Homo Ludens (1938) Johan Huizinga huo-
mautti, ettd vaikka pelit ja leikit ovat kulttuurisesti mii-
riytyneiti, ne ovat luonteeltaan esikulttuurisia®. Varsin
monet eldimet leikkivit, ja lapset leikkivit ennen kuin
puhuvat tai kivelevit. Kieli opitaan leikkimilld dinteilld.
Leikki ei siksi ole kulttuurista ylijiimid tai turhuutta
vaan elollisuuden perusvire.

Peli vuorostaan perustuu symbolisiin sopimuksiin,
jotka ovat tavalla tai toisella kielen piirissd. Siind missi
leikki on anarkiaa kauneimmillaan, pelilli on perus-
teensa ja rajansa. Nami kaksi eivit silti ole vastakohtia
eivitkd poissulje toisiaan, vaan leikilliset ja pelilliset piir-
teet voivat yhtyd samassa tilassa ja eleessi. Peli voidaan
lysdd leikiksi, ja leikki voi tihentyd peliksi. Kokeellisen
taiteen kannalta on merkillepantava Huizingan viite,
ettd kreikan podesis sininsi on perusluonteeltaan leikki-
toimintaa, toisin sanoen se "kuuluu hengen leikkitanhu-
ville™. Poiesis syntyy “pyhisti leikistd”, joka koetaan “ih-
meend, juhlahurmiona ja pydrteend™. Ei siis ole yllitys,
ettd Huizingalle runoilija on leikkijoiden leikkiji, "vates,
riivattu, tiynnid jumaluutta, raivohenkei™. Kirottu ru-
noilija on riivactu leikkiji.

Runoilija-ajattelija leikkijini oli oleellinen hahmo
Jenan piirin varhaisromantikoille, joita voi pitdd kokeelli-
suudessaan, holismissaan ja poliittisessa mielikuvituksel-
lisuudessaan 1900-luvun avantgardeliikkeiden edellikévi-
joini. Esimerkiksi Novalis (1772-1801) totesi valmistu-
mattoman “romanttisen ensyklopedian”, Das Allgemeine
Brouillonin fragmentissa vuodelta 1799: "Eivitké mydos
Jumala ja Luonto lezk? Leikin teoria. Pyhiit leikit. Leikin
puhdas teoria — yleinen — ja korkeampi. Leikin sovel-
lettu teoria.”” Jumalan ja luonnon lisiksi myos ihmisen,
etenkin filosofin ja runoilijan, oli opittava uudestaan
leikkimiin leikkejd, jotka poetisoisivat proosallisen hyd-
dylliseksi muuttuneen modernin rationaliteetin miirit-
timin maailman.

Kokeellinen peli on avantgardetutkimuksen kannalta
kiinnostava jo siksi, koska se ei ole teos eiki se lihtokoh-
taisesti mielly taiteeksi. Pelit ja leikit mielletddn edelleen
populaarikulttuuriksi ja niiden mielihyvikytkennit ar-
kipdiviisiksiksi. Niistd syistd kokeellista tai taiteellisesti
motivoitua pelii on vaikea asettaa totunnaisiin esteet-
tisiin kategorioihin tai taideinstitutionaalisiin raameihin.
Leikin lajityyppi muistuttaa tallentamatonta perfor-
manssia tai improvisoitua musiikkia. Pelitilanteet ja
leikit ovat hetkellisii, paikallisia ja ainutkertaisia. Niiden
olemassaolosta todistavat korkeintaan sovitut siinnét ja
pelillisyyden toistuvuudet, mutta kerran leikitty tai pe-
lattu ei palaudu jddnnoksettd kirjoitettuihin sidntéihin.
Kokeellisten pelien ja leikkien kauneus onkin siinnén
ylijaimassa.

Jos avantgarden liikkeitd yhdistidvini eetoksena oli
yhdistdd taide ja elimi, kuten Peter Biirger (1974) on
viittdnyt, leikeissddn ja peleissddn historiallinen avant-
garde onnistui parhaiten. Toisin kuin teosmuotoinen
taide, joka perinteisesti vaatii kunnioittavaa etiisyyttd,
kontemplointia ja aikaa avautua, leikki ei salli etdisyyttd
vilitedmain ympiristd6nsi, vaan ympiristd ja sen ehdot
laskostuvat leikin sisdin. Lapset osaavat timin ontolo-
gisen nurinkdintdtempun parhaiten, Ziirichin dada ja
bretonilaiset surrealistit tulevat hyvini kakkosena.

DPelien, leikkien ja avantgarden jaettu peruskokemus
on mittelén ja vastakkainasettelun kohtalokkuus. Ni-
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”Agonistinen asenne on ehdoton
joko—tai. Voiton ja tappion
valilla ei ole sovitusta.”

mitys tuolle tunnolle on agonismi, joka juontuu
kreikan kamppailua merkitsevistd sanasta. Siind missd
perihelleeniset kilpailut eli agonit [&y®v] olivat joko
muusisia, hippisia tai gymnasia, 1900-luvun historial-
lisen avantgardelle agonismi oli taiteellista, poliittista ja
kokemuksellista kamppailua. Renato Poggiolin mukaan
agonismi on tunnetta katastrofin liheisyydesti, ja se on
aktiivinen tila, joka joko muuttaa katastrofin ihmeeksi
tai epionnistuu tissi kamppailussa ja tuhoaa koki-
jansa®. Agonistinen asenne on siis ehdoton joko—tai:
voiton ja tappion vililli ei ole sovitusta. Kokonaan eri
asia on, onko voitto aina hyvi ja tappio tai epionnistu-
minen lopulta huono asia. Kuten tullaan huomaamaan,
avantgardetaiteilijoiden kokeellisuuden kiihdyttimeni
oli luottamus epionnistumisen voimaan ja hiviimisen
nautintoihin.

Avantgardistisissa peleissd agonismi on ollut toisinaan
hyvinkin konkreettista. Tuoreen esimerkin tarjoaa 2001
Tilman Reiffin ja Volker Morawen kehittimi Pains-
tation, kahden pelaajan ping-pong-automaatti. Oikeaa
kited kdytetddn virtuaalimailan ohjaamiseen, ja vasen ase-
tetaan PEU-levylle (Pain Execution Unit). Panokset ovat
tuskalliset, silli kone polttaa ja piiskaa hividjin kiced
tai antaa tille sihkodiskuja. Vuoden 2006 piivitetyssi
versiossa rangaistuksen kivulloisuus on portaattomasti
sdddettdvissd ja piiskat vaihdettavissa. Vasemman kiden
nostaja hividi viliccomisti.

Shakki ja utopia

Shakki on kuningaspeli myds avantgarden historiassa,
ja monet historiallisen avantgarden avainhahmot suh-
tautuivat peliin suorastaan monomaanisesti. Marcel
Duchamp luopui tunnetusti taiteenteosta shakin hyviksi
vuonna 1923. Kaksi vuotta myshemmin hin saavutti
shakkimestarin arvon, miki tosin vaati veronsa. Shakille

mustasukkainen vaimo liimasi Duchampin nappulat
kiinni lautaan. Avantgardistinen asenne vilittyi tosin
pelityyliin: Duchamp suosi mielellidn hyvin epiklassisia
ja uudenaikaisia pelitaktiikoita kuten nimzo-intialaista
puolustusta. Duchampille shakki yhdisti runouden ja
ajattelun:
shakkinappulat ovat versaalikirjaimia, jotka muovaavat
ajatuksia; ja ndmi ajatukset, vaikka muodostavatkin visu-
aalisen jirjestyksen shakkilaudalla, ilmentivit kauneutensa
abstraktisti runon lailla. (...) Olen siti mielti, etti vaikka
kaikki taiteilijat eivit ole shakinpelaajia, kaikki shakinpelaa-

jat ovat taiteilijoita.””

Dadaisti Tristan Tzara vuorostaan viitti mielelliin pe-
lanneensa shakkia Leninii vastaan ziirichilaisen kahvilan
terassilla. Olipa nimittdin niin, ettd helmikuussa 1916,
muutamaa kuukautta ennen dadaistien Cabaret Vol-
tairen avautumista osoitteessa Spiegelgasse 1, Lenin oli
suunnitelemassa vallankumousta miltei kadun toisella
puolella (osoitteessa Spiegelgasse 14).'° Muutoin miehet
eivit tiettdvisti kohdanneet, ja tunnettuja ovat Leninin
huomiot dadaistisen kabareen vastavallankumoukselli-
suudesta (“He meluavat liikaa”, Lenin tuskasteli). Pelien
lopputulokset eivit ole tiedossa, mutta anekdootissa ti-
hentyy idkkivddri dialektiikka: dadaistis-leninistinen Ve-
ndjin vallankumous.

Yhdistelmi ei ole niin kaukaa haettu kuin saattaa
vaikuttaa. Vuoden 1917 vallankumous nimittiin raivasi
muutamaksi vuodeksi tilaa kokeelliselle elimille kuten
esimerkiksi Richard Stites on osoittanut'!. Lokakuun
vallankumouksen jilkeisind vuosina jirjestettiin monia
usein spektaakkelimaisia karnevalistisia leikkejd, joihin
valjastettiin kokonaisia kaupunkeja. Viittddpd Stites,
ettd noiden vuosien utooppista elimintunnetta m#dricti
kauttaaltaan pelillisyys, joka loi tulevan elimin drama-
tisoidun skenaarion, jonka ohjekirjoina poliittiset ja tai-
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. Jos Stitesia on uskominen,
kumous ja leikki ovat niin ollen variaatioita samasta
teemasta — niitd yhdistdd tinkimitoén autonomian vaade
ja vilinpitimittdmyys vallitsevia olosuhteita kohtaan.
Kummatkin luovat omat siintonsi ja rikkovat elimin

teelliset manifestit toimivat'?

totunnaisen rytmin.

Vastavuoroisesti useiden avantgardeliikkeiden pelil-
lisyys oli kytkoksissd niiden utooppisuuteen. Utooppinen
ajattelu ja leikki aloittavat nollatilanteesta ja pyrkivit op-
timaaliseen ratkaisuun vastustajan kohtaamisen, taistelun
tai vallankumouksen kautta. Seki peli ettd utooppinen
jirjestys pyyhkii pdydin: peli, leikki ja elimi vallanku-
mouksen jilkeen etsii alkuaan nykyisyydesti. Utoop-
pinen valta voi olla tapauskohtaisesti niin ikiin pelillistd
tai leikillistd, eikd silld ole poliittisia takeita: esimerkiksi
elimi italialaisen futurismin mussolinistisessa utopiassa
olisi kenties tarkoittanut koneiden siitelemid totalitaa-
risen pelillistd eliminjirjestysti.

Siksi on syytd tihdentdd, ettd avantgardistiset pelit
eivit olleet osallistujilleen toissijaista todellisuutta tai
symbolista toimintaa. Tissi pohdittujen pelien nero
temppu on nimenomaan kiintid jiljittelysuhde ympiri
— todellisuus jiljitelkoon leikkejimme ja pelejimme.
Niin ymmirrettyini pelit ovat tihentynytti todellisuutta,
jossa eloisimmat affektit manataan esiin. Vikevi leikki ei
ole valmistelevaa eiki turvallista kokeilua. Leikkivi lapsi

ei harjoittele selviytymistd aikuisten maailmassa, eiki
avantgardetaiteilija kehitd turvallisesti luovuuttaan pelaa-
malla. Leikki on ensin.

Kriegspiel — konfliktien dialektiikka ja
tuhoava leikki

Kenties kuuluisin avantgardeliikkeiden synnyttimi peli
on situationisti Guy Debordin ja hinen eliminkumppa-
ninsa Alice Becker—Hon kehittimi Krz'egxpz'el Debord pit
kivarianttina, jonka oli mi4rd mallintaa tyypillisimmiit
strategiset sotatilanteet kuitenkaan olematta yhdenkiin
. Pelihistoriassa De-
bordin lautapelilli on kaksi erisyntyistd juurta, joiden
eron tunnistaa pelin nimen kirjoitusasusta. Kriegsspiel
oli alun perin 1800-luvun alkupuolella kehitetty so-

historiallisen taistelun simulaatio'?

tapeli, jota kiytettiin Preussin armeijan upseerien kou-
lutukseen. Se oli niin ikdin ensimmdisii strategiapelejd.
Kriegspiel taas on Henry Michael Templen vuonna 1899
kehittimi shakkivariantti, jossa pelaaja nikee vain omat
nappulansa, ja vastustajan siirrot ja sijainnit ovat arva-
usten varassa. Debordin Kriegspiel yhdistdd ndin shakki-
maisen pelimekaniikan strategiapelien traditioon. Vaikka
tissd ei nykyisiin monimutkaisiin strategialautapeleihin
verrattuna ole mitiin kovin ihmeellistd, Debordille peli

0

Tapani Kilpeldinen
Itsemurhan

filosofia

n.250s.
Hinta: 35 €
(kestotilaajalle 27 €)

Albert Camus’n mukaan itsemurha on ainoa todella
vakava filosofinen ongelma. Mutta totisuuteensa
nihden itsemurhasta on kirjoitettu filosofiassa him-
mistyttdvin vihin; olemassaolon perusteita ravi-
suttava probleema on pikemminkin vaiettu kuoliaaksi
kuin kohotettu erittelyn esineeksi.

Itsemurhan filosofia on ensimmiinen suomen-
kielinen yleisesitys itsemurhasta filosofisena ja kisit-
teellisend ongelmana. Se esittelee filosofianhistorian
klassikoiden nikemykset itsemurhasta ja tekee selkoa
itsemurhaan liitcyvistd filosofisesta keskustelusta.

Empedokles heittiytyi tulivuoreen | Seneca avasi valti-
monsa / Deleuze hyppiisi ikkunasta / — lue ja abdistu
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Anne Randén, Neitoperho (201 1), ready made -materiaalit, sametti, teoksen koko 17x22 cm.Valokuva:Anna Reivild ja Anne Randén.

el ollut vain pelii vaan omasta mielestiin hinen merkit-
tivin teoksensa: "Kriegspielin yllitykset vaikuttavat eh-
tymittdmiltd; ja pelkdinpi, ettd se on teoksistani ainut,
jolla on kelle tahansa merkitysti™'.

Debord ja Becker-Ho inspiroituivat Clausewitzin
ja Sun Tzun sotastrategisista klassikoista, mutta ennen
kaikkea Kriegspiel on Debordin mukaan peli dialektii-
kasta. Kahden vastapuolen keskindinen dynamiikka ei
perustu niinkdin yksittiisille siirroille vaan laudalla ra-
kentuvien jinnitteiden ja sotilasyksikdiden muodosta-
malle kokonaisuudelle, jotka kehittyvit pelin edetessi
ja johtavat toisen pelaajan kukistumiseen. Silli erolla,
ettd vihollisen liikkeistd ei ole episelvyyttd ja sidolosuh-
teita ei huomioida, peli paljastaa Debordin mukaan ei
sen vihempii kuin “kaikkien konfliktien yleisen dialek-
tilkan”". Onpa toisinaan viitetty, etti peli oli Debordin
kumoussuunnitelma. Debordin Kriegspielia pelaamalla
el siis koulutettu endd monarkiaa puolustavia upseereita
vaan avantgardistisen vallankumouksen strategeja.

Debordin pelii ei voida pitid siis harmittomana pii-
hinpistona, vaan kuten niin monissa muissakin avant-
gardistisissa peleissi, sithen kiteytyy karhunosa Debordin
ajattelusta ja tavoitteista. Kuten hinen elimikerturinsa
Kaufmann toteaa, situationistinen projekti oli ensisijassa

leikillinen. "Debordin elimi pyéri pelien, viettelyksen,
sodankiynnin, provokaation ja salaamisen liepeilld — mo-
nenlaisten labyrinttien tiimoilla ja katakombeissa, joissa
pyoredn pdydin lettristit pelasivat pelid nimeltdin *joka
hividd (itsensd), voittaa”.'® Debord itse muotoili pelin
voittamisen ja siini epdonnistumisen merkityksen selvi-
sanaisesti: “Tunne pelin voittamisen tirkeydestd, miki
tarkoittaa konkreettisia tyydytyksid — tai, useimmiten,
illuusioita — on vihelidisen yhteiskunnan vihelidinen
tuote.”"”

Jos Kriegspiel otetaan tdysin tosissaan kumouksel-
lisena pelini, kuten Debord mitd ilmeisimmin oli aja-
tellut, sitd voidaan analysoida peling, joka tuhoaa muita
peleja. Huizinga analysoi ’leikinturmelijaa’, osallistujaa
tai pelin ulkopuolista tekijid, joka rikkoo leikin sdintsjd
tai el suostu pikipdissiin noudattamaan niicd. Leikin-
rikkoja uhkaa pelin ontologiaa ja on siksi paljon vaaral-
lisempi kuin viirinpelaaja, joka ei halua paljastaa hiikii-
lemittdmyytedin muille pelaajille vaan ainoastaan tees-
kentelee noudattavansa sovittuja siintsji. Pelin hiiritse-
minen tai tuhoaminen voi olla my&s rakentava ja luova
ele. Monia avantgarden peleji voi ajatella nimenomaan
leikinrikkojina, eleini, jotka hiiritsevit totunnaisia sosi-
aalisia siirtoja ja hyddyntavoitteluun keskittyvid vallan,

PArvi MEHTONEN

Mustapekka ja salainen rakkaus

engityksen kurinalaisuutta,

ojentuvia ja koukistuvia

kisid, kitkettyd intohimoa.
Leikki on kaukana, kun minikertoja
pelaa mustapekkaa Marina Tsveta-
jevan kertomuksessa "Piru” (1935).
Kuvaus on abstraktin kirjallisuuden
pelihelmii keskittyessdin kaikkeen
muuhun kuin niithin sdintéihin,
vilineisiin tai taktiikoihin, jotka te-
kevit pelistd juuri #imdn pelin. Ku-
vauksessa sekoittuvat ehdoton eliy-
tyminen peliin (lapsen aika) ja ai-
kuisen muistelijan suodatin. ("Ehkd
olen kertonut timin pelin lilan ruu-
miittomasti? Mutta miti muuta ker-
tomista siini olisi ollut! Toimintaa ei
ollut, kaikki tapahtui sisimmissi.”)
Kyse on muusta kuin pelistd siinto-
jensd summana tai kaunokirjallisena
keksinnin ja yhdistelyn keinona.
Tdsti mustapekasta — tavallisella

korttipakalla pelattavasta muodosta
ja kuvakorteista, joissa elid “vyd-
tdisiin ulottuvien heimo” — ei voi
puhua samana piivinikiin ylidlyllis-
tivien sukulaistensa kansa: Carrollin
ja Nabokovin shakin, Calvinon ta-
rotin tai oulipolaisten kielipelien.
Minikertoja on
tytté(nainen), jota
Mustaan Pekkaan suuri salaisuus.

Musja-
sitoo  pelin

Kortti on sama piru, joka istuu
Musjan sisaren singynlaidalla ja
jonka vain Musja voi nihdi. Se on
syyllisyyden ihana paholainen, joka
on istahtanut sithen iidille annetun
ja saman tien rikotun lupauksen
tilaan, jossa Musja kiy salaa luke-
massa siskon kirjahyllyn kiellettyjd
hedelmii. Vain piru tietdd timin
mutta ei kerro kenellekiin, ja koko
lapsen sydimellddn tyttd rakastaa
pirua.
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Siksi Musjan maailmassa mus-
petkutuspeleisti
vaikein ja vakavin. Olla pelaavinaan

tapekasta  tulee
oikein, kyetd ilmeenkiin virihti-
mittd tai hengityksen kiihtymiced
vililli luopumaan kiddessd olevasta
rakastetusta. Ja sitten hivién hetkelld
olla niytcimited ilkkuville “voitta-
jille”, kuka oikeasti voittaa: se, joka
osaa jittdd pirun viimeiseksi kortiksi
kiteensd ja saa ndin pitdd hyviniin
sekid rakastettunsa etti salaisuutensa.
Tdmi pieni pokerinaama on Tseveta-
jevan mestarillisesti kuvaama hivii-
jdvoittaja.

Kirjallisuus

Marina Tsvetajeva, Piru ja muita kertomuk-
sia. (Sobranie sotSinenii v semi tomah,
1927) Suom. Elina Kahla. Like, Helsinki
2006.



”Nitschin Gesamtkunstspiel loi
koettelun, kokeellisuuden ja

kokemuksen kolmiykseyden,

johon osallistuja tempautuu.”

taideinstituutioiden tai pidoman pelillisid piirteitd. Toisin
sanoen pelid kiytetdin ¢illsin luovan tuhon metodina.

”Leikinturmelija rikkoo itse kulttuurin perustuksia”
Huizinga tiivistd4,ja timi traditioiden tuhoava uudel-
leenarviointi oli nimenomaan monen avantgardeliikkeen
d4nenlausuttu tavoite'®. Sopimattoman pelin pelaaminen
sielld, minne peli ei tavallisesti kuulu, saattaa paljastaa
kirjoittamattomia siintdji ja sosiaalisia sopimuksia.
Téstd menetelmistd fair play on toki mahdollisimman
kaukana.

Esoteeriset leikit

Jalkisurrealistisista elokuvistaan ja sarjakuvistaan tunne-
tulla Alejandro Jodorowskilla on nippinsi pelissi tarot-
korttien historiassa. Jodorowski suhtautui niihin esotee-
risiin kortteihin samalla intohimolla kuin Duchamp
shakkiin. Yhdessi Philippe Camoinin kanssa hin res-
tauroi niin kutsutun “Marseillen pakan” mahdolli-
simman alkuperiiseen muotoonsa, miki vaati Marseillen
eri versioiden etsimisti ja kopioitaessa kortteihin eksy-
neiden virheiden [6ytimistd. Jodorowskylta kului tyshén
lopulta yli 30 vuotta. Jodorowski ei ole esoteriakiinnos-
tuksessaan suinkaan poikkeus, huomauttihan Breton jo
surrealismin toisessa manifestissa vuonna 1929, etti sur-
realistien tavoitteet eivit oleellisesti eroa alkemistien py-
rinndistd. Itse asiassa Jodorowsky sai kimmokkeen tutkia
Marseillen pakkaa juuri Bretonilta, joka piti ainoastaan
vanhinta variaatiota tutkimisen arvoisena.

Pelit, leikit ja kiinnostus esoteerisiin perinteisiin ovat
osuneet yhteen kenties varsin ilmeisestd syystd. 1900-
luvun alkuvuosikymmenini kummatkin maailmanhah-
motustavat haastoivat ja laajensivat merkityksen aluetta
laskennallisen jirjen kantamattomiin ja porvarillisen
elimintavan ulottumattomiin. Irrationaalinen elementti
nihtiin vilttimittdmini radikaalille kokeellisuudelle,
joka olisi tarpeeksi vikevi muuttamaan taiteen ja joka-

piiviisen elimin ehtoja rinta rinnan. Erids suurisuuntai-
simmista kokeellis-esoteerisista leikeisti on ollut Wienin
aktionisteihin lukeutuneen Hermann Nitschin Das
Orgien Mysterien Theater, joka jirjestettiin ensimmiistd
kertaa vuonna 1998 Prinzendorfin linnassa. Kuuden
pdivin aikana 1000 kutsuvierasta osallistuivat massii-
viseen teokseen linnassa ja sen ympiristossi.

Nimestidin huolimartta Nitschin kokonaistaideteos ei
ole teatteria vaan nimenomaan rituaalinen leikki, joka
tuo mieleen orfilaisten, dionyysisten, pythagoralaisten
ja gnostilaisten kulttien rituaalit. Tapahtuman mittakaa-
vasta saa kuvan listaamalla muutamia satunnaisia lukuja:
yli sata niyttelijad, 180 muusikkoa, 13 000 litraa viinig,
20 000 leikkokukkaa, tuhat litraa eri eldinten verta, kym-
menid teuraseldimis, kaksi rynnikképanssarivaunua.
Tapahtuman kolmas piivi on kuvastoltaan ja tapahtu-
miltaan pitkd dionyysinen rituaalinen leikki, joka suun-
nitelmallisuudestaan huolimatta hajosi vuonna 1998 ka-
oottiseksi purkaukseksi, jossa alastomat tanssivat kehot,
eriviriset eritteet, teurastettujen eldinten sisilmykset ja
hedelmit muodostivat lopulta valtavan punaisen hyl-
lyvin kasan kakofonisen musiikin siestdimini'®. Kaikesta
transgressiivisuudestaan huolimatta, ja toisaalta juuri
siksi, Nitschin 7heater on uskonnollinen kurkottaessaan
epdpuhtaaseen ja hirvittdvidin pyhdin (vrt. Durkheimin
“vasen pyhi”), jossa ennen Nitschii sormiaan polttivat
muiden muassa arkkiavantgardistit Antonin Artaud ja
Georges Bataille.

Nitschin mysteeriteatteri korosti leikkien rituaali-
suutta ja rituaalien leikkiainesta. Koska teoksen tarve ei
kummunnut suoraan tietystd eliminmuodosta, vaan
teos on keinotekoinen ja eklektinen, se oli rituaalin leik-
kimistd. T4std huolimatta Nitschin luoma dionyysinen
hetki saattoi olla kokemuksellisesti rikas siini missi ne
historialliset rituaalit, joihin se perustui. Osallistujat
olivat osa tapahtumia, joiden siinnét ja ehdot eivit
olleet tiedossa — sattuman ja yllityksen momentit voivat
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olla yhti vikevii leikissi kuin leikin ulkopuolella. Niin
ollen leikin avulla voidaan kokea tavoilla, jotka olisivat
leikin ulkopuolella sosiaalisesti, kehollisesti tai psykologi-
sesti torjuttuja tai mahdottomia.

Nitschin Gesamtkunstspiel loi koettelun, kokeelli-
suuden ja kokemuksen kolmiykseyden, johon osallistuja
tempautuu. Tilloin leikki alkaa leikkid leikkijadnsd ja
peli pelaa pelaajaansa: sattuman ja siinnén yhteisvaiku-
tuksesta pelisti muodostuu osallistujalleen kohtalokas,
ja tillsin yksictdisen pelaajan subjekti on korkeintaan
pelin funktio. Subjektin heikentymisestd kertoo myos
pelille ja leikille tyypillinen kiytds, josta Das Orgien
Mysterien Theater on paraatiesimerkki. Ainoastaan ra-
kastellessaan ihminen kiyttiytyy yhtd kielettomisti ja
kontrolloimattomasti tillaisissa leikeissi: huudahdukset,
onomatopoeettiset ilmaukset, dkkiniiset liikkeet, kieleen
kiddntymitcdmit mielihyvit sekid voiton ja epdonnistu-
misen, luovuttamisen ja hivién tunteet tekevit leikistd
nimenomaan kokemuksellista eiki vain elimyksellistd
toimintaa.

Sattuman arvo

Stéphane Mallarméen runo Nopanheitto (Un coup de Dés
jamais nwabolira le Hasard, 1897) on avantgardetradi-
tioiden pelin poetiikan ikoninen alkukuva ja sen runo-
muotoinen manifesti. "Kaikki ajattelu heittdd noppaa”
keskeissie toteaa, mutta toisaalta teoksen nimen mukaan
“nopanheitto ei milloinkaan poista sattumaa”. Aforismi
on lihes tautologia, mutta tautologia tunnetusti sdilyttid
totuuden: pelin ydin on sattumassa, ja hyvi peli on sat-
tuman manaamista ja sen kohdatessa sille antautumista.
Sattuma ei ole sdinnén vastakohta eikd sulje sicd pois, ja
monissa avantgardistisissa peleissi sattuma mahdollistaa
uuden sidnnéllisyyden 18ytimisen ja sifinnén noudat-
taminen tekee sattumista vikevii ja entistd odottamat-
tomimpia. Tunnettuja kirjallisia esimerkkeji ovat Ou-

”Riskeeraamisen kokemus oli
historialliselle avantgardelle
tarkeimpi kuin mahdollinen
voitto, se oli myonnytys havion
mahdollisuudelle ja siitd
nauttimiselle.”

LiPo-ryhmin satunnaisgeneratiiviset pelit, joissa tiettyd
sddntod kyselemittd seuraten piddytidn usein epito-
tunnaisiin poetiikkoihin®. Toisinaan OuLiPon kokeilut
olivat hyvinkin siinneltyji aina mahdottoman rajoille,
kenties kuuluisimpina Georges Perecin romaanit La Dis-
parition (1969) ja Les Revenentes (1972). Edelld maini-
tusta puuttuu tyystin ranskan yleisin vokaali e, ja jilkim-
miisessi se on teoksen ainut vokaali.

Suomen sana sattuma avaa pelin poetiikkaan alueen,
jota indoeurooppalaiset kielet eivit tarjoa. Sattuma saztuu,
ja sen, mikd tapahtuu suunnittelematta ja yllittden, kuu-
luukin tehdi kipedi ja altistaa siten muutokselle. Sattuma
lyé haavan asioiden totunnaiseen kudokseen. Se on pelis-
sikin kaaoksen momentti, odottamaton hiirié tai siinnon
nurinkiintd. Siksi silli on vallankumouksellisen hetken
rakenne: aito sattuma avautuu kuvittelemattomaan kat-
kokseen, mahdottoman tapahtumiseen. Avantgarden pelit
ja leikit olivat siksi poliittisimmillaan vallankumouksen
harjoittelua ja sen vaatimien taitojen harjoittamista, altis-
tumista odottamattomalle ja uhanalaisuuden mahdolli-
suuksien avaamista riskeeraamalla.

Monet surrealistien harjoitteista tihtisivit nimenomaan
sattumalle herkistymiseen ja sen vietdviksi antautumiseen.
Esimerkiksi Georges Bataillelle sattuman varaan ja pelin
pyorteeseen heittdytyminen oli “olemisen ahnaan tahdon”
ilmaus, kuoleman ja erotiikan yhdistivi uhraus:

“Hyvilld pelilld on arvoa vain, jos pakka on sekoitettu ja sitd
on nostettu eiki kortteja ole jirjestetty ennalta, miki olisi
huiputtamista. Pelaajan pidtoksen itsensi on oltava uskalias,
sattumanvarainen, siten etti se on tehty partnereiden pelisti
tietdmittd. Rakastettujen salainen voima ja heidin liittonsa
arvo eivit nekiin voi olla tulosta ennakkopditoksistd tai

aikomuksista. (153)”

Vaikka surrealismin voimahahmot kuten Bataille,
Caillois ja Breton olivat eri mieltd siinndistd, heitd yh-
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disti ajatus peleistd ja leikeistd avoimina rituaaleina, joilla
oli mahdollista vastustaa pervarillisia ja fasistisia totalitaa-
risuuksia teoriassa ja arkipaivissi.

Vaikka useat surrealistisista leikeistd syntyivit pie-
nissd piireissd, niitd useimmiten luonnehti radikaali
demokratia. Niihin osallistumiseen ei vaadittu erikois-
tietoja tai asemaa vaan korkeintaan mielikuvituksen
irtonaisuutta ja kykyi heictdycyd. Esimerkiksi surrea-
listien suosimassa kollaasipelissi “herkullinen ruumis”
[cadavre excuis] taitavat ja tietoiset siirrot eivit olleet
mahdollisia. Miti kaoottisemmin siirrot (piirrettyyn
ruumiiseen tai kirjoitettuun tekstiin kunkin pelaajan
lisddmit osat) suhteutuvat toisiinsa, sitd ylldttdvimpi
on lopputuloksena syntyvi khimeira. Tillainen peli
pelaa pelaajia, sille on luovutettava ja lopputulos on
sattumien summa. Avantgardististen pelien kokeel-
lisuus on kaksisuuntaista, peli on kokeilujen tanner,
mutta samalla se koettelee kokijaansa. Individualis-
tinen ele sulaa kollektiiviseen, jossa subjektien rajat
muuttuvat rajoituksiksi.

Niin ikdin situationistisen ajelehtimisen, dériven,
ydin oli hakeutua odottamattomiin kohtaamisiin. Aje-
lehdijalle koko kaupunki tai miki muu maantieteellinen
alue mieltyy pelilautana, jonka siinnét saadaan selville
vasta ne koettaessa. Huomionarvoista on, etti toisin kuin
esimerkiksi surrealistien suosimissa satunnaismetodeissa
kuten vaikkapa juuri “herkullisessa ruumiissa”, ajelehtija
ei likku puhtaan sattumanvaraisesti vaan ympiristonsi
ohjaamana:

”Ajelehtimisessa yksi tai useampi henkild luopuu tietyksi
aikaa normaaleista liikkumistavoista, kiyttiytymismuo-
doista, toistd, ihmissuhteista ja harrastuksista heittiytyik-
seen kaikkien maaston tarjoamien viettelysten ja kohtaa-
misten vietiviksi. Toisin kuin thmiset luulevat, sattumalla
el tissd ole juurikaan sijaa, silld ajelehtimisen nikékulmasta
jokaisella kaupungilla on ominaiset psykomaantieteelliset
pinnanmuotonsa jatkuvine virtoineen, kiinteine pisteineen
sekd pydrteineen, jotka tekevit tietyille alueille astumisen tai

1

niiltd poistumisen varsin hankalaksi.?

Ota riski ja hivid

Sattuma ja kokeellisuus lankeavat siis avantgarden lei-
keissd yhteen ja edellyttivit toisiaan. Tdmin yhdistelmin
voima on altistaa tietty eliminmuoto odottomattomalle
ja palauttaa se eloon ja liikkeeseen. Tdmi edellyctdd ris-
keeraamista, joka on kokeellisuuden hyppy. Riski on it-
sessidn kokekemuksellinen koe, avoin ja vastikkeeton
panos ja pdimidrd itsessdin. Riskeeraamisen kokemus
oli historialliselle avantgardelle tirkeimpi kuin mahdol-
linen voitto, se oli mydnnytys hivién mahdollisuudelle
ja siitd nauttimiselle. Koettelevien pelien ei ole tarkoi-
tuskaan olla reiluja, eikd panosten symmetrisi, silld pelin
sddnnét asettuvat hyddyllisen ja pidimiirirationaalisen
elimin siintdjd vastaan. Avantgardistisen pelin sidntdji
ei rikota, jotta pelin ulkopuolisia sidntdji voidaan rikkoa.

Kun 1900-luvun alun jilki-nietzscheliisessi tilanteessa
hyppy jumaluuteen ei tuntunut enii mahdolliselta, oli
hypittivd sactumaan.

Kokeellinen peli vaatii taitoja, joista monet voivat
olla tdysin hyddyttomii pelin ulkopuolella, ja silloin pelid
harjoitetaan vain sen itsensi vuoksi sen omilla ehdoilla tai
hedonistisesti pelkistd nautinnonhalusta. Etenkin “ne-
gatiiviset taidot” kuten tietoinen hividminen, epionnis-
tuminen ja luopuminen ovat olleet avantgardistisen ee-
toksen ydinti. "Try again. Fail again. Fail better”, kuten
Samuel Beckett totesi novellissa Worstward Ho (1983).
Tdmi asenne ei tarkoita vilttdmited hivion hyviksy-
mistd vaan sen kohtalokkuuden tunnistamista. Monille
laitostetun taiteen vastustajille timi tarkoitti rdjihcivii
alisuorittamista, saavutetuista asemista luopumista,
hiottuja hividmisen taktiikoita, palkinnoista kieltdyty-
misti, toisin sanoen hyddyttémiin, tietoisen heikkoihin
tai epitoivoisiin siirtoihin heittdytymisti ja totunnaisten
pelikenttien pilkkaamista joko kieltdytymilld pelistd tai
pelaamalla niin suurella riskilli tai niin huonosti, ettd
voittaminen alkoi vaikuttaa epiilyttiviltd ja mauttomalta
tavoitteelta.

Kun on niin, etti avantgardistinen asenne edel-
lytei ja edellyttid edelleen midritelmillisesti taiteen
radikalisoimista, millaisia poliittisia ponsia kokeel-
lisiin peleihin latautuu? Ensinnikin hyvin yksinker-
tainen huomio: leikkivi tai pelaava ihminen ei tee
tyotd. Leikki on omapiistd ja aktiivista tydstd — muo-
dossa kuin muodossa — kieltdytymistd. Kenties siksi
Leninilld oli kaikki syyt vihata dadaisteja, jotka hyl-
kisivit tyonteon epiilyttivinid puuhasteluna. Leikkivi
on aivan hyddytén ja siksi lapsekas eli tuotannollisen
maailmanhahmotuksen kuriton vihollinen. Hinen
ajankdyttdnsid on joka tapauksessa holtitonta ja epi-
midriistd. Vailla epionnistumisen mahdollisuutta, ko-
ettelua ja riskeerausta kokeellisen olemistavan omak-
sunut pitkistyy. Pahinta on, ettd oletettavasti hin ei
edisty lainkaan sovinnaisilla mittapuilla eiki saavuta
yhteiskunnallista arvostusta. Mutta sen sijaan hinelld
on toiset, vastikkeettomat ja vastuuttomat halunsa
ja nautintonsa, joiden tuotantoa ei voida kasata pii-
omiksi. Voi jopa olla, ettd nimi nautinnot ovat ainut-
kertaisia, ominaisia vain tietyile leikkihetkille tai juuri
tietynkaltaisille siirroille. Samalla ne voivat olla silti
ylisukupolvisia ja muodostaa omia alihistoriallisia tra-
ditioitaan, miki oli my®s Nitschin tavoite.

On toki niin, ettd leikkimilld historiallinen avant-
garde ei edesauttanut vallankumousta, ainakaan poliit-
tista. Sen sijaan kokeellinen leikki on tismillinen kuva
yhtiiled kumouksellisen hetken rakenteesta ja toisaalta
elimistd sen jilkeen. Avantgarden vikevimpien pelien
vapaus ei piillyt vapaassa ja tietoisessa siirrossa vaan
sattuman ja sen tarjoaman viijidmittdmyyden dialek-
titkassa ja yllityksen arvaamattomuuden riemuisenkat-
kerassa hyviksymisessi. Silld lopulta peli voittaa aina.
Kaikki muu hivigi.
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Tarant KILPELAINEN & JOUNI AVELIN

Viirdin aikaan
vddrissi paikassa

uhtikuun alussa Jennie
Erdal heittdytyi nostal-
giseksi Financial Timesin
verkkoliitteessi ja perdinkuulutti
kaunokirjallisuuden lajeista vihiten
kaivattua, nimittiin filosofista ro-
maania. Nuoruutensa salaattipiivini
1970-luvulla hin oli hurahtanut seki
kaunokirjallisuuteen etti filosofiaan,
mutta perusteetonta innostusta oli
seurannut pohjaton pettymys. Fi-
losofia osoittautui abstraktin vi-
hiveriseksi. Totuutta oli etsiminen
kaunokirjallisuudesta, koska se on
lihempini elimin kirpputoria.
Erdalin linjanveto kuulostaa ru-
notyttdilyltd tai bukowskismilta.
Mutta se sivyttyy, kun Erdal kertoo,
millaisen tempun kustantaja teki
hinen omalle romaanilleen 7he
Missing Shade of Blue. Kustantamo
lykkisi kirjalle maireen a philoso-
phical adventure, filosofinen seik-
kailu, ja Erdal ikkisi, ettei poten-
tiaalisille lukijoille synny mielikuvaa
dostojevskilaisesta eksistentiaalisten
peruskysymysten kisittelystd. Piin-
vastoin. Kaunokirjallisuuden yhtey-
dessi f-sana toimii yleisénkarkot-
timena. Nykyaikaisen filosofisen ro-
maanin ongelmana on juuri sen filo-
sofisuus, eikd ihme. Iris Murdoch si-
joittelee paperista leikattuja hahmoja
asetelmallisiin melodraamoihin ja
Milan Kundera lainailee Nietzsches,

mutta kukaan ei tule hullua hurs-
kaammaksi. Pahimmassa tapauksessa
kirjailija takoo hahmonsa filosofisten
oppien #4nitorviksi.

Erdalin mielesti tilanne on vali-
tettava. Kaunokirjallisuus on hinen
mukaansa ylivetoa, kun pyritdin
kuvaamaan elidvii ihmisii aidoissa
ongelmatilanteissa, ja siksi kaunokir-
jallisuudella on tirkei osa maailman
hahmottamisessa. Erdal pitdi esiku-
vanaan David Humea, jonka joh-
totihteni oli filosofisten ongelmien
havainnollistaminen arkipiiviisten
esimerkkien avulla. Erdalin ajatus
herittii toiveita, kunnes nikee
Geoff Dyerin hinen artikkelinsa yh-
teyteen liittdimin luettelon filosofi-
sesta kaunokirjallisuudesta. Thomas
Mannin Taikavuori, Sartren Inho,
Yourcenarin Hadrianuksen muis-
telmat, kirjoja, joita yhdistdd ainakin
lukukelvottomuus. Viisainta unohtaa
koko fiktio filosofiana. Mutta filo-
sofia fiktiona! Platonin Pidot ab-
surdina teatterina, Descartesin Me-
todin esitys kauhuromantiikkana,
Hegelin Hengen fenomenologia veija-
riromaanina — mahdollisuudet ovat
loputtomat.

Maailma kylissi

loridan osavaltionyliopiston
Alec G. Hargreaves analysoi
etnisyyksien nousemista fra-

ranskalaisessa

mille politiikassa
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Ranskan  politiikantutkimuskes-
kuksen Histoire@Politigue-julkaisun
kevitnumerossa.  Hargreavesin
mukaan Ranskan vaaleissa ei ole
nihty yhteiskuntaluokkiin perus-
tuvaa keskustelua sitten vasemmiston
vaalivoiton vuonna 1981, vaan de-
batti on tukeutunut tukevasti eri
etnisten ryhmien ristiriitoihin. Har-
greaves yrittdd pidstd perille siitd,
miksi #irioikeistolainen Front na-
tional lihti nousuun vasta 1983,
vaikka puolue oli ollut liikkeelld
maahanmuuttovastaisella ohjelmalla
jo vuodesta 1972 lihtien.
1960-luvulla

Jean-Marcel
ylisti avoimesti laitonta maahan-

sosiaalimi-
nisteri Jeanneney
muuttoa, silli sen avulla Ranskan
talouselimi sai kipeisti kaipaa-
maansa tydvoimaa niin, ettd hi-
dasliikkeinen byrokratia voitiin
ohittaa. Vieli vuonna 1974 oi-
keistolainen presidentti Valéry
Giscard d’Estaing saattoi kutsua
kuusi mustaa puhtaanapitotydn-
tekijii aterialle Elysée-palatsiin.
Oljykriisin aiheuttama jirkytys
kuitenkin muutti kisityksii maa-
hanmuuttajista jyrkisti. Talous-
vaikeuksien pitkittyessi Ranskan
entisisti alusmaista tulleet emi-
grantit miellettiin  nopeasti ul-
komaalaiseksi uhkaksi ja lopulta
pelottavaksi islamin viidenneksi
kolonnaksi.
joita aluksi oli pidetty vain tydn-

Maahanmuuttajat,

tekijoind, muuttuivat 1980-luvun
alussa lopullisesti uskonnon pe-



rusteella identifioiduiksi ”musli-
meiksi”, joita Ranskan lihes koko
poliittinen kenttd kommunisteista
dirioikeistolaisiin kohteli yhrteis-
kunnan vierasesineeni. Front na-
tionalin  ulkomaalaisvastainen
sanoma sai vastakaikua siksi, ettd
marginaalipuolueella ei ollut po-
liittisia epdonnistumisia tunnus-
tettavanaan, silli kun ei koskaan
ollut ollut valtaa. Kun lisiksi pal-
jastui, etteivit valtapuolueet pysty
kontrolloimaan moniongelmaista
taloutta, Kansallisen rintaman et-
nisperusteinen ohjelma tuntui vas-
taavan ranskalaisten tirkeimpiin
ongelmiin. Hargreavesin mukaan
dirioikeiston merkittivin  vai-
kutus Ranskassa onkin siini, etti
se ndyttdd etnistineen poliittisen
keskustelun lopullisesti. Politiikkaa
on Ranskassa tehty jo kolmenkym-
menen vuoden ajan etnismien pe-
rusteella ja niiden ehdoilla.

Vain lahja
meidit yhdistdd

uoren Voiman retoriik-
kanumerossa  (ekstra
2011) Aki Petteri Leh-
tinen jiljittdd journalismin reto-
riikkaa.

Poolea lainaten Lehtinen toteaa,

Brittitoimittaja Steven

ettd journalismissa kiytetdin usein
Troijan hevosia”, “epipuhetta”,

jolla poliitikot ja eturyhmit héy-
niyttdvit helppoihin suupaloihin
tottuneita journalisteja vilit-
timiin nikemyksiiin nienniisen
viattomien ilmaisujen muodossa.
Niiden ilmaisujen takana piilee
kuitenkin usein ahnaita etupyrki-
myksii ja jujutusta, joilla ajetaan
tietenkin vain omaa etua. Journa-
listin onkin siis syytd perehtyi siihen,
mitid kieli oikeastaan on. Tisti se-
Ensin

Lehtinen esittelee neuropsykologi

kaannukset sitten alkavat.

Steven Pinkerin nikemyksen, jonka
mukaan kielen kisitteellinen taso
on 7ajattelun kieled”, jolloin joutui-
simme pohtimaan, miten puhuttu ja
kirjoitettu kieli poikkeaa tisti ajat-
telun kielestd ja miksi sitd ylipddnsi
sanotaan kieleksi.

Lehtinen kuittaa koko asian silld,
ettd eri asiat tarkoittavat “eri asioita
erilaisissa asiayhteyksissa”. Hin myos
toteaa, ettd kisitteetkin “venyvit ja
muuttuvat yhdessi maailmaa kos-
kevien uskomusten kanssa’, miki
jaredd lukijan yhd syvemmin him-
mennyksen valtaan ja tapailemaan
kovaa pohjaa mutavellin alta. Esi-
merkkikiin ei ihmeemmin valaise
asiaa, silli Lehtisen mukaan gps-
paikannuslaitteita ei voi rakentaa
eiki niiden toimintaa ymmirtii
ilman Einsteinin teorian tarjoamaa
kisitystd aika-avaruuden suhteelli-
suudesta”.

Lihetettyddn niin terveiset ja
haasteen autosuunnistajille Lehtinen
siirtyy vihdoin Wittgensteiniin (joka
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on saanut etunimekseen Ludvig eikd
Ludwig). Wittgensteinin mukaan
“kisitteet ovat tyokaluja, jotka ovat
muovautuneet inhimillisissi kiy-
tinndissid palvelemaan tiettyji teh-
tivid, joita puolestaan midrittdvit
toimintaa ohjaavat tarkoitusperit
ja tarpeet’.
ajattelun kielestd. Nyt kisicteet syn-

Lehtinen siis luopuu

tyvitkin kidytdssi. Kuuluisan verta-
uksen mukaan 7sanat ja kisitteet”
(jotka nyt niytedvitkin olevan yhti)
ovat tydkaluja.

Miki siis on esimerkiksi kiven ja
vasaran ero? Jos vasara on tydkalu,
jota kidytetiin naulojen hakkaa-
miseen, muuttuuko Lehtisen maasta
ottama kivi vasaraksi, jos hin hakkaa
silli nauloja? Jos vasara menee rikki
ja Lehtinen rikkoo silli ikkunan,
onko vasara menettinyt vasaramai-
suutensa? Miksi sitten sanomme sitid
rikki menneeksi vasaraksi?

Juttunsa lopuksi Lehtinen
toteaa, etti troijalaiset “ottivat
puuhevosen keskuuteensa silkkaa
turhamaista varomattomuuttaan”.
Troijan puuhevonen oli kuitenkin
lahja, josta kieltdytyminen oli epi-
sopivaa. Kenties Lehtisen mukaan
helpot kisitteet siis ovat aikamme
lahja? Siksi ei ehki kannata ottaa
kovin vakavasti sitikiin, ettei Leh-
tisen jutussa oikein selvid, mik lo-
pulta on ajattelun, sanojen, kielen
ja kisitteiden ero ja yhteys. Ehki
helppoa ja sekavaa yhdistiikin
juuri lahja? Eiki lahjasta sovi kiel-
tdytyd.



Pelien
maailmaan

Olen pelannut roolipeleji kouluvuo-
sistani lihtien. En koskaan juoksen-
nellut metsissi hassuissa vaatteissa
pehmustettu mickka kiddessd, vaan
istuimme ystivieni kanssa tunkkai-
sissa huoneissa pelaamassa. Vilineini
kyni, paperi, arpanopat ja yhteinen
kisitys pelaamisen tarkoituksesta ja
sdannoisti.

Pian olen pelannut siinnslli-
sesti kolmenkymmenen vuoden

Epipelejd ja

] (] ® o0
aitoja peleja
Matemaatikoilla on pelejd, joiden
varsinainen pelaaminen olisi typerdd
mutta joiden pelkkd laatiminen
todistaa tirkeiti matemaattisia tu-
loksia. Nami pelit eivit ole mitdin
matemaattisia puzzleja, pulmia, su-
dokuja tai sen sellaisia, vaan sanan
tavallisessa merkityksessi tietynlaisia
usean pelaajan peleji. Niissi vain
pelaajien siirrot ratkaisevat eiki sat-
tumalla ole merkitysti. Periaatteessa
ne eivit eroa esimerkiksi shakista
muuten kuin siini, miti me tie-
dimme niisti.

Teoreettisten ja oikeiden pelien
ero palautuu lihinni niin sanotun
voittostrategian tuntemiseen. Se on
ohjeisto, joka kertoo pelaajalle jo-
kaisessa mahdollisessa pelitilanteessa,
miten toimia. Strategiaa noudat-
tamalla pelaaja voittaa aina, tekee
vastapeluri miti tahansa. Voidaan
helposti osoittaa, etti jokaisessa tie-
tyntyyppisessd pelissi, joka ei voi
pdittyd tasapeliin, toisella pelaa-
jista on voittostrategia. Useimmiten
peleja hyddyntivit matemaattiset
todistukset perustuvat tillaisen stra-
tegian 1ytimiseen.

Voittostrategian  tunteminen

ajan, ja osa ensimmiisistd kump-
paneista on edelleen mukana.
Puolisoidemme  himmennyk-
seksi tapaamme edelleen jopa vii-
koittain. Lakkasimme ajat sitten
kertomasta peleistimme muille
(paitsi
koska ketiin eivit kiinnosta ko-

toisille roolipelaajille),
kemuksemme Enid Blyton -pas-
tisseista, kolmikymmenvuotisen
sodan diplomatiasta, absurdeista
unimaailmoista tai yhteisesti fan-
tasiatarinasta, joka alkoi ensim-
miiseni lukiovuonna.

tekee pelistd epipelin: jos pelaajat
tietdvit idioottivarman tavan pelata,
on jo ennen pelin aloittamista selvi,
kumpi puoli voittaa, eiki pelaami-
sessa ole silloin mitdin mieltd. Kiy-
tinnossi timi tarkoittaa sitd, ettid
voiton ratkaisee vain aloittajan tai
puolen valinta. Nidin peli on ikiin
kuin jo pelattu ennen kuin kukaan
on edes ryhtynyt pelaamaan. Ma-
temaattiset pelit ovat siis kylld yhti
todellisia kuin mitkd tahansa pelit,
joiden sdinnét vain on midritelty,
mutta kiytinnossd kukaan ei niitd
pelaa.

Mielenkiintoista kylld timi
pitee myds vaikka shakkiin. Se
onkin kiehtonut matemaatikkoja,
silli shakin jokainen mahdollinen
siirto voidaan madiritelld tarkasti
eiki arvalla ole siini sijaa. Mo-
derneista matemaatikoista eris
suurimmista, Ernst Zermelo, ki-
sitteli 1900-luvun alun kirjoituk-
sessaan “Uber eine Anwendung der
Mengenlehre auf die Theorie des
Schachspiels” shakin voittostrate-
giaan liittyvid ongelmia. Tiéssd en-
simmiiseksi peliteoreettiseksi pape-
riksi mainitussa tekstissi merkille
pantavaa on viite, johon Zermelo
tarkastelunsa lopettaa: jos voitaisiin
osoittaa, etti shakissa on voittostra-

Minun on tiysin mahdotonta
kuvitella elimiini ja itsedni ilman
roolipelejd. Suuri(n?) osa ajatte-
lustani ja kirjoittamisestani on kam-
mitsoitu niihin. Yhti mahdotonta
minun on tajuta, miksi normaalien
ihmisten on vaikea ymmirtidi pelien
tarkoitusta ja sielunelimii. Yhteinen
toisin kuviteltu tila — miki siind on
niin mystistd? Sithen normaaliuteen
minulla ei ole milloinkaan koske-
tusta. T4mi on pelien maailma.

Ville Liihde

tegia, se menettiisi tiysin pelillisen
luonteensa. Siti ei silloin olisi enii
mitdin syyti pelata.

Zermelo ei kuitenkaan ole
tarkkaan ottaen oikeassa. Ei riitd,
ettd tietdisimme voittostrategian
olevan olemassa. Lisdksi pitdisi
tietdd, miki se on! Itse asiassa
voidaan melko helpolla matemaatti-
sella tarkastelulla osoittaa, etti sha-
kissa joko jommallakummalla, mus-
talla tai valkoisella, on voittostra-
tegia tai molemmilla on strategia,
joka takaa tasapelin. Oleellista kui-
tenkin on, etti emme tunne tillaista
strategiaa. Lisiksi voisi arvata sen
olevan turhan monimutkainen inhi-
millisesti hallittavaksi. Siksi shakkia
pelataan edelleen.

Sen sijaan yhdeksin ruudun ris-
tinollaan ainakin tasapeliin johtavan
strategian l6ytiminen on varsin
helppoa. Mutta kuka jaksaakaan
pelata tillaista ristinollaa? Lopulta
teoreettisen, matemaattisen epi-
pelin erottaa oikeasta pelisti vain se,
ettei oikeaan peliin ole vield keksitty
varmaa tapaa piihittdd vastustajaa.
Aitoa pelii ei ole vieli ratkaistu, vaan
sen pelaamisen lopputulokset ovat
meille vieli avoinna.

Risto Koskensilta



Nolouden
taiteesta

Kun kivin ensimmiisessd larpissani
vuonna 1995 (Rimekotkan majatalo
II), lapsenkenkdinen harrastus oli
vield puhdasveristd vastakulttuuria ja
jokseenkin saatanallisessa maineessa.
larppaajat
olivat 1990-luvun puolivilissi mili-
tantteja pdytiroolipelaajia, jos kohta
monet sekakiyttivit eldytymispeleji.
Larppaus oli parin vuoden ajan pi-
kemminkin elimintapa kuin har-

Genrenikoékulmasta

rastus. Opin leikkimiin ja heittiy-
tymiin uudelleen varhaisteini-iissi,
miki pelasti monelta.

Ainakin tuolloin valtaosa harras-
tajista oli tavalla tai toisella eksent-
risii tai sosiaalisessa syrjdytymisvaa-
rassa olevia nuoria, jotka kantoivat
friikkiytensi ylpeydelli. Hyvin
monet olivat joko huonoista per-
heoloista, koulukiusattuja tai kum-
paakin. Ensimmiiset filosofiset kes-
kustelut, paihdekokeilut ja eroottiset

Leikkihetken
loppu

Leikkimisen ajattelu vie viistimaittd
lapsuuteen. Kuten myshemmissikin
elimissd, tarkimmat muistikuvat
(olivat miten todenmukaisia tai vii-
ristyneitd tahansa) liittyvit totutun
nyrjihdykseen paikoiltaan, sellaiseen
hetkeen, kun jotain poikkeavaa ta-
pahtuu.

Poikkeuksetta tillaiset hetket
ovat negatiivissivytteisid. Oletet-
tavasti olen leikkinyt vallan tyyty-
viisend satoja ellei tuhansia tunteja,
joista en osaa jilkeenpdin sanoa
juuri mitddn. Sen sijaan muistan tar-
kasti tilanteen, kun tietyltd leikiltd
putoaa pohja pois: lelut on kisissi
ja leviteltynd ympiriinsd, ja ikkid
kaikki onkin toisin. Tuntemuksen
nimittdiminen kylldstymiseksi ei tee

kohtaamiset koin niissi ulkopuo-
listen yhteisdissi.
Larppaus on toivottavasti
edelleen hyvin vaarallinen harrastus,
joka vapauttaa konsensustodellisuu-
desta tehokkaammin kuin koiruoho.
Silti se ei ole edelleenkiin lunas-
tanut paikkaansa kahdeksantena tai-
teena, koska rooliin heittdytyminen
on holistisena leikkini noloa. Tuo
nolous ei kieli puuteroimattomien
haltiakorvien rivoudesta vaan viih-
deteollisten minitekniikoiden ja
joukkoindividualististen tyydytysten
omasta puolivillaisuudesta. Viihdete-
ollisessa yhteiskunnassa kokemuksen
kuuntelu ja varaukseton samastu-
minen yhteisesti kerrottuun koh-
taloon on todellinen uhka ironiselle
kulctuuriselle hihittelylle. Hyvissi
larpissa ehyen ja turvatun minikoke-
muksen tilalle on tarjolla maailman-
kuvallista viintodd erilaisten roolien
ja vaikeiden tilanteiden ristivalotuk-
sessa. Niyttelemisen kanssa tilli on
vain vihin tekemisti — on selvii,

oikeutta sen vahvuudelle, vaikka ko-
kemukseen saattaakin liittyd pitkin
prosessin  loppuunsaattaminen.
(Mitd legorakennelman kanssa voi
tehdi, kun kaikki palaset ovat pai-
kallaan ja legoukot aseteltu?)

Niin jilkikdteen ja viistimittd
jalkiviisaasta nikékulmasta leikin
mielekkyyden katoaminen vai-
kuttaa ensimmiiselti askeleelta
jonkinlaisen eksistentiaalisen ah-
distuksen alueelle. Asiat niyttiy-
tyviat uudessa,
valossa, tai pikemminkin paljas-

etdannyttavassd

tuneessa merkityksettdmyydessi.
Olotila muistuttaa itsen ja oman
toiminnan tarkastelua ulkoapiin.
Miten aivan hetki sitten timi tila
ja nimi tavarat lactialla tuntuivat
tdysin erilaisilta? Kaikki on muut-
tunut ilman, ettdi mikiin varsinai-
sesti olisi eri tavalla. Suhde maa-

ettd linsimainen teatteri on suurilta
osin porvarilliseen sijaiskokijuuteen
perustuva larppauksen degeneraatio-
vaihe.

Kehollisena eliytymiseni
larppaus on etenkin herkissd idssd
ravisuttava merkityksenmuodos-
tamisen tapa. Se sisiltdd samat vi-
kevit ja vaaralliset initiatoriset tasot
kuin yhteisollisesti eletyt rituaalit.
Larppaamisella on myds ilmeiset
yhteydet historiallisen avantgarden
altistumiskokeille, ja harrastuksen
popularisoiduttua se on demo-
kraattisin tapa pdistd suoraan ki-
siksi niiden kokemusrakenteisiin.
Jos Deleuze ja Guattari olisivat
tienneet, missi pidot pedot asuvat,
miesten tuotanto olisi suurilta osin
kisitellyt 6rkiksi-tulemista. Toisin
sanoen: kokeellisen, ei-institutio-
naalisen ja yhteisollisen kuvittelun
mahdollisuudet ovat edelleen koet-
telematta.

Antti Salminen

ilmaan osoittautuukin olevan hei-
luteltavissa, vihemmin pysyvi ja
enemmin mielialojen armoilla.

Korjaavat toimenpiteet: yritys
huijata itsedin uskottelemalla, ettd
leikin jatkaminen vastentahtoisesti
jotenkin palauttaisi kadonneen
hohdon. Ristiriitaista turhautumista:
leikkimisestd tuleekin suorittamista.
Kuitenkin on haluton myéntimiin
tapahtuneen. Etenkdin kun ei nyt
heti jaksaisi siivota leluja pois. Ai-
tikin kysyisi kuitenkin, joko nyt heti
kylldstyit. Suoriutumisen vaikeus
riippuu suurelta osin siitd, leikkiikd
yksin vai kaverin kanssa. Jilkimmii-
sessi tapauksessa voi yksinkertaisesti
kysyd, leikittdisiinks sittenkin jotain
muuta. Pitdd toivoa, ettd vastaus on
myontava.

Elina Halttunen-Riikonen



Ensin ilmasto,
sitten ihminen ja
kalat

Amerikkalaisen filosofian
neikkaimpiin nikemyksiin kuuluu

mai-

pragmatistinen totuusteoria. Prag-
matistien mielesti viitteen totuutta
pitidd arvioida sen mukaan, millaisia
seurauksia sen totena pitdmiselld
on. Suoraviivaiseen jenkkityyliin
teoria voidaan tiivistdii iskulau-
seeseen: “Totta on se, mikd toimii.”
Ajatuksen kauneus ja kauheus on
samassa paketissa: mikd on yhdelle
toivottavaa toimimista, on toiselle
torkedd tuhoutumista. Toimimisesta
ei ole helpompaa saavuttaa yksimie-
lisyyted kuin totuudesta.

Moni eurooppalainen on yli-
olkaisesti epiillyt, ettd amerikka-
laisessa mielessi toimivuus liittyy
jotenkin rahaan. Kiistelty oklaho-
malainen republikaanisenaattori
James ”Jim” Inhofe antoikin tihin
viittaavan negatiivisen midritelmin
keskustellessaan maapallonlaajuisesta
limpenemisestd Rachel Maddow'n
ohjelmassa MSNBC-kanavalla 15.
maaliskuuta. Inhofe tunnusti, etti
oli aiemmin monien muiden tavoin
uskonut, etti ilmasto todella lim-
penee ihmisen toimien takia. Hin
kuitenkin  kertoi
mieltddn: ”Ajattelin [teorian] olevan

muuttaneensa

totta, kunnes minulle selvisi, kuinka
paljon se tulisi maksamaan.” Global
warming ilmiond tulisi Inhofen mie-
lestd yksinkertaisesti liian kalliiksi ol-
lakseen totta.

Senaattorin paljastus kertoo post-
modernin totuuden toimivuudesta

enemmin kuin hyllymetri manner-
maista filosofiaa. Tieteen vakavasti
ottavan polititkan vaikeuksista kielii
myds termi global warming, joka jo-
kaisessa yhdysvaltalaisessa nettikes-
kustelussa saa vastaansa huomion,
etti kommentaattorin kotiseudulla
on kylmempii kuin koskaan. Jos
ilmastokeskustelussa pddstoistd huo-
lestuneet eivit saa edes global war-
mingia spinnattua climate changeksi,
ovat he viidjiimittd alakynnessi.
Mutta tiede ei retorisesta heik-
koudestaan huolimatta aio tumput
suorina katsella elinympiristén tu-
kaloitumista. Jos kerran ilmasto
muuttuu, niin miksei sitten ihmistid
sovitettaisi uuteen tilanteeseen?
Energian sdistiminen on ratkai-
sevaa. Siksi filosofian ja bioetiikan
professori S. Matthew Liao New
Yorkin yliopistosta ehdottaa kolle-
goidensa kanssa kirjoittamassaan ar-
tikkelissa luovia ratkaisuja'. Energian
tuhlausta voitaisiin vihentdd esi-
merkiksi geneettiselldi muuntelulla,
jonka seurauksena jilkeldiset oli-
sivat entistd pienempii, ja pillerills,
joka saa lihan maistumaan pahalta.
Tillaiset kasvissydjakadpiot kulut-
taisivat planeettaa huomattavasti vi-
hemmin kuin nykyiset petokolossit.
The Atlanticin haastattelussa Liao
kertoo, ettd jo 15 sentin lyhennys
vihentiisi ravinnontarvetta jopa 20
prosentilla?. Hin huomauttaa my®és,
ettd niin kutsuttu geoengineering eli
planeetan muokkaaminen ilmaston-
muutosta vastaan — malleja on esit-
tinyt muiden muassa Risto Isomiki
kirjassaan 34 tapaa estiii maapallon
ylikuumeneminen — on mahdollisesti
riittimiton ja erityisesti lilan riski-

altis toimi. Siksi on parempi puuttua
ihmiseen itseensi.

New Yorkin yliopisto huomioi
tutkimuksessaan niin ikiin muut
lajit. Kotisivuillaan se kertoo tut-
kimusryhmin rakentaneen kalan
muotoisen robotin, joka osaa kiyt-
tdytyd niin, ettd parvi notemigonus
crysoleucaseja seuraa sitd®. Tiedotteen
mukaan robottijohtajaa voidaan
kiytead esimerkiksi viemddn kalat
pois ympiristétuhoalueelta. Kaloille
Fiihrer ehki kiy, mutta kunnon li-
beralistina professori Liao korostaa,
ettd ihmisten genetiikan muutosten
pitdisi perustua vapaachtoisuuteen.
Kysymykseen, eikd esimerkiksi etu-
kiteen valitusta pienikokoisuudesta
seuraisi eettistd ongelmaa, hin vastaa
raittiilla p#ittelyketjulla: jos pieniko-
koiseksi kasvava alkio ei olisi tullut
valituksi muiden joukosta, ei pie-
nikokoista henkiléid olisi lainkaan,
joten hinelld ei pitiisi olla valitta-
mista lyhyydestdin. Jiimme odot-
tamaan senaattori Inhofen laskelmaa
siitd, onko professori Liaon ja kump-
paneiden esittimilld muutoksilla yli-
pidnsi todellisuuspohjaa.

Tere Vadén

Viitteet & Kirjallisuus

1 S. Matthew Liao, Anders Sandberg,
Rebecca Roache, Human Engineering
and Climate Change. Ethics, Policy and
the Environment, tulossa.
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change/253981/

3 hup://www.poly.edu/press-
release/2012/03/01/what-makes-robot-
fish-attractive-hint-its-moves



Vuosisadan rakkaustarina

Oscar Wilden komediassa An Ideal Husband (1893) muuan dandy tulee ohimennen
ratkoneeksi rakkauden ja filosofian marssijarjestyksen: ”Rakkaus, ei saksalainen
filosofia, on timin maailman todellinen selitys, olkoon seuraavan maailman selitys
miki hyvinsi.” Nykyteatterissa filosofian ja rakkauden vileji setvitiiin astetta
vakavammalla otteella. Viime syksyni suomenkielisen kantaesityksen saanut Hannah ja
rakkaus tekee kysymyksesti henkilokohtaisen. Rakkaus saa kasvot Hannah Arendtin ja
Martin Heideggerin lemmessi — eikd maailmaakaan unohdeta.

dytelmin tausta on do-
kumentaarinen ja kirjal-
linen. Israelilaisen Savyon
Liebrechtin  teksti  pohjautuu
Arendtin ja Heideggerin kirjeen-
vaihtoon ja ammentaa muusta his-
toriallisesta aineistosta. Lavalla to-
distetaan aikalaiskeskustelua aina
Heideggerin rehtorikauden puheista
natsi-Saksan syntyvaiheessa Arendtin
Israel-debattiin  60-luvulla. Filoso-
foinnin makuun piistdin puolestaan
ajattelijakaksikon kirjallisesta tuo-
tannosta tutuin esimerkein ja ki-
sittein. Periheideggerilainen vasara
havainnollistaa katsojille kisilliole-
misen ja toiminnan vilineellisyyden.
Arenditille puolestaan annetaan tilaa
selventid, mitd hin todella tarkoitti
“pahan arkipiiviisyydelld” (banality
of evil) raportoidessaan holokaustin
arkkitehdiksi luonnehditun Adolf
Eichmannin oikeudenkiynnisti.
Hannah ja rakkaus saattaisi
pelkistyd aatehistorialliseksi luen-
noksi, ellei kisikirjoitus korostaisi
henkilsitd filosofian, historian ja
polititkan perustalla. Pidosassa ei
ole teoria eivitkd yksittdiset tapah-
tumat vaan Hannah ja Martin.
Heidin elimiinsi miirictdvit toki
ajattelun polte ja poliittiset polut.
Mutta filosofiaa ja historiankulkua
ei etidnnyteti ihmisesti toiminnan
takana. Piinvastoin suuret ajatte-
lijat kuvataan viettelyksen pauloissa,
pikkumaisuuden puuskissa ja kiel-
timisen ikeessi. Katsoja kohtaa la-
valla yksilditdi temperamentteineen,

ihanteineen ja heikkouksineen. Niin
oppitunti jalostuu tyylikkiiksi puhe-

draamaksi.

Kuin kuvastimessa

Tarinan kaari rakentuu luonnollisesti
Arendtin ja Heideggerin suhteen
solmukohtien varaan. Ratkaisu on
draamallisesti perusteltu, onhan
kaksikon taival monin tavoin fiktio-
takin ihmeellisempi. Hahmovetoi-
sessa lihestymistavassa on kuitenkin
ongelmansa. Historian pyorteet,
yhteiskunnalliset jinnitteet ja eet-
tiset kysymykset punoutuvat liian
loyhisti rakkaustarinan ympirille.
Arendtin ja Heideggerin monimut-
kaiset sidokset liheisiin ihmisiin,
kansalliseen ja uskonnolliseen iden-
titeettiin, kieleen ja omatuntoon
pelkistyvit usein ulkokohtaisiksi
Paikoin turhankin
kitkaton kerronta johtaa katsojan

toteamuksiksi.

huomaamatta helppoihin johto-
pddtoksiin. Henkilskuvat uhkaavat
jdddi ontoiksi.

Hannahb ja rakkaus viistid kui-
tenkin psykologisoinnin ja mora-
lismin pahimmat karikot. Tarina
nimittdin tulkitaan korostetusti
Arendtin silmin. Kehyskertomuk-
sessa vanhuuspiividin New Yor-
kissa viettdvd Arendt muistelee
vilihdyksittiin nuoren Hannahin
ja professori Heideggerin kohtaa-
misia. Takaumissa mennyt ja ny-
kyisyys kiedotaan taiten yhteen.
Usein vanha Arendt seisoo tai istuu
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lavalla seuraamassa kutomansa ta-
rinan kulkua. Rakastavaisten kirjeen-
vaihdosta luetaan hahmojen #inelld
poimintoja, jotka toisaalta taustoit-
tavat nihtyi ja toisaalta lomittavat
aikatasoja. Harkitun yksinkertainen
lavastus ja valaistus pitdvit kum-
matkin historialliset tilanteet samaan
aikaan niyttimolld, mikd entisestdin
voimistaa muisteluvaikutelmaa.
Niin kysymykset yksityiskohtien
todenmukaisuudesta ja tulkinnan
tasapuolisuudesta jidvit toissijaisiksi.
Tarina on nikékulmaan sidottu
kuten muistikin. Arendt saa vaalia
muistijilkifnsi.

Kertoja-Arendt katsookin eli-
miinsi taaksepiin jilkiviisaana, ko-
kijan etuoikeudella. Nuoren itsensi
hin mieltdd hieman naiiviksi hupa-
koksi, joka filosofian opiskelijan in-
nolla haluaa ainoastaan “ymmirtii
asiat juuriaan myoten”. Heidegger
puolestaan esiintyy muistikuvissa
intohimoisena filosofina ja lipevini
viettelijini. Hinen ajattelunsa suu-
ruutta himmentdd korkeintaan op-
portunismi rakkaudessa ja politii-
kassa. Arendtista kasvaa niytelmin
mittaan terivi yhteiskunnallinen
teoreetikko, joka loytdd vaivatta yh-
tildisyydet Hitlerin ja Stalinin to-
talitarismin vililli. Heideggerista
puolestaan tulee natsivaiheen jilkeen
"heikko pieni mies, joka piiloutuu
uljaiden teorioidensa taakse”. Tun-
teissaan pehmeid Arendt ei kui-
tenkaan pysty tekemidn tilinpadedstd
Heideggerinsa kanssa vaan puolus-
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telee miestd teoissa ja ajatuksissa —
syddmelld kun on oma tahtonsa.

Tulkintaa saattaisi pitdd yksioi-
koisena, jos kerronta ei suodarttuisi
niin vahvasti Arendtin hahmon lipi.
Katsoja kutsutaan Arendtin maail-
maan, yhteen mahdollisista. Yksipuo-
lisuudet kiintyvit nidin nikékulman
vahvuudeksi. Esimerkiksi Heideggerin
virkaanastujaispuheen mahtipontinen
dramatisointi  natsirekvisiittoineen
lzhentelisi farssia, mikili niytelmi
puhuisi kaikkitietdvilld #inelli. Nyt
katsojan huomio kiinnittyy sen sijaan
todistamisen, selittimisen ja tallenta-
misen vaikeuteen.

Kysymys Heideggerin filosofian
ja poliittisen toiminnan sisdisestd
kytkoksesti
ilmaan. Niytelmin jinnitteisessd

jitetddn  tietoisesti

avainkohtauksessa amerikkalais-
tunut ja itsendistynyt Arendt tapaa
sodanjilkeisessi Saksassa luennoin-
tikieltoon opettajansa
vuosien tauon jilkeen. Anteeksi-

asetetun

pyyntdd ei tipu, se kun ei kuulu
Heideggerin tapoihin. Vastoin filo-
sofikollega Karl Jaspersin tulkintaa
Heidegger kieltdd olevansa “pikku-
poika, jonka sormet juuttuivat his-
torian rattaisiin”. Kun filosofi vield
itsepintaisesti viittdd vain “toteutta-
neensa ajatusta, jonka Hitler petti”,
entisten rakastavaisten vilille niytcid
repeytyvin silloittamaton kuilu. Se-
litykset eivit tyydytd Arendtia, eiki
katsojakaan tavoita Heideggerin ajat-
telun ja toiminnan syitd. Yhed kaikki
Arendt piddtyy auttamaan entisti sa-
larakastaan — kaikesta huolimatta ja
muusta vilittimitti.

Tillaisissa hetkissi Hannab ja
rakkaus tuntuu osuvan johonkin in-
himillisesti yleispitevddn. Pinnalle
nousee kysymys tasavertaisten ih-
missuhteiden mahdollisuudesta niin
rakkaudessa kuin yhteiskunnassakin.
Niytelmin alkukielinen otsikko Ba-
nality of Love vihjaa, etti rakkauskin
ilmenee ajoittain  ajattelematto-
muutena, alistumisena ja vastuun-
pakoiluna. Viite tuntuu latteudelta,
mutta juuri siksi siind piilee totuus.

Moraalitonta toimintaa ei kui-
tenkaan seliteti tai oikeuteta rak-

kauden nimissi, kohdistuipa se
kulttuuriin, uskontoon, luokkaan
tai toiseen ihmiseen. Miki rakkau-
dessa on sallittua, ei vilttimiced
kesti eettiseni ohjenuorana. Eiki
Hannah ja rakkaus muutenkaan
ylistd heittdytyvid, sokeaa tai tois-
puoleista rakkautta. Piinvastoin niy-
telmin Arendt toteaa kokemuksen
syvilli rintaddnelld: "Epdsymmetriset
suhteet pddttyvit aina katastrofiin.”
Traagista kylli Arendtin ihanteet ih-
missuhteiden tasavertaisuudesta ja
symmetrisyydestd vaikuttavat kovin
hankalilta pitdd ylli — jos ei politii-
kassa niin ainakin rakkaudessa.

Valokeilassa Arendt

Tarina jdisi kuitenkin torsoksi ilman
kolmatta osapuolta. Liebrecht on
kirjoittanut kummallekin aikatasolle
fiktiivisen hahmon kerronnan moot-
toriksi. Nuorta Hannahia rakastaa
juutalaisystivi Rafael Mendelson.
Kolmiodraaman perusasetelmaa vari-
oidaan siten, etti Arendt vastaa tove-
rinsa romanttiseen kiintymykseen ai-
noastaan ystivyydelli. Hahmo palaa
viisi vuosikymmentd mydhemmin
Mendelsonin pojan, Michael Ben
Shakedin, muodossa. Ben Shaked te-
keytyy israelilaiseksi filosofian jatko-
opiskelijaksi pidstikseen haastatte-
lemaan isinsi suurta rakkautta. Vasta
ulkopuolinen taho kiintid huomion
todellisen pidhenkilén tekoihin ja
motiiveihin. Niin Ben Shakedin
hahmo peilaa Arendtin toiminnan
eettisyyttd ikdin kuin ulkoisena
omatuntona.

Hannab ja rakkaus on yhteiskun-
nallisimmillaan juuri haastatteluti-
lanteessa. Arendt puhuu suunsa puh-
taaksi 60-luvulla myllertineesti juu-
talaiskeskustelusta. Arendtin rakkaus
Israeliin kyseenalaistettiin, koska hin
tuli julkisesti haastaneeksi sionismin,
natsien kanssa yhteistyoti tehneiden
juutalaisten toiminnan ja Ben-Gu-
rionin politiikan. Niytelmin Arendt
moittii erityisesti Israelin hallintoa
militarismista, jonka seurauksena
juutalaisen kulttuurin kehittdminen
unohtuu ja "poliittinen ajattelu nii-
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vettyy sotastrategiaksi”. Mutta po-
liittistenkin  painotusten taustalla
sykkii kisitys rakkaudesta: "Mini en
ole koskaan elimissini rakastanut
kansaa tai kansakuntaa. [...] Ainoa
rakkaus, johon luotan, on yksilsiden
vilinen rakkaus.” Israel-kantojaan
Arendt puolustaa puhtaalla omatun-
nolla ja asianajajan ankaruudella.

Haastattelun  kidntyessi Hei-
deggeriin sanavalmis kosmopoliitti
joutuu puolustuskannalle. Lopulta
kidy ilmi, ettd nuori Hannah episuo-
rasti ja tietdimittddn vaikuctl ysti-
vinsi Mendelsonin vangitsemiseen.
Eettinen peili kidntyy: syytetyn
penkilld istuukin rakkautensa so-
kaisema Arendt. Moraalista ristiriitaa
el soviteta, eikd synninpiistéd heru.
Nuori ja vanha Arendt jidvit pime-
neville lavalle polttelemaan yhteistd
savuketta. Rakkauden lisiksi naiset
jakavat valintojensa painon.

Neljin teatterin yhteistyoni to-
teutettu Hannah ja rakkaus edustaa
konstailemattoman laadukasta, pe-
rinteistd draamaa. Teatterin keinoja
kiytetdin maltillisesti, eikd turhaan
kikkailuun sorruta. Taru Mikeld
luottaa ohjauksessaan kisikirjoi-
tuksen voimaan ja vahvoihin niyt-
telijoihin. Hurmaava Elena Leeve
esittdd nuoren Hannahin roolin so-
pivan suoraviivaisesti, ja Matti On-
nismaa luo elehtimisellddn hykerryt-
tivin riettaan karikatyyri-Heideg-
gerin. Tuplaroolissa Mendelsonina
ja Ben Shakedina huhkiva Kasimir
Baltzar tavoittaa niyttelemisessiin
kiinty-
myksen, pettymyksen, katkeruuden

tuimia  tunnelatauksia:
palon. Mutta vasta Seela Sella tekee
roolihahmostaan ihmisen mittaisen.
Kaiken kokeneen Arendtin ilmeet,
eleet ja ddnenpainot kantavat mu-
kanaan kokonaisen elimin. Siini
missi kisikirjoitus ja riisuttu ohjaus
jidvit paikoin hieman etdiseksi,
Sellan henkiin puhaltama Arendt
tuo lavalle kaivattua karheutta.
Niilld eviilld syntyy niytelmi, joka
puhuu rakkaudesta sen arkipdivii-
sessi vakavuudessaan.

Jaakko Belt



Portugalin filosofiset sanomat

l intistd Iberiaa 1755 run-
nelleen maanjiristyksen (ks.
niin & niin 1/05) jilkeen

avattiin parannettuun kuosiin pan-

nussa Lissabonissa uusi kivelyalue

Passeio publico. Nimestiin huoli-

matta se oli muureilla suljettua yli-

luokan reviirid, josta tuli yleislle
avoin, kaikelle kansalle julkinen tila
vasta liberaalien aatteiden paineessa

1821. Samaan aikaan syntyivit en-

simmiiset modernit portugalilaiset

viestimet joukossaan filosofis-kirjallis-
poliittisiksi viikkojulkaisuiksi esittiy-
tyvit coimbralaisec O censor provin-
ciano (1822-1823) ja Minerva consti-
tucional (1823). Puolenkymmenti fi-
losofisesti virittynyttd kulttuurilehted
syntyi 1820-1840-luvuilla vain kuol-
lakseen joko alle yksi- tai ainakin alle
seitsenvuotiaina. Niistd portolainen

Revista litteraria. Periddico de litte-

ratura, philosophia, viagens, sciéncias

e bellas-artes (1838—1844) miiritteli

ohimennen 1842 “uuden filosofian”

ajatteluksi, joka viisti sekd “keskiajan
visionddrisen, mystisen ja suvaitse-
mattoman” Skyllan ettd ”1700-luvun
skeptisen, sensualistisen ja riettaan”

Kharybdiin. Toisin navigoi piikau-

pungissa maan ensimmidinen sosialis-

tinen kulttuurilehti Ecco dos operdrios

(1850-1851).

Lissabonissa saatiin sitten jakoon
sinnikkddmpi periodikaali, joka jakoi
alaotsikkonsa mukaan propaganda
humanitariaa. Ranskalaisen kemisti-
ladkdrin Francois-Vincent Raspailin
(1794-1878)
innoittuneen Raspail-seuran Revista
philosophica (1853-1868) edisti
yleistajuisen valistuksen ja viihdy-
tyksen asiaa. Ajan kirjallisuuslehtiin
kuului lusoromantiikan
hahmon Alexandre Herculanon
(1810-1877) O panorama (1856—
1868). Sitd filosofisempaan otteeseen
kurkottivat Porton yliopistopiireissi
tehty Luz da razdo (1868-1882),
Coimbran akateemisessa ilmapii-

sosiaaliuudistuksista

voima-

rissd virinnyt mutta populaariuttaan

korostanut O século (1876-1878)
ja naisille omistettu portolainen O
pyrilampo (1879). Politisoidun filo-
sofian perinnetti toteutti azorilais-
lihtsisen kirjailijan Téofilo Bragan
(1843-1924) ja brasilialaissyntyisen
psykiatrin Jdlio de Mattosin (1856—
1922) Portossa tehty O positivismo.
Revista de philosophia (1878-1882).
Bragasta tuli 1911 Portugalin ensim-
miinen presidenctti.

Anarkistisen Nova Silvan (1907)
lisaksi kuukausijulkaisu Dionysos
(1912-1928)
juttuja. Katolisen traditionalismin

tarjoili  filosofisia
kannattaja, kuningasmielinen la-
kimies, runoilija ja poliitikko Al-
berto Monsaraz (1887-1925) pe-
rusti Coimbrassa Nagdo portuguesan
(1914-1938). Timi “poliittisen
filosofian aikakauslehti” vaihtoi
1922 kotipaikakseen Lissabonin ja
linjakseen milloin minkikin laita-
oikeistolaisen ideologian. Sen aika-
laisia olivat Madeiran teosofinen A
tribuna pagi (1927), pohjoisrajalla
kristillisesti  valistava Magicaturas
(1928-1933) ja Portossa psyykki-
syyksid perkaava Além (1930-1950).
Niyttdytyivit myds kulcruurika-
navat, joiden yhteisend nimittdjini
oli runoilijasuuruus Fernando Pessoa
(1888-1935): A Aguia (1912-1913),
Teatro (1913), A renascenca (1914),
O jornal (1915), Orphen (1915),
Exilio (1916), Centauro (1916), Por-
tugal futurista (1917), Accdo (1919—
20), Contempordnea (1922-1923),
Didrio de Lisboa (1924-1935),
Revista de comércio e contabilidade
(1926), Presenca (1927-1934), Fama
(1932-1933) ja Sudoeste (1935). Fi-
losofihtavia lissabonilaisia kulttuu-
ritoimitteita olivat Eleusis (1927—
1928) ja Fradique (1934-1935).
Tuolloisista lehdisti on katkosten
ja muunnosten jiljiled elossa vield
Seara Nova (1921-). Toisen maail-
mansodan aikaan perustetuista foo-
rumeista lakimies-runoilija Anténio
de Sousan (1898-1981) Guazeta de
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Jilosofia (1943-1944) eli Lissabonissa
vain reilun vuoden.

Sen sijaan Revista portuguesa
de filosofia (1945-) selvisi. Se virisi
Bragan jesuiittojen piirissi. Kun
kaupungissa aloitti 1947 filosofian
tiedekunta, nykyisen Portugalin ka-
tolisen yliopiston alkusolu, Revista
portuguesaa alettiin tehdi sen suo-
jissa. Etiikkaan ja uskonnonfiloso-
fiaan keskittynyt mutta monipuolisia
teemanumeroita tuottava, professori
Joao J. M. Vila-Chan (1960-) toi-
mittama neljinnesvuosijulkaisu on
titd nykyd maassa ilmestyvistd filo-
sofian vilineistd profiililtaan kan-
sainvilisin. Toimitusneuvostossa vai-
kuttavat Jacques Taminieux, Charles
Taylor ja Jorg Splett.

Toinen vahva orgaani on kah-
desti vuodessa ilmestyvd Revista
filosdfica de Coimbra (1992-). Mo-
dernisaatiota ja hermeneutiikkaa
tutkineen professorin Miguel Bap-
tista Pereiran (1929-2007) jilkeen
vetovastuussa on ollut keskiajan
euro-arabialaiseen logiikkaan ja aris-
totelismin historiaan erikoistunut
professori Mdrio Avelino Santiago
de Carvalho (1958-). Coimbran
yliopiston filosofian laitoksen ko-
tipesikseen tunnustavan julkaisun
arvovaltaisissa painatteissa on kolme-
sataa sivua asiaa kreikkalaisista klas-
sikoista, kirkkoisistd, keskiajan vii-
saista sekd moderneista kirjoittajista
Fichtesti Ricceuriin. Toimitusneu-
voston ainoa nainen on Coimbran
yhden filosofian oppituolin haltija,
hermeneutiikkaa ja aristotelisuutta
tutkiva Maria Lufsa Portocarrero
Silva. Artikkeleista annetaan rans-
kankieliset lyhennelmit. Kolmas
pidareena on Lissabonin yliopiston
filosofian laitoksen Philosophica
(1993-). Kant-tutkijana tunnetun
professorin Leonel Ribeiro dos San-
tosin (1960-) toimittama lehti il-
mestyy milloin ilmestyy: numeroita
on kertynyt tihin saakka nelisen-
kymmenti.



Piiviperhot ja tupajdirit
Historioitsija Anténio  Alberto
Banha de Andrade (1915-1982) ja
fenomenologi Maria Manuela Sa-
raiva toimittivat Lissabonissa nel-
jinnesvuosijulkaisua nimeltd Filo-
sofia. Revista do Centro de Estudos
Escoldsticos (1954-1961). Vaikka
Fernando de Aradjo Liman (1911-)
portolainen Revista do Norte (1955)
lupasi kirjallisuutta, taidetta, tie-
dettd, filosofiaa”, se keskittyi lyhyelld
urallaan sanataiteeseen. Setubalin
seudulla tehty, filosofisia tutkimuksia
tarjonnut  Glotta (1958) tyrehtyi
sekin oitis. Lakimies-kirjailija An-
ténio Algada Baptistan (1927-2008)
O tempo e o modo. Revista de pensa-
mento e accdo (1963-1977) oli sit-
keimpi tapaus, joka samalla muis-
tutti portugalilaisten filosofia-aviisien
yhteiskunnallisesta otteesta. Moniin
vuosikertoihin pystyi myds coimb-
ralaisten Philosophica conimbricensia.
Revista de filosofia e cultura portuguesa
(1969-1973). Filosofisiin sarjoihin
kuuluvat Porton Revista da Faculdade
de Letras (1970-) sekd Bragassa ja
Lissabonissa 80-luvulla valmistetut
Anudriot. Julkaisutyypiltddn niitd
lihelle tuli ABC do Marxismo-Leni-
nismo (1976-1977).

Nyttemmin oikeus- ja yhteis-
kuntatieteilijini ja mediapersoonana
tunnetun lissabonilaisen Francisco

Teixeira da Motan (1954-) nuoruu-
dentoimite oli Edipo (1974). Kollek-
tiivisempi Cadernos de teoria e con-
hecimento (1975) esitteli Foucault'n
kirjoituksia sittemmin siveltdjiksi
ja musikologiksi sukeutuneen Jorge
Lima Barreton (1949-) ja kump-
paniensa voimin. Francisco Gomes
Abreun Portossa tekemi A razao.
Orgio  espiritualista  independente
(1977) oli jo huomattavasti huurui-
sempi yritys.

Tirkeid lihitiedelehti Revista de
histéria das ideias (1977-) syntyi
José Sebastiao da Silva Diasin
(1916-1994) Coimbraan 1976 pe-
rustamalla aatehistorian laitoksella.
Sitd toimittaa titd nykyid professori
Fernando Catroga. Filosofiaa lihelle
on aika ajoin tullut myés Alfredo
Dinisin (1952-) perustama ja ru-
noilija-professori Amadeu Torresin
(1924-2012) pitkdin luotsaama
bragalainen Revista portuguesa de
humanidades (1997-). Azorien yli-
opiston Arquipélago (1979-) kantoi
jonkin aikaa alaotsikkoa Histdria e
filosofia. Jirjestdvilineiksi voi katsoa
Portugalin filosofisen yhdistyksen
80-luvulla elelleet painatteet Filo-
sofia ja Boletim, joiden tekijoihin
kuului filosofisesti suuntautunut his-
torioitsija Joel Serrio (1919-2008).
Samanaikainen filosofianopettajien

Caderno de filosofias sai Coimbrassa
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1996 jatkokseen Comunicagoesin.
Aveiron yliopistolla taas tehtiin 90-
luvun lopulla tieteen ja tekniikan
historian ja filosofian ryhmin” omaa
Boletimia.

Eduardo Amaranten (1953-)
ja José Carlos Ferndndezin (1944-)
vetimit Nova acrdpole (1979-2005)
ja Revista Acrdpole. Uma nova visio
do homem e do universo (2007-)
ovat argentiinalaisen J. A. L. Rizzin
(1930-1991) 1957 perustaman filo-
sofis-kasvatuksellisen liikkeen lehtii.
Niiden universaaliin esoteerisuuteen
vertautuu individuelli sisdpiiriliisyys,
jota edusti Francisco Morais Sar-
mento kahdella f-lehdelliin Ensaio
(1980) ja Leonardo (1989).
niteeseen ja lisivihkoon rajoittunut
Filosofia ¢ epistemologia (1978-
1982/4). Siiti vastasi Lissabonissa
Manuel Maria Carrilho (1951-),
josta varttui 90-luvulla lissaboni-
laisen Universidade Novan professori
ja sosialistipuolueen kulttuuriminis-
terinikin vaikuttanut retoriikan ja
argumentaatioteorian asiantuntija.
Kotiyliopistossaan hin ehti toimittaa
Criticaa (1987-1993). Kulttuurihis-
toriallisen debattiareenan oli miiri
olla "nykyajattelun aikakauslehti”.

Maan ehki kuuluisin nykyfi-
losofi, mosambikilaissyntyinen,
etenkin Pariisissa ja Lissabonissa
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vaikuttanut loogikko Fernando Gil
(1937-2006) puolestaan perusti
Andlisen (1984-2006). Se oli "fi-
losofian  puolivuosijulkaisu”, joka
vililld ilmestyi tiheimminkin. Leib-
nizista 2003 viitellyt Adelino D.
Cardoso (1950—) taas teki lehted
nimeltd Logos (1984-1987). Kolmas
lissabonilaisuutuus oli Nomos. Re-
vista portuguesa de filosofia do direito
e do estado (1986-1989). Sen loi
Anténio Braz Teixeira (1937-), po-
liitikkonakin palvellut, kansallista fi-
losofiaa kehitellyt ja lusobrasilialaista
kulttuuria ruotinut historioitsija.

Viimeisimmiit
Skolastiikkaekspertti, professori
Joaquim Cerqueira Gongalves

(1930-) toimitti Lissabonissa Bo-
letim Gepolista (1994-1996). Sa-
massa kaupungissa syntyneen Dis-
putation (1996-) perusti Wittgen-
steinista viitellyt M. S. Lourengo
(1936-2009). Jos pariin vuoteen
hyytynyt Boletim keskittyi uskon-
nonfilosofiaan ja etiikkaan, yhi
jaksava Disputatio tuottaa tieteen ko-
vinta ydintid “analyyttisen filosofian
puolivuotislehteni”. Sen rinnalla
lissabonilaiseksi kirkisemestraaliksi
nousi kirjoja Kantista, Nietzschestd
ja Wittgensteinista kirjoittaneen ja
Kantin Kritik der Urteilskraffin kiin-

tineen Anténio Marquesin (1952-)
Cadernos de filosofia (1997-). Se on
koonnut teemanumerot esimerkiksi
Hannah Arendtin ja Pascal Engelin
ajattelusta. Analyyttisesti suuntautuu
myds Lissabonin yliopiston tutki-
joitten puolivuosittainen Cadernos de
filosofia das ciéncias (2005-), jossa on
ollut esilli muiden muassa ranska-
laisloogikko Jean Cavailles.

Teoremas de filosofia (2000-2005)
ilmestyi Joaquim Dominguesin
(1946-) ja Pedro Sinden (1972-)
voimin Bragassa. Lissabonin Uni-
versidade Novan filosofian ylimii-
riinen professori, Nietzsche-tutkija
Joao Constincio toimitti assistentti-
aikoinaan Quid. Revista de filosofian
(2000), joka Scheler- ja Kierkegaard-
pitoisen avauksensa jilkeen katosi
lehtikartalta. Insingéri Blasco Hugo
Fernandesin (1930-2002) kippa-
roima Razdo activa (2002—) on
ollut
yhdistyksen” #inenkannarttaja. Fer-

“kansainvilisen rationalisti-
nandesin kuoleman jilkeen sitd on
jatkanut Hegelin—Marxin-linjalla
kielitieteilija Dulce Rebelo. Portossa
filosofisesti suuntautuneet kasva-
tustieteilijit ovat saaneet liikkeelle
kuuden kuun vilein Adalberto Dias
de Carvalhon johdolla ilmestyvin
Itinerdrios de filosofia da educacdon
(2004-). Niin ikdin portolainen
portugalilaiseen filosofiaan pereh-

112 NINENAIN 2/2012

tynyt Maria Celeste Natdrio (1958-)
ja lissabonilainen kirjailija-filosofi
(1959-) kiynnis-
tivit toveriensa kanssa Nova z‘fguian
(2008-). Siitd on ilmestynyt tihin
mennessi kahdeksan numeroa.
Piikaupungissa  kohahdutti
José Luis Cimara Lemen (1958-)
ja Nuno Nabaisin (1957-) toimite
Conceito  (2005) Foucault- ja
Schelling-ladatulla  sekdi Negri-

haastattelun ja Voltaire-kddnnoksen

Paulo Borges

teemanumerollaan
“hulluudesta ja epdjirjestd”. Tdmi
“filosofian ja ihmistieteiden aika-

sisdltineelld

kauslehti” ei kuitenkaan pidssyt pi-
demmille. Jatkona Conceitolle syntyi
siini mukana olleen, Foucault-
viitdskirjansa 2008 viimeistelleen
Nuno Melimin sekd jo monessa
lehdessi mukana olleen Leibniz-
ekspertin, Olga Pombon, johdolla
Kairos. Revista de filosofia & ciéncia
(2010-). Pariin numeroon ehti-
nyttd oppinutta nimekettd kustantaa
Cadernosin tapaan Lissabonin yli-
opiston tieteenfilosofian keskus.

Jarkko S. Tuusvuori

(ks. niin & niin 2/12:n verkko-
ekstra: lista portugalilaisista filosofi-
sesti virittyneistii aikakauslehdisti;
www.netn.fi/lebti/niin-nain-212)



Valokuva: Sami Syrjamaki

Estetiitkkaseminaarissa

uomen Estetiikan Seuran

40-vuotisjuhlakokous ”Aest-

hetics Today” pidettiin Hel-
singissi Tieteiden talolla maalis-
kuussa. Seura perustettiin aikoinaan
edistimiin kotimaista estetiikan
tutkimusta ja kompensoimaan lu-
entojen vihyyttd oppiaineessa. Juh-
laseminaari henki samaa sivistyksen
eetosta. Estetiikan historiaa ja ny-
kytutkimusta esiteltiin kotimaisin ja
kansainvilisin voimin.
Arto
Haapala avasi tapahtuman katsauk-

Seuran puheenjohtaja
sella seuran taipaleeseen. Haapala
puhui perustamisajan aatevirtauk-
sista, seuran ensimmiisistd julkai-
suista ja yhdistyksen monimuotoi-
sesta nykytilasta. Aktiivinen ja tuot-
telias SES on jirjestinyt jatkuvasti
puhetilaisuuksia ja seminaareja sekd
koonnut niihin perustuvia antolo-
gioita. Lisiksi seura julkaisee — yh-
dessid Suomen Semiotiikan Seuran ja
Suomen Taidekasvatuksen Tutkimus-
seuran kanssa — taiteentutkimuksen
aikakauslehted Synteesii ja jakaa
Vuoden esteettinen teko -palkintoa.
Seminaarin piipuhuja Richard
Shusterman hahmotteli filosofisen

estetiikan ydinteemoja ja nykytilaa.
Hin esitteli estetitkan kolme histo-
riallisesti merkittivid aihepiirid seki
niiden yhdistimiseen pyrkivin es-
teettisen teoriansa. Ensimmiiseksi
teemaksi Shusterman nimesi Baum-
gartenin muotoileman havainnon
tai aistimuksen (perception) filo-
sofian, joka hinen mukaansa jatkui
Humen ja Kantin maun teorioissa
ja mydhemmin Hegelin estetiikassa
taiteen filosofiana. Toiseksi teemaksi
Shusterman nosti niin luonnonkau-
neuteen kuin Lebensweltin estetisoi-
tumiseen liittyvin esteettisen koke-
muksen tutkimuksen. Shusterman
jakoi esteettisen kokemuksen tutki-
muksen ympiristdestetiikkaan, arjen
estetiikkaan ja populaarikulttuurin
estetiikkaan.

Suomalaisten panos ympiristo-
estetiikassa sai pidvieraalta erityis-
kehut. Kolmantena teemana Shus-
terman mainitsi esteettisen ja prak-
tisen nivoutumisen etenkin Kantia
edeltineessi ajattelussa. Tidhin pe-
rinteeseen hin laski muun muassa
maun kultivoimisen ja baumgar-
tenilaisen exercitatio aesthetican.
Praktinen ja esteettinen kohtaavat
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Shustermanin mukaan kiinnostavilla
tavoilla esimerkiksi ruuanlaitossa,
muodissa, kosmetiikassa ja sisusta-
misessa — seki laajemmin “elimisen
taidossa” tai “esteettisessi elimissi”.
Yhteni alan tutkimuksen institu-
tionaalisista pioneereista hin piti
Lahden Kansainvilisti soveltavan es-
tetiikan instituurtia.

Historiallisen katsauksen jilkeen
Shusterman esitti kehitteleminsi so-
maestetiikan poikkitieteelliseni teo-
riana, joka yhdistdi estetitkan perin-
teiset alat ja ottaa huomioon myds
timin piivin kysymykset. Somaeste-
titkassa keho on esteettisten havain-
tojen locus. Shusterman uskoi maa-
ilmojasyleilevin teoriansa selittidvin
kaiken uskonnollisista rituaaleista
autovalintojen kautta hiusmuotiin.
Somaestetiikassa voidaan hinen
mukaansa tarkastella miti tahansa
arjen probleemeja ylensydmisestd ja
huonosta ruoansulatuksesta selkiki-
puihin, tapaturmiin ja kirjoitusvir-
heisiin.

Henrik Ornlind ruoti puheen-
vuorossaan teknologian vaikutusta
arkielimin estetisoitumisessa Michel
Foucault’n itsetekniikoita koskevien



nikemysten avulla. Ornlindin kiin-
nostavan mutta arveluttavan viitteen
mukaan ihmisten jatkuva ldsniolo
internetissi ja sosiaalisessa mediassa
tuottaa uudenlaista subjektipositiota,
Facebook-tykkiijid, joka tulkitsee
ja arvottaa maailmaa ennen kaikkea
esteettisesti. Wolfram Bergande puo-
lestaan puhui Hegelin taidefiloso-
fisten oivallusten kantavuudesta ja
relevanssista postmodernin jilkeisessd
taiteessa, jos kohta hinen esitelminsi
uhkasi upota Hegel-eksegeesiin.
Lars-Olof Ah[berg pihkaiili “es-
tetiikan’ ja erityisesti esteettisen’ ki-
sitteiti. Hinen mukaansa niiden
termien monimerkityksisyys palautuu
kisitteen
Baumgarteniin, joka viittasi estetii-

aina introdusoineeseen
kall? niin aistihavaintoon kuin tai-
teeseen. Ahlberg totesi, etti timin
pdivin filosofinen estetiikka kirsii
termin 6yhistd kiytostd. “Estetiikkaa
pidetddn kattokisitteeni kaikelle aisti-
mukseen liittyville nautinnolle ja tai-
teeseen kohdistuvalle kiinnostukselle.

Seminaarin toisen pdivin esi-
telmit olivat suomenkielisid. Oiva
Kuisma esitteli estetiikan tutkimusta
ja opetusta Suomessa 1800-luvun
puolivilistd nykypiiviin, Porthanista
ja Cygnaeuksesta Aarne Kinnuseen
ja Arto Haapalaan. Terike Haapoja
pohti tieteen ja taiteen suhdetta ja
kysyi, miten luonnollisia tai puhtaita
me ihmiset todella olemme. Marjatta
Bardy puhui niin ikd4n subjektiivisen
taiteen ja objekdivisen tieteen kyt-
kiksestd ja puolusti taidetta hyvin-
voinnin lihteeni. Juhani Pallasmaa
varjeli kauneutta ja tuumaili arkki-
tehtuuria maailman kohtaamisen
paikkana.

Seminaarin puheenvuorot osoit-
tivat, etti nykyestetiikka on tuke-
vasti kiinni muuttuvassa maailmassa.
Toisaalta aiheiden kirjo ilmensi Ahl-
bergin viitettd estetiikka-termin vil-
jihtimisestd ja muistutti niin ikiin
historiallis-teoreettisen tutkimuksen
tarpeesta. Yhed kaikki kuulijoita
piisasi, ja esitelmii seurannut kes-
kustelu oli vilkasta. Seminaarin pe-
rusteella seuran tulevaisuus niyttid
valoisalta.

Jukka Mikkonen &
Kalle Puolakka

KALLE PUuoLAKKA

Somaesteti

ikan salat

Haastattelussa professori

Shusterman

Estetiikan oppiaine, Teatterikorkeakoulu ja Taideteollinen
korkeakoulu jirjestivit helmikuussa Richard Shustermanin
filosofiaa kasittelevin keskustelutilaisuuden, jossa professori
itse luennoi ja jutusteli pragmatistiseen filosofiaansa
liittyvistd kysymyksisti. Feldenkrais-ohjaajanakin toimiva
Shusterman innostui avaamaan niin & ndinille esteettisen
teoriansa kehollisia, kisitteellisii ja historiallisia sidoksia.

Kerro hieman somaestetiikan
taustasta.

Somaestetiikan juuret ovat vahvasti
pragmatistisessa estetiikassa. Monet
sen teemoista alkoivat hahmottua
minulle viimeistellessini kirjaani
Pragmatist Aesthetics (1992). Ennen
kaikkea teoksen viimeisissi osissa
nostan esiin esteettiseen elimiin
liiteyvid kysymyksid, jotka ovat so-
maestetiikassa keskeisid. Pragmatis-
tinen estetiikka korostaa esteettisen
kokemuksen ja taiteen tekemisen
ruumiillisuutta. Tillainen nikemys
on myds somaestetiikan taustalla,
joskin se yrittdd ottaa ihmiselimiin
kuuluvan  ruumillis-esteettisen
ulottuvuuden vieli kokonaisval-
taisemmin huomioon. Puolustan
Pragmatist Aesthetics -teoksessa myds
populaarikulttuurin eri muotojen es-
teettistd oikeutusta. Ruumiillisuus ja
liilkkuminen ovat tirkeissi asemassa
monen populaarikulttuurin tuotteen
kokemisessa. My®s tdssi suhteessa
somaestetitkan juuret ovat tuossa
varhaisessa teoksessani.
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Miten piidyit somaestetiikka-
nimeen?

Etsin itse asiassa pitkdin sopivaa
nimitystd mielessini hahmottu-
valle estetiikan alalle. Mietin aluksi
nimed “kehon estetiikka” [aesthetics
of the body], mutta tissi vaihtoeh-
dossa minua hiiritsi se, ettd kehon
ulkomuoto ylikorostuu. Termi ei
myoskdin oikein saa otetta so-
maestetiikalle keskeisestd ruumiilli-
suuteen kuuluvasta sisiisesti niko-
kulmasta. Pohdin my®s nimed “lihan
estetiikka” [aesthetics of the flesh]. Li-
hahan on Maurice Merleau-Pontyn
ruumiinfenomenologian keskeinen
kisite. Englannin kielen sanalla flesh
on kuitenkin sen verran vahvat kon-
notaatiot esimerkiksi syntisyyteen,
ettd pidin sitikin huonona vaihto-
ehtona.

Somaesthetics muodostui lopulta
kahden sanan yhteensovittamisesta.
Kreikan kielen sana soma tarkoittaa
siis kehoa tai ruumista. Olin my®s
viehittynyt John Deweyn tavasta
kirjoittaa estetiikka ilman a:ta, esz-



Valokuva: Sami Syrjamaki

hetics, ja olisin itsekin kirjoituksissani

halunnut seurata Deweyn termino-
logiaa, mutta timi olisi kuitenkin
So-

maesthetics mahdollisti niiden yhdis-

vaikuttanut hieman oudolta.

timisen.

Termi on aiheuttanut myds
himmennysti. Puhuin ensimmiisii
kertoja aiheesta otsikolla "Somaest-
hetics” Ruotsissa 1990-luvun lo-
pussa. Lihetin faksilla esitelmini
otsikon, joka ilmeisesti saapui perille
hieman suttaantuneena. Kun saavuin
paikalle, huomasin etti esitelmini ai-
heeksi ohjelmaan oli merkitty ”Some

Aesthetics”.

Miki on suhteesi John Deweyn
estetiikkaan?

Deweyn filosofialla on tietenkin
ollut valtaisa vaikutus omaan ajat-
teluuni. Olin kuitenkin pitkdin
hieman vastahankainen Deweyn
suhteen. Filosofinen koulutukseni oli
vahvasti analyyttisessa filosofiassa, ja
opin sen mydti skeptiseksi Deweyn
hdmairii ja ainakin analyyttisen filo-

sofian nikokulmasta poukkoilevaa
kirjoitustapaa kohtaan. Palattuani
Yhdysvaltoihin 1980-luvun lopulla
vaikutuin yhi enemmin Deweyn
teksteistd. Richard Rortylla oli
tissd tirked rooli. Minulla myés oli
tanssin filosofiasta kiinnostuneita
opiskelijoita, jotka suorastaan rakas-
tivat Deweyi, joten ajattelin, ettd
ehki minunkin pitiisi tutustua tar-
kemmin hinen teksteihinsi. Viime
aikoina olen kiinnostunut syvemmin
Deweyn estetiikan taustasta. Usko-
akseni William Jamesilla oli tirked
vaikutus Deweyn esteettiseen ajat-
teluun. Niitd taustoja olen yrittinyt
purkaa joissakin viimeaikaisissa teks-
teissdni, ja niiden vaikutus nikyy
myds somaestetiikassa.

Kirjasi Pragmatist Aesthetics
julkaisemisesta tulee tini

vuonna kuluneeksi 20 vuotta.
Miti ajattelet sen saamasta
vastaanotosta?

Kirja on taidettu kdintid kaiken
kaikkiaan 15 kielelle, ja venijin-
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kielinen kiinnos on tuloillaan.
Huomasin, etti suomennos on
edelleen

hyvin iloinen. Angloamerikka-

saatavilla, misti olen
laisessa maailmassa keskityttiin
odotetusti kirjan ensimmiisiin
lukuihin, joissa pohdin pragma-
tistisen estetiikan suhdetta ana-
lyyttiseen estetiikkaan seki esi-
merkiksi tulkinnan kisitettd. Es-
tetitkan, etiikan ja hyvin elimin
teemoja kisittelevd luku puo-
lestaan herdtti kiinnostusta var-
sinkin Kiinassa ja Ranskassa.

Teoksen vastaanotossa oli myds
hieman kielteisid ulottuvuuksia.
Puolustan kirjassa rap-musiikin
esteettistd arvoa ja seison edelleen
sanojeni takana. Mutta minua
hieman harmitti se, etti kirjan
ilmestymisen jilkeen tulin tun-
netuksi lihes yksinomaan rapin
filosofina. Pragmatist Aesthetics ki-
sittelee kuitenkin monia muitakin
kysymyksii.




Yhteiskunta

psyko)terapian

tarpeessa

eskustelu psykoanalyyttisen
teorian reunamilla kiy vilk-
kaana. Tampereella Totuus-
radio, Apeiron Kirjat, Vastapaino,
Gaudeamus, Tampereen yliopisto ja
niin & néin 16ivit hynttyyt yhteen
kaksipdivdisen Lacan-seminaarin
merkeissd. Tapahtumassa perattiin
erityisesti psykoanalyysin suhdetta
politiikkaan ja yhteiskunnallisiin ky-
symyksiin. Kattaus oli ilahduttavan
monitieteinen ja -ilmeinen.
Useampikin puhuja aloitti ilmai-
semalla, ettei ole varma, miksi juuri
hinet kutsuttiin pitimiin esitelmi.
Tami kielii siitd, ettei keskustelu
ole lilan urautunutta ja vastaukset
ennalta miiriteltyji. Puheenvuorot
ja jatkokommentit osoittivatkin,
ettd niin psykoanalyysia kuin laca-
nilaisuutta on mahdollista tarkastella
kriittisesti vajoamatta loputtomaan
vaidntoon tieteen ja epitieteen ra-
joista.
Monissa esitelmissi pysyteltiin tu-
tusti ja turvallisesti psykoanalyysin
historiassa. Pertti Himildinen hah-
motteli Lacanin ja Foucaultn ni-
kemyksid subjektiksi tulemisesta
symbolisen toiminnan ja minitek-
niikoiden ristiaallokossa. Subjek-
titeoriaan palattiin Jussi Silvosen
puheenvuorossa, joka kisitteli "freu-
domarxilaisuutta” ja muita yhteis-
kunnallisia rekonstruktioita psyko-
analyysista. Erityisesti saksalaisissa
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Valokuva: Risto Koskensilta



tulkinnoissa Freudin otaksuttu indi-
vidualismi, historiattomuus ja "koo-
minen” biologinen determinismi
haluttiin korvata subjektin yhteis-
kunnallisten suhteiden analyysilla.
Himilidisen ja Silvosen katsaukset
painottuivat 1960- ja 70-luvuille.
Historian kirjojen pélyji olisi voinut
tomuttaa kytkemilld esitelmit tiu-
kemmin nykypiivdin ja soveltamalla
kisiteapparaattia ajankohtaisiin ai-
heisiin.

Seminaarissa  psykoanalyysille
haettiin kuitenkin tarctumapintaa
myo6s tradition ulkopuolelta: ai-
votutkimuksesta, mytologiasta ja
vallankumouksesta. Ilpo Helén li-
hestyi psykoanalyysia episuorasti
osana psykologian, psykiatrian ja
mielenterveystyén jatkumoa. Hin
havainnollisti mielialahiirididen tut-
kimuksessa ja hoidossa tapahtunutta
paradigman muutosta vertailemalla
Freudin Murbetta ja melankoliaa ja
ladkirilehti Duodecimin tuoreehkoa
masennusteemanumeroa (16/2009).
Siini missi Freud rtulkitsi masen-
nuksen kumpuavan menetyksen ko-
kemuksesta ja itsesuhteen hiiridstd,
nykyisessd kliinisessd keskustelussa
masennusta selitetiin ennen muuta
aivohiiriénid (brain disorder). Yh-
teiskunnallisella tasolla muutos il-
menee siirtymini psykokulttuurista
aivokulttuuriin. Mielen sairauksien
biologisoituminen nikyy esimerkiksi
masennusliikkeiden kiyton yleisty-
misessi ja aivokemiallisten selitys-
mallien arkipdiviistymisessi.

Lapsi vuosituhantisena
paarialuokkana
Yhteiskunnallisiin
piddyttiin my8s perinteisemmistid
lihtokuopista. Janne Kurki kysyi
esitelmissdin, mikd paikka lapsilla

kipupisteisiin

on kulttuurissamme. Psykoanalyyt-
tisessa teoriassa lasten ja vanhempien
suhde on tunnetusti keskeinen aihe-
piiri. Moni lienee kuullut oidipus-
kompleksista, vaikkei muuta Freu-
dista tietdisi. Tissi valossa olikin
kiinnostavaa seurata Kurjen osin
provokatiivista esitelmid, jossa vii-

tettiin, ettd kulttuurissamme lapsi
on olemassa vain aikuisia varten: "Se
miti ei ole ajateltu vuosituhansiin
ei ole, kuten Heidegger viittii, ole-
minen vaan lapsi.”

Kurki perkasi erityisesti Lacanin
luentaa Sofokleen Antigone-niytel-
mistd, jonka varaan Lacan pyrki
perustamaan psykoanalyyttisen etiik-
kansa. Heideggerin tulkintaa kehi-
tellen Lacan niki, ettd perheensi
kirousta kantavan Antigonen hah-
mossa kiteytyy psykoanalyysin lau-
sumaton, korkein totuus, joka viit-
toilee mielihyvin ja tavaroiden tuolle
puolen.

Kurki ei kuitenkaan pysytellyt
Lacanin mykissi totuuksissa eikd
seurannut Heideggerin jalanjilkii.
Sitd vastoin hin rinnasti Antigonen
lapsena kokeman hylkdimisen jat-
lasten kokemaan hylk#i-
Miti tapahtuu, jos Oidi-
tarinaa luetaan todellisena
Ainakin  paljastuu
vanhempi- tai aikuiskeskeisyys, jota
Kurki
ja Taikuisten narsismiksi”. Kurjen
mukaan Oidipuksen tyttiren Anti-
gonen kohtalossa ongelmallista ei ole

kuvaan
miseen.
puksen
kuvauksena?

kuvaa adultomorfismiksi

sukupuolieron ohittaminen, kuten
feministisissi tulkinnoissa esitetidin.
Tarina ei mydskdin kerro yhteis-
kunnan ja perheen vilisestd vilcei-
Kurki
hylkisi niin ikd4n Lacanin Antigone-

mittdmistd hankauksesta.

luentaa leimaavan “irvokkaan” kirsi-
myksen estetisoinnin.

Kurjen tulkinnan mukaan An-
tigonen tragedian ytimessi on ai-
kuisen ja lapsen vilisen eron unoh-
taminen. Oidipuksen tarinassa ei
niin olisikaan kyse isinmurhasta
vaan lapsen surmasta. Aikuiset pich-
taroivat omassa kurjuudessaan kyke-
nemittémini katkaisemaan suku-
polvesta toiseen jatkuvaa vikivallan
kierreted. Samalla lapsista tulee ai-
kuisten maailman hiljaisia sijaiskir-
sijoitd. Suomalaisessa kontekstissa
timi vertautui luontevasti sotatrau-
mojen siirtoon suurille ikiluokille.

Kurki kysyi myés laajemmin,
eikd koko traditiomme lopulta pe-
rustu lapsen unohtamiseen. Kris-
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tinuskon ytimessikin kun on kuva
hyldcystd lapsesta. Eivitkd todel-
liset lapset — niin Jeesus kuin Abra-
hamin poika lisak — haluttu uhrata
aikuisten uskon vuoksi? Miten juuri
lapsena traagisesti hylitty Mooses
pddtyl monoteismin sanansaatta-
jaksi? Minkilaisen etiikan voi pe-
rustaa lapsen uhraamiselle?

psykoanalyysi

esiintyi elinvoimaisimmillaan juuri

Seminaarissa

timinkaltaisissa estottomissa kult-
tuurikehittelyissd. Kurki péyhi ajat-
telun ja yhteisen kokemuksen kat-
vealueita, kuten psykoanalyyttisen
teorian pirtaan kuuluu. Samalla tuli
lunastetuksi lupaus tulkinnan yh-
teiskunnallisuudesta. Lasten unohta-
minen nihtiin nimittdin pinnan alla
kuplivana yhteiskunnallisena epi-
kohtana. Kyvyttémyys auttaa lapsia
tai auttaa perheitd itse auttamaan
lapsia lienee hiljaista arkipdivii esi-
merkiksi lasten ja nuorten mielenter-
veystyossd.

Puheenvuoro heritteli miet-
tim#4n lapsen ja lapsuuden ongel-
mallista asemaa yhteiskunnallisessa
keskustelussa yleisemminkin. Liian
usein lapsuutta kiytetdin normatii-
visena keppihevosena. Esimerkiksi
konservatiivinen retoriikka pitdd
lapsen eduista huolestumista pantti-
vankinaan. Perinteisten perhearvojen
tai lasten edun nimissi saatetaan
ponkitedd  kotifitiyhteiskuntaa tai
puolustaa "homopropagandan” kiel-
tivid lakeja. Toisaalta lapset on myds
valjastettu milloin minkikin val-
lankumouksen kaadereiksi tai edis-
tyksen lipunkantajiksi.

Lapsen ohi puhuminen uhkaa
tietysti psykoanalyysiakin, mikali
lapsuus patologisoidaan aikuisiin
neuroosien lihteeksi. Mutta Kurjen
vaatimus radikaalista lapsen huo-
mioimisesta tai lapsuuden ajattelun
aloittamisesta kannattaa noteerata.
Ehki nidin lihestytddn ajattelua, jossa
lapsesta huolehditaan lapsena ja ar-
voista arvoina.

Jaakko Belt &
Elina Halttunen-Riikonen



Tanz mit Laibach

uomalainen natsihassuttelu

Iron Sky sai huhtikuussa ensi-il-

tansa. Elokuva itsessiin ei ehki
ansaitse kummoistakaan huomiota,
mutta pitkin musiikit valmistanut
bindi on sen sijaan noteeraamisen
arvoinen. Laibach on slovenialainen,
musiikillisesti moniaalle levittyvi
yhtye, joka luokittuu ennen kaikkea
industrial-kategoriaan. Bindin este-
tilkkka kulkee jossain dystooppisen
futurismin alueella, ja sen provoka-
tiivisissa tuotoksissa nojataan totali-
taristiseen kuvastoon.

Jo yhtyeen tunnusmerkists ai-
heutti nirdd yhteiskunnan siilytei-
vissi voimissa. “Laibach” on saksan-
kielinen nimi nykyiselle Slovenian
pidkaupungille Ljubljanalle. Nat-
simichityksen jilkeen nimitys on
herdctinyt lihinni inhotusta paikal-
listen keskuudessa. Symbolikseen
kollektiivi puolestaan sorvasi mustan
ristin mustan hammasrattaan sisille,
miki viittoilee ainakin kansallissosia-
lismin, anarkismin ja Malevitdin su-
prematismin suuntiin. Yhtyeen nimi,
logo ja julisteet olivat sen perusta-
misaikoina 80-luvulla niin kovaa
kamaa, ettd Jugoslavian viranomaiset
kielsivit niiden julkisen kiytén ja es-
tivit bindid esiintymisti.

Laibachin keinovalikoima tuo
mieleen militarismin, totalitarismin
ja fasismin: marssimusiikkia, uni-

vormuja, uusklassisia ja futuristisia
kuvia, vahvasti latautuneita sym-
boleja. Yhtye onkin usein ymmir-
retty #drioikeistolaiseksi tai driva-
semmistolaiseksi, stalinistiseksi tai
kansallissosialistiseksi. Tillaiset tul-
kinnat ovat kuitenkin ilmiselvisti
VAdrii.

Paremminkin Laibach asettuu
jonkinlaisen kisitetaiteen piiriin.
Sen alkuaikojen konsertteihin ek-
syneet saivat kokea tuskaisen me-
telin, raaan kuvan ja vieraannutta-
misen kauhuperformansseja, joita
ilmeisesti vain vaivoin saattoi luulla
tavallisiksi rock-konserteiksi tai po-
liictiseksi julistuksesi. Laibach oli
myds 80-luvun  puolessa  vilissd
mukana perustamassa Neue Slo-
wenische Kunstia (NSK). Timi
taidekollektiivi aiheutti skandaalin
voittamalla Jugoslavian kommu-
nistisen puolueen masinoiman ju-
listekilpailun vain hieman natsien
kiyttimistd reklaamista muokatulla
tyolldin. Valtaapitidvien kannalta
ongelmallisinta tietysti oli, ettd juuri
he valitsivat palkinnon saajan. Siten
kommunistinen puolue osoitti toi-
saalta ihastuksensa propagandistiseen
ilmi sen yhtildinen mieltymys niin
dirioikeistolaiseen kuin vasemmisto-
laiseenkin kuvastoon — jos niilld nyt
on jotain eroa.
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Jugoslavian hajottua  90-luvun
alussa NSK julistautui itsendiseksi
valtioksi, jolla ei ole maa-alueita vaan
joka, niin kuin se ilmoittaa, on vain
ajassa. Valtiolla on nykyiin konsu-
laatteja, oma lippu, postimerkki ja
kansallislaulu. Sarajevon piirityksen
lopulla vuonna 1995 Laibach mii-
ritteli Sarajevon kansallisen teatterin
NSK:n alueeksi ja jakoi paikalla
olleille kuvitteellisen valtionsa dip-
lomaattipasseja. Niiden avulla joi-
denkin onnistui paeta maasta ja il-
meisesti siilyttid henkensi.

On selvid, ettei Laibach ilman
kisiteeellistd vikivaltaa asetu nat-
sismin, kommunismin tai muun
vastaavan ideologian ajajaksi. Sen
totalitaristiset viittaukset ovat liian
himirid, jotta niiden voisi katsoa
kohdistuvan johonkin tiettyyn ideo-
logiaan tai aatteeseen. Toisaalta yhtye
on lilan yliampuva, jotta sen voisi
ymmirtidi poliittisena agitaattorina.
Pikemminkin Laibach ottaa totali-
tarismin nzin vakavasti, ettd se itse
muodostuu reductio ad absurdumiksi
totalitarismia vastaan. Kirjistettyni
timi lieneekin yhtyeen ja laajemmin
NSK:n tarkoitus.

Kuulusteleva poppikone

Laibach tunnetaan luultavasti par-
haiten huolettomien poplaulujen



uudelleentulkinnoista. Esimerkiksi
Queenin voimaralli ”One Vision”
(1985) kiintyi Laibachin uumenissa
natsismiin viittaavaksi marssiksi
”Geburt einer Nation”. Vield her-
kullisempi on itdvaltalaisen Opus-
koplan “Live Is Life” -hitin (1984)
koverointi. Tdmi mattinykidsmiisissi
syvyyksissi sukeltava jidkiekko-ot-
teluiden viliaikaveisu muuttui kah-
deksi wagneriaanisesti kiyviksi in-
dustriaalikappaleeksi. Opus Dei -le-
vylld ilmestyneet versioinnit ylistavit
voimaa ja valtaa seki kutsuvat omia
pysymiin yhdessi. Musiikkivideon
heideggerilainen luonnon jylhyyden
kuvasto komppaa mukavasti tun-
nelmaa.

Laibachin live-esiintymiset saavat
totalitaristisen  puoluekokouksen
tuntua, kun yleisé lihtee mukaan
natsitervehdystd muistuttavaan ryt-
miseen kisien heilutteluun. Koko
kansan urheilujuhlien, konserttien ja
ylipddtiin populaarikulttuurin epi-
mieluisat merkitysyhteydet kiyvit
kovin selviksi yhtyeen soittaessa fron
Skyn elokuvamusiikkia ja litkdpelien
tunnareita. Vapautta sykkivini pi-
detyt kulttuurimuodot loksahtavat
totalitaristiseen kulissiin illistyttivin
sulavasti. Nerokkaat esitykset jidvit
kalvamaan mieleen ja pakottavat
ajattelemaan totunnaisia asioita uu-
delleen.

Laibachin
tasta ja monimutkaisista motiiveista

Huolimatta taus-
tiytyy kuitenkin ihmetelld, ovatko
nimi populaarituotokset itse mitdin
kummempaa kuin kappaleet, joita
ne kierrittivit. Voiko tylsihkd musi-
sointi joutavan elokuvan #iniraidalla
olla merkityksellistd? Saako tyhjistd
nyhjiid pelkilli uudelleenraamituk-
sella ja iteroinnilla?

Kiidnndskappaleet  tuntuvat
jadvin sisilloleddn koyhiksi. Esimer-
kiksi Queen- ja Opus-versioinnit
ovat itsessiin korkeintaan vitsik-
kiitd. Tisti muodostuukin eitti-
mittd pieni paradoksi: Laibachin
popviinndksid ei voi olla pitimittd
terdvini kulttuurikritiikkind, mutta
silti ne vaikuttavat kumajavan miltei
onttoina, vailla itseriittoista merki-
tystd.

Laibachia tutkinut Alexei
Monroe on kutsunut yhtyetti sa-
naparilla interrogation machine,
miki tuo esille bindin ulkopuo-
lelleen viittaavan luonteen. Laibach
vain kysyy ja kuulustelee mutta ei
Kun
yhtyettd ryhtyy ymmirtimiin, se

itse alistu kuulusteltavaksi.

sulkeutuu staattiseksi monoliitiksi,
jonka mustaan pintaan kaikki sy-
villiset rtulkintayritykset pelkis-
tyvit. Niin Laibach on vain peili,
joka itsessdin ei ole muuta kuin
mitd peilaa.
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"Himmistyttavaa
kylld joudutaan
kysymiin, onko
’One Vision’
totalitaristinen

kappale.”

Varioimalla pinnallisia kappa-
leita Laibach ei siis varsinaisesti
valmista syvillistd taidetta. Sen
sijaan uusien tulkintojen mydtd
juuri alkuperiiset biisit, jotka
ylistavit kepeisti elimid, voimaa
ja hyvii menoa, saavat syvyytti.
Queenin ja Opuksen rallatuksista
tulee ideologisia — erityisesti vas-
tenmieliselld tavalla. Niistd tulee
merkityksellisii, ja ne alkavat

Himmistyt-
tivid kylli joudutaan kysymiin,
onko ”One Vision” totalitaristinen
kappale.

Laibachin koverit kykenevit
osoittamaan populaarikulttuurin

vaatia tulkintaa.

epimieluisia piirteitd, koska ne
itsekin ovat pinnallista poppia.
Teho katoaisi, jos tuotokset oli-
sivat korkeakulttuuria tai muuten
kom-
Lai-
bachin kevytkulttuuriset teokset

eroaisivat lihtokohtaisesti
mentoinnin kohteistaan.
eivit ole vakavasti otettavaa tai-
detta, ja juuri siksi ne onnistuvat
siind, missi vakavan taiteen on
niin vaikea onnistua: ne muo-
vaavat ihmisten kisitysti maail-
masta ja siten todellisuutta.

Risto Koskensilta



MARIA VALKAMA

Tyostimisen hiljainen kieli

Jytki Siukonen, Vasara ja hiljaisuus. Lybyt johdatus tyokalujen filosofiaan.

Kuvataideakatemia, Helsinki 2011. 111 s.

asara ja hiljaisuus on kii-

tettdvin tiivis ja elegantti

pohdinta kielen, ajattelun
ja tydstimisen suhteista. Tdmi lyhyt
johdatus on todellakin poikkeuk-
sellisen lyhyt, miki ei kuitenkaan
tarkoita suppeutta. Teoksen julki-
lausuttuna pddmidrind on osoittaa
kisitybn — ja erityisesti tyokaluja
kiyttivin kisityén — ominainen hil-
jaisuus ja sen vilittyminen kuvatai-
teisiin. Kisin tekeminen ei kidinny
ongelmattomasti kielelliseksi ilmai-
suksi eikd varsinkaan propositionaa-
liseksi tiedoksi. Vaikka Siukonen
el itse tuo asiaa kovin selvisti esiin,
kirjan voidaan tulkita kritisoivan
ajatusta, ettd edes kisitetaiteelliset
teokset voidaan palauttaa kisit-
teeseen. Tilldin materiaalisuus ja
tyOstettyys pyrittiisiin sumentamaan
merkityksettomiksi taustaksi teoreet-
tisen viitteen esittimiselle. Siukonen
korostaakin rtaiteellisen ajattelun
redusoitumatonta tapahtumista ruu-
miissa ja tydstetyssi materiaalissa.

Tyokalu, teos ja kieli

Tyokaluilla ja kisilldi tydstettdessd
ajattelu ei edellytd kieltd, ainakaan
sanan tavanomaisessa merkityksessi.
Teoksessa kuitenkin “taiteellinen
tydskentely itsessiin tunnustetaan
tavaksi ajatella” (20). Lisiksi tydstdvi
ajattelu on vilttdmdttd ruumiil-
lista: "Tyokalujen kiytts kytkeytyy
suoraan vartalon ja raajojen liikku-
vuuteen; tydn tekeminen tuntuu.”
(27) Tydstdmistd perustava ruumiil-
linen ja ajatuksellinen tieto on hil-
jaista. Ndmi viitteensi Siukonen pe-
rustelee seki teoreettisesti ettd poh-
jaten vakuuttavasti omiin ja muiden
taiteilijoiden kokemuksiin. Erityisen
tirkeitd ovat Siukosen huomiot tyds-
tdmisen riskialttiudesta, erehtymisen
mahdollisuudesta ja tyén vahvasta
sidoksesta kiytettyyn materiaaliin.
Juuri vaihtelun mahdollisuus ja ma-
teriaalin tydstetyn laadun esiin tuo-
minen mahdollistavatkin teoksen
tulkinnan merkitsevini tekemisen
ja tekemilld ajattelemisen tuloksena.
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Teos ei ole pelkki toisaalta tipah-
tanut havainnon objeki.

Kirjassa keskeinen tydstimistd
taiteellisissa kdytinndissidn avaava
taiteilija on Constantin Brancusi
(1876-1957). Hinen voi ajatella
teoretisoineen tekemistidin valo-
kuvaamalla tydtidn ja avaamalla
verstaansa yleisdlle. Brancusin valo-
kuvat niyttivit olevan itsessiin tai-
deteoksia, jotka samalla ovat hinen
kuvanveistotydtinsi kommentoiva
(ja kenties kisitteellistivd) metau-
lottuvuus. Toisaalta erityisesti Bran-
cusia, mutta myds montaa muuta
taiteilijaa kisiteltdessd jid harmit-
tamaan, ettd heidin tyStdin ja ta-
voitteitaan ei ole juuri lainkaan esi-
telty. Kiytinnossi kaikki, mitd lukija
saa tietdd Brancusin tuotannosta ja
hinestd taiteilijana, on piiteltivi
kirjassa olevista tydvaiheita esittdvistd
kuvista. Tdmi on toki perusteltavissa
hiljaisuuden ajatuksella: tydstimisen
ja teosten sanallinen, teoreettinen
referointi antaisi kenties harhaisen



kisityksen, ettd tekeminen voitaisiin
ilmaista tyhjentivisti sanoilla.

Ostensio ei kuitenkaan vileti-
mited riitd, kun taiteesta kirjoitetaan
kirja: taiteilijoiden omat paimairit
ja heiddn tekeminsi tyo jddvic Siu-
kosen teoksessa vaille ymmiirrettivii
on vaikea ymmirtii muutoin kuin
kielellisesti ajattelemalla. Syvillinen,
tinkimitén ja taidokas kirveelld na-
kuttelu ei merkityksellisyydestdin
huolimatta ole sininsi riittivi edel-
lytys taiteilijuudelle, joten Siukosen
teoksen perusteella on vaikea saada
edes alustavaa kisitystd siitd, mitd
vaikkapa Brancusi itse asiassa rekee.
Sen kuvaaminen ei toki olekaan
teoksen paimidri.

Miki jad sanomatta

Vasarassa ja biljaisundessa Kisitel-
lysti kieleen tuomisen ongelmasta
huolimatta Siukosen teos itse on
kielellisesti todella rikas ja teoreetti-

sesti uskottava. Erityisesti kirjan otsi-
kointi ja lainausten kiytts ovat ver-
ratonta kielellistd ajattelua. Siukonen
tuo esiin upeita ja merkityksellisid
kohtia Arnold Schénbergin, Hans-
Georg Gadamerin, Antti Hyryn,
Ludwig Wittgensteinin, Claude
Lévi-Straussin ja monien muiden
ajattelijoiden teksteistd. Kirjan ly-
hyyden vuoksi monet ajatukset tun-
tuvat jiidvin kesken tai auki, mutta
toisaalta timi seikka tuo teokseen
ilmavuurta.
Paikoitellen
ja retoriset kysymykset saattavat

auki jdttdminen
kuitenkin niyttdd visihcimiseltd
teoreettiseen ajatteluun. Niin on
esimerkiksi niissi kohdissa, joissa
Siukonen viittaa kisilli ajattele-
misen poliittiseen ulottuvuuteen ja
vihjaa tyon kansantaloudellisen ja
henkisen ulkoistamisen seki meka-
nisoitumisen ongelmaan, ajattelun
ja tekemisen irrottamiseen toisistaan
tydpoliittisena muutoksena, seki tai-
teellisen tottumuksen kehittymiseen
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”Taideteosten
teoreettinen
referointi antaisi
harhaisen kisityksen,
etti tekeminen
voitaisiin ilmaista
tyhjentivisti
sanoilla.”

“rinta rinnan  yhteiskunnallisen
tottelemattomuuden kanssa” (83).
Nimi ajatukset yksinkertaisesti kat-
keavat ja jidvit riippumaan ilmaan.
Nihdikseni keskeytysti ei voida pe-
rustella edes viitcimilld, ettd asiat
eivic liittyisi taiteen kovaan ytimeen.
Taide on olemuksellisesti yhteisl-
linen ja yhteiskunnallinen kiytints,
joka pohjaa ihmisen itseymmir-
rykseen ja kisittelee sitd. Siukonen
sivuaa monessa kohdassa modernissa
tydnjaossa, teollistumisessa ja meka-
nisoitumisessa tapahtuvaa ajattelun
ja tyOstimisen eroa, ja erityisesti
timin havainnon kehittelyd kirja
jdd kaipaamaan. Toisaalta Siukonen
kuitenkin nostaa esiin taiteilija Eric
Gillin jaottelun tydkalun ja koneen
vililla:

”Olennainen ero ei [...] ole kiytet-
tivin vilineen muodossa, koossa tai
voimanlihteessi, vaan ero nikyy ihmi-
sen roolissa. Tydkalu on [...] se mitd
ihminen kiyttdi tekemisen apuna. Vas-






Kuvakrediitti: Constantin Brancusin omakuva, 1920-luku.Teoksesta Pierre Cabanne, Constantin Brancusi. Editions Pierre Terrail, Paris 2002, 156.

taavasti kone on se, minki toimintaa
ihminen auttaa, eiki piinvastoin.” (29)

Tekstuaalisista ja teoreettisista ansi-
oista huolimatta Vasaran ja hiljai-
suuden parasta antia on sen kuvitus.
Tietenkin timi on juuri niin kuin
pitddkin olla. Osittain juuri nerok-
kaiden ty6- ja tyckalukuvien vuoksi
teoksen lukeminen on upea ko-
kemus, joka saa ajattelemaan, ettd
kirja loppuu kesken. Onneksi lo-
pussa on vield verraton tyylindyte:
hakemisto. Lainaan kirjaimet H-L:

“Heidegger, Martin (1889-19706)
filosofi 11, 25-26, 45, 51-52, 56,
58, 85, 86

Hesse, Eva (1936-1970) kuvanveis-
tiji 19-21, 61, 67

Hyry, Antti (1931-) kirjailija 11-12,
69-73,76-77

hiyli 15, 27

kirves 27, 42, 48-49, 50, 52, 58, 69, 75
Krauss, Rosalind (1941-) taidehisto-
rioitsija 19-20

kuokka 15

kynii 27

lapio 15

Leonardo (1452-1519) taidemaalari 31
Lévi-Strauss, Claude (1908-2009)
antropologi 11, 42-43, 45, 63,
66-67,75,78, 85

liima 75,76

Locke, John (1632-1704) filosofi
24” (110)

Kisityoromantiikan
ongelma

Vasaran ja hbiljaisuuden tarkkani-
koisyydestd ja tyylitajusta kertoo
myds se, ettd teos ei sorru palikka-
idealisointeihin tai muihin vastaaviin
kémpelyyksiin. Kirja on todella
vakuuttava. Siini ei kuitenkaan on-
nistuta riictdvin selvisti esictimiin
kysymystd, onko kieleen kiinty-
mittomyys tai hiljaisuuteen vetiy-
tyminen taideteoksen itsensi omi-
naisuus, ja eroaako kisin tydstetyn
teoksen merkitys katsojan néikikul-
masta koneella tydstetyn kappaleen
havaitsemisesta. Kirjan kuvissa
monet Brancusin teokset niyttivit
varsin plastisilta, eikd niistd itsestdin
kenties voida havaita tydprosessia
ruumiillisuuksineen ja materiaali-
suuksineen. Ilman Brancusin teoriaa
eli valokuvia, verstasndyttelyi ja hi-
nestd kirjoitettuja teksteji hinen
tulkitsijansa liukuisi kohti prosessin
itseisarvoa, teoksen tydstimisen
muuttamista performanssiksi. Idea-
lisoidaanko pusaamista itsessdin,
palautetaanko teos prosessin mer-
kitykseen? Rinne on liukas. Voitai-
siinko teos materiaalisuudessaan ja
taidokkaassa ruumiillisessa tydstet-
tyydessdin korvata vaikkapa silld,
ettd lyodddn vasaralla kynsi halki (ja
mahdollisesti esitetdin video siiti),
tai nakutellaan satunnaisia lommoja
puuhun taikka ly6dddn ikkuna rikki?
Vasara ja hiljaisuus jittdi teoksen ja
tekemisen suhteen kenties vaarallisen
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avoimeksi, vaikka sivuaakin taidon
kysymysti. Haluaako Siukonen
kenties sittenkin varata paikan
reduktiiviselle kisitetaiteelle?

Kirja jittdd ilmaan myds aja-
tuksen hiljaisuuden merkityksest,
jopa sen perustavuudesta kielen
kannalta. Timi on my®ds luettava
Vasaran ja hiljaisuuden johdonmu-
kaisuudeksi ja siten ansioksi. Kirjaa
lukiessa huomaa toistuvasti, kuinka
ilmaisuvoimaista on, etti kieli
ja temaattinen ajattelu voidaan
murtaa hiljaisuudeksi materian ja
ruumiillisuuden periinantamatto-
muutta vasten. Yrittdessddn selitcid
tydstimisen tapahtumaa rtaiteilija
joutuu tapailemaan kieltd, dnkytedd
tai lopettaa lauseita kesken; kieli
on epivakaa vilittdji idean plas-
tisuuden ja materian hiljaisuuden
vililld.  Siukosen  esittimissi
Ludwig Witt