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Davip HumMmE

[tsemurhasta’

ksi huomattava filosofiasta saatava etu
muodostuu suvereenista vastaldikkeesti,
jota se antaa taikauskolle ja viirille us-
konnolle. Kaikki muut liikkeet tuota
turmiollista sairautta vastaan ovat turhia
tai ainakin epivarmoja. Pelkki terve jirki ja maailman
kiytinnét, jotka riitcdvit useimpiin elimin pdimdiriin,
osoittautuvat tissi tehottomiksi: piivittdisen koke-
muksen tavoin my®os historia tarjoaa esimerkkeji ih-
misistd, jotka ovat mitdi kykenevimpii liiketoimiin ja
asiainhoitoon mutta jotka ovat koko eliminsi ajan kyy-
kistelleet mitd karkeimman taikauskon orjuudessa. Edes
iloisuus ja suloinen mielenlaatu, jotka levittivit balsamia
kaikkiin muihin haavoihin, eivit tarjoa lidkettd niin pa-
hanlaatuiseen myrkkyyn, ja sen voimme havaita erityi-
sesti kauniimmasta sukupuolesta, joka, vaikka tavallisesti
omistaakin nimi luonnon rikkaat lahjat, tuntee monien
ilojensa murskaantuvan timin tungettelevan vieraan
tihden. Mutta kun raitis filosofia on kerran saanut
mielen valtaansa, taikausko todella suljetaan ulkopuo-
lelle; on syyti vakuuttaa, ettd filosofian voitto tisti vihol-
lisesta on tiydellisempi kuin useimmista ihmisluonnolle
ominaisista paheista ja epitiydellisyyksisti. Rakkaudella
tai vihalla, kunnianhimolla tai saituudella on juurensa
mielenlaadussa ja affekteissa, joita terveinkdin jirki
harvoin pystyy tiysin korjaamaan; mutta koska taikausko
perustuu vidriin mielipiteeseen, sen tiytyy kadota vilit-
tomiisti, kun tosi filosofia on herittinyt oikeampia tun-
temuksia korkeammista voimista. Sairauden ja lidkkeen
kilpa on tissi tasavikisempi; eikid viidryyttd ja teennii-
syyttd lukuun ottamatta mikiin voi estdd jilkimmiistd
osoittautumasta tehoisaksi.
Tidssi on tarpeetonta korostaa filosofian ansioita
osoittamalla, miten turmiollisesta paheesta se ihmis-

mielen parantaa. Taikauskoinen mies, sanoo Tullius?,
on kurja jokaisessa kohtauksessa, jokaisessa elimin sat-
tumuksessa; jopa uni, joka hiitdd kaikki muut onnet-
tomien kuolevaisten huolet pois, suo hinelle uuden
kauhun aineistoa, kun hin tarkastelee uniansa ja l6ytii
yollisistd ndyistd ennustuksia tulevista onnettomuuk-
sista. Voinen lisitd, ettd vaikka yksin kuolema voi panna
lopullisen pisteen hinen kurjuudelleen, hin ei tohdi
paeta tihin turvapaikkaan vaan pidentii kurjaa olemas-
saoloaan entisestddin, koska hin pelkid turhaan louk-
kaavansa Luojaansa kiyttimilld voimaa, jolla tuo hy-
vintahtoinen olento on hinet varustanut. Tdmi julma
vihollinen tempaisee meiltd pois JUMALAN ja luonnon
lahjat; ja vaikka tuo yksi askel veisi meidit pois kirsi-
myksen ja surun tienoilta, vihollisen uhkaukset kahlit-
sevat meidit edelleen vihattuun olemassaoloon, jonka
tuo vihollinen piiosin itse tekee kurjaksi.

Ne, jotka elimin onnettomuudet ovat pakottaneet
kiyttimdin titd tappavaa lddkettd, ovat havainneet, ettd
jos heidin ystiviensd sopimaton huoli riistdd heiltd sel-
laisen kuoleman, jota he ovat itselleen tarjonneet, niin
he harvoin uskaltautuvat yrittimiin muuta tai kyke-
nevit toisella kerralla olemaan kyllin paicciviisid to-
teuttaakseen tarkoituksensa. Niin suuri on kammomme
kuolemaa kohtaan, etti kun se esittidytyy jossakin muussa
muodossa kuin siini, johon ihminen on ponnistuksin
mielikuvituksensa sovittanut, sithen liitetiin yhi uusia
kauhuja ja se ylitedd hinen heikon urheutensa: mutta
kun tihin luonnolliseen arkuuteen liitetdin vield taika-
uskon uhat, ei ole ihme, etti taikausko riistid ihmisiltd
kaiken vallan omaan elimiinsi, silli ¢imi epdinhimil-
linen tyranni repii meiltd pois jopa monet nautinnot ja
ilot, joita kohti voimakas taipumus ohjaa meiti. Ponnis-
telkaamme ihmisten synnynniisen vapauden palauttami-
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”Thmiset ovat oman
arvostelukykynsi ja
varovaisuutensa hoteissa
erilaisissa aineen

aiheuttamissa shokeissa.”

seksi tarkastelemalla kaikkia yleisii itsemurhaa vastaan
esitettyjd argumentteja ja osoittamalla, ettd teko voi olla
vapaa kaikesta syyllisyydestd aivan kuten kaikki antiikin
filosofit ajattelivat.

Jotta itsemurha olisi rikollinen teko, sen tdytyisi
rikkoa velvollisuuksiamme Jumalaa, lihimmiistimme tai
itseimme kohtaan. Sen todistamiseksi, ettei itsemurha
riko Jumalaan kohdistuvia velvollisuuksiamme, riittivit
kenties seuraavat pohdiskelut. Aineellista maailmaa hal-
litakseen kaikkivaltias Luoja on vakiinnuttanut yleiset ja
muuttumattomat lait, joiden voimasta kaikki kappaleet
suurimmasta planeetasta pienimpiin ainehiukkaseen py-
syvit omassa sfddrissdin ja tehtivissiin. Eliinmaailmaa
hallitakseen Hin on suonut kaikille eliville olennoille ke-
holliset ja henkiset voimat; aistit, intohimot, ruokahalut,
muistin ja arvostelukyvyn, jotka yllyttivit tai sddtelevit
niit silld eldimintdielld, joka niiden kohtalona on. Aineel-
lisen maailman ja eliinmaailman erilliset periaatteet tun-
keutuvat alinomaa toistensa alueelle ja molemminpuoli-
sesti hidastavat tai edistévit toistensa toimintaa. Ihmisten
ja kaikkien muiden eldinten voimia rajoittavat ja oh-
jaavat luonto ja ympirdivien kappaleiden ominaisuudet;
ja niiden kappaleiden muuntumisia ja toimia puolestaan
muuttavat lakkaamatta kaikkien eldinten toimet. Joet
pysdyttivit ihmisen Hinen kulkiessaan maan pinnalla;
ja kun joet ohjataan oikein, ne lainaavat voimansa ko-
neiden liikkeelle, joka palvelee ihmistd. Mutta vaikka ai-
neellisten ja eldimellisten voimien alueet eivit pysy tdysin
erillddn, se ei johda luomistydn episointuisuuteen tai
epdjirjestykseen; piinvastoin kaikkien elottomien kap-
paleiden ja elivien olentojen sekoittumisesta, liitosta ja
kontrastista syntyy sympatia, harmonia ja suhteellisuus,
joka tarjoaa varmimman argumentin korkeimman vii-
sauden puolesta. Jumalan sallimus ei ilmene suoraan

mistdin toiminnasta vaan se hallitsee kaikkea noilla
yleisilld ja muuttumattomilla laeilla, jotka ovat piteneet
aikojen alusta. Eridssd mielessi kaikkia tapahtumia voi
sanoa Kaikkivaltiaan toiminnaksi; ne juontuvat kaikki
noista voimista, joilla Hin on luomansa oliot varus-
tanut. Jos talo romahtaa omasta painostaan, Hinen
sallimuksensa ei raunioita sitd sen enempii kuin taloa,
joka tuhotaan ihmiskisin; eivit mydskiin ihmisen kyvyt
ole vihempii Hinen tydtdin kuin liikkeen ja paino-
voiman lait. Kun intohimot leikkivit, kun arvostelukyky
toimintaa; ja niille eldville periaatteille aivan kuten
elottomillekin Hin on maailmankaikkeuden hallinnan
perustanut. Jokainen tapahtuma on yhti tirkei sille 3i-
rettomille Olennolle, joka yhdelld vilkaisulla havaitsee
avaruuden kaukaisimmat alueet ja etdisimmait ajanjaksot.
Vaikka tapahtuma olisi meille miten tirked hyvinsi, ei
ole tapahtumaa, jonka Hin olisi vapauttanut maailman-
kaikkeutta hallitsevilta yleisiltd lacilta tai jonka Hin olisi
erikoisesti varannut oman vilittémin toimintansa alu-
ecksi. Valtioiden ja imperiumien kierto riippuu yksit-
tdisten ihmisten pienimmistd oikuista tai intohimoista;
ja ihmisten elimii lyhentivit tai pidentivit ilmaston
tai ruokavalion, auringonpaisteen tai myrskyn vihipi-
tdisimmit sattumat. Luonto jatkaa etenemistdin ja toi-
mintaansa edelleen: ja jos Jumalolennon yksittiiset tah-
tomukset koskaan rikkoisivat yleisid lakeja, se tapahtuisi
tavalla, joka pakenisi tdysin ihmisen havaitsemiskyvylei.
Aivan kuten luodut alkuaineet ja muut elottomat osat
jatkavat toimintaansa piittaamatta ihmisten edusta ja
asemasta, samoin ihmiset ovat oman arvostelukykynsi ja
varovaisuutensa hoteissa erilaisissa aineen aiheuttamissa
shokeissa ja voivat kiyttdd jokaista kykyi, jolla heidit
on varustettu, tuottaakseen helppoutta, onnea tai eli-
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minsi jatkumista. Mitd silloin merkitsee periaate, jonka
mukaan elimiin visynyt ja tuskan ja kurjuuden jah-
taama ihminen voittaa urheasti kaiken luonnollisen kuo-
lemankauhunsa ja pakenee tilti julmalta niyctiméltd;
jonka mukaan sellainen ihminen, sanon, olisi herittinyt
Luojansa suuttumuksen astumalla jumalallisen salli-
muksen alueelle ja hiiritsemilli maailmankaikkeuden
jirjestystd? Tuleeko meidin todeta, ettd Kaikkivaltias on
varannut itselleen ihmisten elimisti eroon hankkiutu-
misen, on se sitten tapahtunut miten hyvinsi, eiki Hin
ole alistanut tuota tapahtumaa muiden tapahtumien
tavoin maailmankaikkeutta hallitseville yleisille laeille?
Tdmi on selvisti viirin: ihmisten eldimi on riippuvaista
samoista laeista kuin kaikkien muidenkin eldinten elimi,
ja se on alistettu aineen ja liikkeen yleisille lacille. Tornin
kaatuminen tai myrkyn pistiminen elimist66n tuhoaa
ihmisen samalla tavoin kuin julmimmankin luodun;
tulva pyyhkii piittaamattomasti tieltdin kaiken, mik3
joutuu sen raivon ulottuville. Koska ihmisten elimi on
ndin ollen ikuisesti riippuvaista aineen ja liikkeen ylei-
sistd laeista, onko ihmisen hankkiutuminen eroon eli-
mistddn rikollista, koska on joka tapauksessa rikollista
puuttua niihin lakeihin tai hiiritd niiden toimintaa?
Mutta timi niyctdd absurdilta: kaikki eliimet ovat
maailmassa oman varovaisuutensa ja kykyjensi varassa;
ja valtansa rajoissa niilli on tdysi lupa muuttaa kaikkia
luonnon toimia. Jos ne eivit kiyttiisi titd oikeutta, ne
eivit selvidisi hengissid hetkeikiin; ihmisen jokainen
teko, jokainen liike uudistaa joidenkin aineen osien jir-
jestystd ja siirtdd yleiset liikelait pois niiden tavanomai-
selta reitiled. Kun nidmi johtopddtokset kootaan yhteen,
huomataan, ettd ihmiselimi on riippuvaista aineen ja
liikkeen yleisistd laeista ja ettei nididen yleisten lakien
hiiritseminen tai muuttaminen ole sallimuksen tehtiviin

”En syyllistyisi rikokseen, jos
styisin ohjaamaan Niilin tai

Py J

Tonavan pois uomastaan.”

puuttumista: eikd jokainen ole niin ollen vapaa hank-
kiutumaan eroon omasta elimistiin? Ja eikd hinelld
ole oikeus kiyttdd tuota voimaa, jolla luonto on hinet
varustanut? Jotta voisimme tuhota titd johtopddtdstd tu-
kevan todistusaineiston, meidin tdytyisi osoittaa, miksi
timi erityinen tapaus olisi poikkeus. Johtuisiko ihmis-
elimin tirkeydestd, ettd inhimilliseled harkintakyvyltd on
royhkedd hankkiutua siitd eroon? Mutta ihmisen elimi
el ole maailmankaikkeudelle sen tirkeimpi kuin osterin:
ja vaikka elimi olisi kovin tirkei, ihmisluonnon jirjestys
on itse asiassa alistanut sen inhimilliselle harkintakyvylle,
ja niin ollen meidin on pakko pdittid, mitd siitd kul-
loinkin ajattelemme.

Jos ihmiselimisti eroon hankkiutuminen olisi va-
rattu Kaikkivaltiaan erityisalueeksi niin tdydellisesti, ettd
ihmiset loukkaisivat Hinen oikeuksiaan hankkiutuessaan
eroon omasta elimistddn, olisi yhtd rikollista toimia
elimin sdilytcimisen kuin sen tuhoamisen puolesta. Jos
kddnnin syrjiin kiven, joka on putoamaisillaan piihini,
hiiritsen luonnon kulkua; ja tunkeudun Kaikkivaltiaan
omalle alueelle jatkamalla elimiini pidemmille kuin
mitd Hin oli aineen ja litkkeen yleisilli lacilla sen mitaksi
myontanyt.

Yksi karva, kirpinen tai hyttynen pystyy tuhoa-
maan timin mahtavan olennon, jonka elimi on niin
kovin tirkedd. Onko absurdia olettaa, ettd inhimillisell3
harkintakyvylld olisi lupa hankkiutua eroon sellaisesta,
joka on riippuvaista niin merkityksettdmistd syisti? En
syyllistyisi rikokseen, jos pystyisin ohjaamaan Niilin tai
Tonavan pois uomastaan. Miti rikollista on sitten siini,
ettd muutama unssi verta ohjataan pois luonnollisesta
kanavastaan? Kuvitteletteko minun nurisevan Sallimuk-
selle tai kiroavan luomistani, koska lihden elimisti ja
panen pisteen olemiselle, joka jatkuessaan tekisi minut
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kurjaksi? Olkoon moiset tuntemukset kaukana minusta,
silld olen ainoastaan vakuuttunut asiaintilasta, jonka te
itse tunnustatte mahdolliseksi, siitd, ettd ihmiselimi voi
olla onnetonta; ja etti jos minun olemassaoloani veny-
tettdisiin lisdd, se muurttuisi mahdottomaksi hyviksyi:
mutta mini kiitin Sallimusta sekd hyvisti, josta olen jo
saanut nauttia, ettd vallasta, jolla minut on varustettu
jotta, voin paeta minua uhkaavilta vastoinkidymisilti.
Sallimukselle nurutte te, jotka typeristi kuvittelette, ettei
teilli ole moista voimaa; te, joiden tulee pidentdd vi-
hattua elimii entisestdin, vaikka se on tiynni kipua ja
sairautta, hipeii ja koyhyyttd. Ettekd te opeta, ettd kun
minua kohtaa miki tahansa vastoinkidyminen, vaikka vi-
hollisteni pahantahtoisuus, minun tulisi heittdytyd Sal-
limuksen huomaan; ja ettd ihmisten toimet ovat Kaik-
kivaltiaan tekoja yhtd paljon kuin elottomien olioiden
toimet? Kun siis heittiydyn omaan miekkaani, saan
kuolemani yhei lailla Jumaluuden kidestd kuin jos sen
olisi aiheuttanut leijona, jyrkinne tai kuume. Sallimuk-
selle alistuminen, jota te vaaditte aina kun onnettomuus
minua kohtaa, ei sulje ulkopuolelleen ihmisen taitoa ja
ahkeruutta, jos mahdollisesti voin niiden avulla vilctdd
onnettomuuden tai paeta siltd. Ja miksi en saattaisi
kdytedd yhed lddkettd siind missid toistakin? Jos elimini ei
ole omaani, minulta olisi yhti rikollista vaarantaa kuin
hankkiutua siitd eroon; yksikdin ihminen ei ansaitsisi
nimitystd sankari, kun kunnia tai ystivyys kuljettaisi
hinet mitd suurimpiin vaaroihin; eikd toinen ansaitsisi
tuomionimed kurjimus tai konna, jos hin paittiisi eld-
minsi samoista tai vastaavista syistd. Yhdellikiin oliolla
el ole valtaa tai kykyd, jota se ei ole Luojaltaan saanut;
eiki ole ketidin, joka edes epidsidnnolliselli toiminnalla
voisi puuttua Hinen sallimuksensa suunnitelmaan tai
tuottaa epdjirjestystd maailmankaikkeuteen. Tapahtumat
ovat Hinen tydtiin myds siind tapahtumaketjussa, jonka
teko valloittaa; ja vallitsee miki periaate tahansa, voimme
juuri siksi p#dtelld syyn olevan se, jota Hin eniten suosii.
Olkoon asia elollinen tai eloton, rationaalinen tai irratio-
naalinen, sithen pitee sama; sen voima on silti periisin
Korkeimmalta luojalta, ja se sisiltyy yhed lailla Hinen
sallimuksensa jirjestykseen. Kun kivun herittimi kauhu
voittaa rakkauden elimiin, kun vapaaehtoinen teko en-
nakoi sokeiden syiden vaikutuksia, seuraa se vain niistd
voimista ja periaatteista, jotka Hin on luomiinsa si-
joittanut. Jumalallinen sallimus on yhi koskematon ja
kaukana inhimillisten loukkauksien ulottumattomissa®.
Vanhan roomalaisen taikauskon mukaan on jumalatonta
ohjata joet pois uomistaan tai puuttua luonnon etuoike-
uksiin. Ranskalaisen taikauskon mukaan on jumalatonta
rokottaa isorokkoa vastaan tai kaapata Sallimuksen teh-
tivit tuottamalla tauteja ja sairauksia vapaachtoisesti.
Nykyajan eurooppalaisen taikauskon mukaan on jumala-
tonta panna piste omalle elimillemme ja kapinoida niin
Luojaamme vastaan: ja mini kysyn, miksi ei ole jumala-
tonta rakentaa taloja, viljelli maata tai purjehtia pitkin
valtamerta? Kaikissa niissi toimissa kiytimme mie-
lemme ja ruumiimme voimia tuottaaksemme luonnon
kulkuun jonkin uutuuden; missdin niisti emme tee sen

enempii. Ne ovat siis kaikki joko yhtd viattomia tai yhti
rikollisia. Mutta Sallimus on pannut sinut erityisasemaan
kuin vartiomiehen; ja kun hylkiit paikkasi ilman keho-
tusta, olet yhti syyllinen kapinaan Kaikkivaltiasta suve-
reeniasi vastaan ja olet herittinyt hinen vibansa — mini
kysyn miksi te piittelette, ettd Sallimus olisi sijoittanut
minut tihin asemaan? Omasta puolestani olen synty-
mistini velkaa pitkille syiden ketjulle, ja niisti monet
saattavat olla riippuvaisia ihmisten tahdonalaisista toi-
mista. Mutta Sallimus ohbjasi kaikkia niiti syiti eiki maa-
tlmankaikkeudessa tapahdu mitidin ilman sen suostumusta
ja yhteistoimintaa. Jos niin on, silloin mydskidin kuo-
lemani, on se miten vapaachtoinen tahansa, ei tapahdu
ilman sen suostumusta; ja kun kirsimys tai suru kukistaa
kidrsivillisyyteni niin, ettd visyn elimiin, minulla on
lupa piitelld, ettd minut kutsutaan pois asemastani miti
selvimmin ja ilmeisimmin sanoin. Juuri Sallimus on ta-
kuulla sijoittanut minut ¢illd hetkelld tihin kammioon:
mutta enkd saa lihted oikeaksi katsomallani hetkelld
joutumatta vastaamaan syytdkseen, jonka mukaan olen
hylinnyt asemani tai asemapaikkani? Kun olen kuollut,
periaatteet, joista olen rakentunut, tekevit edelleen oman
osansa maailmankaikkeudessa ja jatkavat yhtd hysdyl-
lisind suuressa kudoksessa kuin timin yksittdisen olion
rakentaessaan. Kokonaisuuden kannalta ero ei ole oleva
sen suurempi kuin ero siini, olenko kammiossani vai ul-
koilmassa. Minun kannaltani yksi ndistdi muutoksista on
tirkedmpi kuin toinen; mutta ei maailmankaikkeuden
kannalta.

Onko eridnlaista jumalanpilkkaa kuvitella, ettd luotu
olento voisi rikkoa maailman jirjestystd tai puuttua Sal-
limuksen asioihin? Silloin oletetaan, etti tuolla olennolla
on voimia ja kykyji, joita se ei saanut Luojaltaan ja jotka
eivit ole alisteisia Hinen hallinnolleen ja aukroriteetilleen.
Ihminen voi epdilemited hiiritd yhteiskuntaa ja herittid
niin Kaikkivaltiaan suuttumuksen; mutta maailman hallit-
seminen on kaukana hinen ulottumattomissaan ja hinen
vikivaltansa saavuttamattomissa. Ja miksi ndytei siltd, ettd
Kaikkivaltias on tyytymiton toimiin, jotka hiiritsevit yh-
teiskuntaa? Se johtuu periaatteista, jotka hin on sijoittanut
ihmisluontoon: ne herittivit meissi katumuksen tunteen,
jos itse olemme syyllistyneet moisiin tekoihin, ja ne tiyt-
tdvit meidit syytokselld ja paheksunnalla, jos koskaan ha-
vaitsemme muiden tekevin niin. Tarkastelkaamme nyt esi-
tetyn metodin mukaisesti, onko itsemurha tillainen teko
ja rikkooko se velvollisuuksiamme lihimmiiistiamme ja yh-
teiskuntaa kohtaan.

Mies, joka vetdytyy elimisti, ei tee vahinkoa yhteis-
kunnalle: hin vain lakkaa tekemistd hyvii; ja jos timi
on loukkaus, on se pieninti laatua. Kaikki velvollisuu-
temme tehdi hyvii yhteiskunnassa tuntuvat edellyttivin
jotakin molemminpuolista. Saan hyétyi yhteiskunnasta,
ja siksi minun culisi edistdd sen etua; mutta kun vetdydyn
yhteiskunnasta kokonaan, voiko sitoumus olla enii
sitova? Mutta jos oletetaan, ettd meilli olisi alituinen vel-
vollisuus tehdi hyvi, silld olisi varmasti rajoja; minulla
el ole velvollisuutta tehdi pientd hyviid yhteiskunnalle,
jos hintana on suuri vahinko itselleni: miksi minun pi-
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tdisi siis pidentdd kurjaa olemassaoloani vain siksi, ettd
yleisd ehki saisi minulta jonkin joutavan edun? Jos voin
idn ja vaivojen perusteella erota laillisesti mistd tahansa
tehtivistd ja kiytedd kaiken aikani niitd onnettomuuksia
vastaan miekkailemiseen ja helpottaakseni tulevan
elimini kurjuutta mahdollisimman paljon, miksi en saa
katkaista titd kurjuutta lyhyeen teolla, joka ei ole yh-
teiskunnalle sen haitallisempi? Mutta oletetaan, ettei ole
enii vallassani edistii yhteiskunnan etua; oletetaan, ettid
olen sille taakka; oletetaan, etti elimini estdd jotakuta
olemasta paljon hyddyllisempi yhteiskunnalle: sellaisissa
tapauksissa vetdytymiseni elimisti ei voi olla vain via-
tonta vaan kiitoksen arvoista. Ja useimmat ihmiset, joilla
on mitdin houkutusta hyliti olemassaolo, ovat tavalla tai
toisella tillaisessa tilanteessa; niill4, joilla on terveyttd tai
valtaa tai auktoriteettia, on tavallisesti parempi syy olla
sopusoinnussa maailman kanssa.

Mies on mukana salaliitossa yhteisen hyvin tihden;
hintd epiilliin ja hinet vangitaan; hinti uhataan pii-
napenkilld; ja oman heikkoutensa perusteella hin tieti,
ettd salaisuus pystytddn kiduttamaan hineltd: voisiko
sellainen mies ottaa yhteisen edun paremmin huomioon
kuin panemalla dkkii pisteen kurjalle elimilleen? Niin
kivi Firenzen kuuluisalle ja urhealle Strozzille’. Ole-
tetaan taas, ettd pahantekiji tuomitaan perustellusti hi-
peilliseen kuolemaan; voidaanko kuvitella mitidn syyti,
miksi hin ei saisi ennakoida rangaistustaan ja sidstdi
itsensi kaikelta ahdistukselta, jota sen kammottavan l3-
hestymisen ajatteleminen tuottaa? Hin ei puutu Salli-
muksen asioihin sen enempii kuin rauhantuomari, joka
midrisi hinet teloitettavaksi; ja hinen vapaachtoinen
kuolemansa on yhti edullinen yhteiskunnalle vapaut-
taessaan sen turmiollisesta jisenesti.

Viitteet & Kirjallisuus 5
1 David Hume (1711-1776) kirjoitti

Filippo Strozzi (1489-1538) teki itse-

murhan sellisiin. Hin jdi vangiksi osal-

Ettd itsemurha voi usein olla johdonmukainen edun
ja itseemme kohdistuvan velvollisuuden kannalta, sitd ei
voi kyseenalaistaa kukaan, joka sallii sen, ettd iki, sairaus
tai epdonni voi tehdi elimistd taakan ja vield pahempaa
kuin tiydellinen tuhoutuminen. Uskon, ettei yksikiin
ihminen ole koskaan heittinyt elimii pois niin kauan
kuin se on ollut siilyttimisen arvoista. Luonnollinen
kuolemankauhumme on nimittiin niin suuri, etteivit
pienet motiivit koskaan pysty saamaan meiti voittamaan
sitd; ja ehkd tilanne ihmisen terveyden tai onnen kan-
nalta ei tuntunut vaativan titi lidketti. Voimme kui-
tenkin olla varmoja siité, ettd jokainen, joka on turvau-
tunut itsemurhaan ilman ilmeistd syyti, on ollut kirottu
niin parantumattomalla turmeltuneisuudella tai synkeill3
mielenlaadulla, ettd sen on tiytynyt myrkytedd kaikki
nautinto ja tehdd hinestd yhei kurja kuin jos hinen
taakkanaan olisi ollut kaikkein surkein epionni. Jos itse-
murha oletetaan rikokseksi, vain pelkuruus voi pakottaa
meidit siihen. Jos se ei ole rikos, sekd harkitsevaisuuden
etti rohkeuden tulisi sitouttaa meidit hankkiutumaan
olemassaolosta eroon heti, kun siitd tulee taakka. Se on
ainoa tapa, jolla voimme olla hysdyllisii yhteiskunnalle:
toimimalla esimerkkini, joka jiljiteltyni antaisi jokaiselle
mahdollisuuden onnelliseen elimiin ja vapauttaisi hinet
toden teolla kaikista vaaroista ja kurjuudesta®.

Suomentanut Tapani Kilpeldinen

(alun perin: On Suicide, 1777; alkutekstind
kiytetty teosta Of the Standard of Taste and Other
Essays. Toim. John W. Lenz. Bobbs-Merrill,
Indianapolis 1965, 151-160.)

kiytinnosti, silld he langettavat rikolli-
sille kuolemantuomioita lain kirjaimesta

timin esseen osapuilleen vuonna 1755,
ja se painettiin teokseen Five Dissertations
(1757). Koska kirja kuitenkin heritti
paheksuntaa jo ennen ilmestymistiin,
Hume ja hinen kustantajansa Andrew
Millar péttivit olla saattamatta tekstii
julkisuuteen. Essee julkaistiin ensimmai-
sen kerran vuonna 1777 ilman kirjoitta-
jan nimei ja Humen nimelld varustettuna
vuonna 1783. Suom. huom.

Marcus Tullius Cicero, De Divinatione
[11, 149-150].

Agamus Deo gratias, quod nemo in vita
teneri potest ("Kiittikdiimme jumalaa
siitd, ettei ketédn voi pitdd elimissi”).
Seneca, Kirjeet Luciliukselle (Epistulae
morales ad Lucilium, n. 65 jaa.). Suom.
Antti T. Oikarinen. Basam Books, Hel-
sinki 2011, 12.10.

Tacitus, Keisarillisen Rooman historia
(Annales). Suom. liro Kajanto. WSQOY,
Helsinki 1990, 1, 74.

listuttuaan kapinayritykseen Cosimo de’
Medicia vastaan. Suom. huom.

Olisi helppo osoittaa, etti itsemurha on
kristillisessd maailmankatsannossa yhti
laillista kuin se oli pakanoille. Pyhissi
kirjassa ei ole ainoatakaan tekstid, joka
kieleiisi sen. Uskon ja kiytinnén suuri
ja erehtymitdn sddntd, jonka tulee
ohjata kaikkea filosofiaa ja inhimillisti
jirkeily, on tissd yksittiistapauksessa
jattinyt meidit luonnollisen vapau-
temme nojaan. Pyhissi kirjassa tosiaan
kehotetaan antautumaan Sallimukselle;
mutta silli tarkoitetaan vain alistumista
viistimittomille vastoinkidymisille, ei
sellaisille, joista voidaan selvitd harkit-
sevaisuudella tai rohkeudella. AL tapa
on tietenkin tarkoitettu estimiin vain
sen, ettemme tappaisi muita, joiden
elimiin meilli ei ole valtaa. Se, etti titi
ohjetta, kuten useimpia Pyhin kirjan
ohjeista, tiytyy soveltaa ilyn ja terveen
jirjen avulla, on selvii rauhantuomarien
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huolimatta. Mutta jos timi kisky olisi
esitetty varta vasten itsemurhaa vastaan,
silld ei olisi arvovaltaa nyt, silld koko
Mooseksen laki on hylitty paitsi siltd osin
kuin luonnon laki vahvistaa sen. Ja me
olemme jo pyrkineet osoittamaan, ettei
tuo laki kielld itsemurhaa. Kristityt ja
pakanat ovat kaikissa tapauksissa tis-
milleen samalla pohjalla: Cazo ja Brutus,
Arrea ja Portia toimivat sankarillisesti;
niiden, jotka nyt jiljittelevit heidin
vastaava kiitos. Plinius pitid itsemurhan
tekemisen voimaa etuna, joka ihmisilld
on jopa itse Jumalaan verrattuna. Deus
non sibi potest mortem consciscere si velit,
quod homini dedit optimum in tantis
vitae poenis. ("Jumala ei edes tahtoessaan
voi tehdi itsemurhaa, suurinta siunausta,
jonka Hin on ihmiselle elimin vas-
toinkidymisissd mydntinyt.”) [Historia
naturalis, 11, 5.]



