Kaisa HAKKINEN

Kielentutkijan filosofiaa

Kielen ja ajattelun suhde on niin liheinen, ettei niiden vilille aina haluta vetiid

rajaa edes teoriassa. Kielentutkimuksen suuntauksista tilld hetkelld suosituimpia on
kognitiivinen kielitiede, jonka mukaan kieltid koskevan tiedon ja maailmantiedon vililla
ei ole rajaa ja kielen ilmi6itd voidaan ymmirtii ja selittid ihmisen ajattelun ja fyysisten
kokemusten pohjalta. Niin on tehty ennenkin, joskin silloin on puhuttu yleisemmin vain

kielihistoriasta tai etymologiasta.

Elivii ja kuolleita metaforia

Ihminen ymmircid abstrakteja asioita rinnastamalla
niitd konkreettisiin. Jos ajatuksia ei halua pyéritelld pel-
kdstdin omassa piddssidin, ne tdytyy selostaa sanallisesti.
Abstrakteja asioita voi selventdd kiyttimilld konkreet-
tisia ilmauksia vertauskuvallisessa merkityksessi. Monet
henkisti toimintaa kuvaavat sanat ovat suomen kielessi
rakenteeltaan niin ldpindkyvid, ettd niiden syntytavan
voi paitelld itse sanasta. Tillaisia ovat esimerkiksi “kisi’-
sanasta muodostetut “kisittdd” ja “kisitelld” ja 7pdd”-
sanasta muodostetut “padtedd” ja paitelld”. "Ajattele-
minen” on asioiden “ajamista” pidssdin.

Kun maailma ja sitd kuvaava sanasto muuttuvat, sa-
nojen alkuperiiseen merkitykseen ja motivaatioon ei aina
piise kisiksi pelkdstdin nykytiedon avulla. Esimerkiksi
"pohtiminen” on alun perin tarkoittanut viljan puhdista-
mista viskaamalla sitd ”pohtimeksi” nimitetylld dyskirin
tapaisella tydvilineelld. Painavat jyvit ovat lentineet
kauemmas, kevyemmiit akanat ja muut roskat ovat pu-
donneet matkalle. Ennen kuin viljaa paistiin pohtimaan,
se piti puida, eli jyvit hakattiin irt lyomilld cihkid
puusta tehdyilld kapuloilla tai varstoilla. Verbi "puida” on
”puu’-sanan johdos. Sekd ”pohtiminen” ettd "puiminen”
voivat nykydin tarkoittaa minkd tahansa asioiden miet-
timisti, vaikka ne alkuaan ovat olleet maataloustermeji.

Maatalousmetaforat eivit ole ominaisia pelkistiin
suomelle. Nykyiin ensisijaisesti sivistystd ja hengenvil-

jelyd merkitsevd “kulttuuri” erikielisine muunnelmineen
tulee latinan sanasta cu/tiira, joka tarkoittaa maanviljelyi.
Kulttuuria syntyy, kun ei tyydyti luonnon antimiin sel-
laisinaan vaan niitd muokataan ja jalostetaan aktiivisesti.

Kieli ei synny ilman kulttuuria

Kun suomen kielti kehitettiin sivistyskieleksi 1800-lu-
vulla, sitd yritettiin tehdd karkeasti ottaen kolmella eri
tavalla. Kansankielen kannattajat, joista tunnetuimpia
olivat perinnetieteiliji Carl Axel Gottlund ja niytelmi-
kirjailija Jakob Fredrik Lagervall, olivat siti mieltd, etcd
mitdin yhtd ja yhteniistd kirjakielti ei tarvittu. Kukin sai
kidytead kieltd omalla tavallaan ja kirjoittaa sitd niin kuin
puhuikin. Kun yleispuhekielti ei vield ollut, kiytettiin
paikallismurteita ja kiisteltiin siitd, mikd murre on paras
ja kaunein.

Kieliopin kannattajat, kuten dosentti Gustaf Renvall
ja Kalevalan koostaja Elias Lonnrot, halusivat ensin
luoda selvit kieliopin siinnét, joiden mukaan kaikkien
piti opetella kiyttimiidn kirjakieled. Kielioppeja kirjoi-
tettiin kymmenittdin, kaikki kesken#in erilaisia.

Kolmannen linjan edustajat, esimerkiksi filosofi
J. V. Snellman ja suurtilallinen Agathon Meurman,
kannattivat tarkoituksenmukaisuutta. Kielen uskottiin
kehittyvin itsestidn kelvolliseksi, kun sitd akeiivisesti
kidytettiin kirjallisessa ilmaisussa. Tidhin jaksoivat uskoa
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lzhinnd muut kuin kielentutkijat. Nimi olivat jo kyllis-
tyneet odottamaan.

Kiytints osoitti lopullisesti, ettei mikdin strategia
sellaisenaan toiminut. Yhtendinen ja riittdvissd midrin
yksiselitteinen kirjakieli ei syntynyt itsestdiin, vaan sen
kehittyminen vaati tietoista ohjailua ja yleisesti tunnus-
tettuja aukroriteetteja. Normitetusta kirjakielestd ei tullut
koko kansan puhekieltd, ja kirjakieleenkin jdi variaation
mahdollisuuksia. Hyvin kirjailijan tunnusmerkkini pi-
dettiin ja pidetddn edelleenkin kykyd kiyceasd kieled yksi-
Islliselli tavalla.

Ratkaiseva merkitys oli joka tapauksessa silld, ettd
kehittiminen ei jadnyt pelkistdin virtuaaliselle ta-
solle. Kirjakieltd tarvittiin kdytinnossi, kun kouluissa
alettiin opettaa eri aineita suomen kielelld, kun pai-
kallishallinnossa ja alimmissa oikeusistuimissa alettiin
kdyttdd suomea ja syntyi monenlaista yhdistys- ja har-
rastustoimintaa, jossa suomen kieli otettiin julkiseen
kiyttoon.

”Omallansa mies eldipi, konna toisen

kohtalolla”

1800-luvun kielenkehityksessi johtavana periaatteena oli
suomalaisen suosiminen. Elias Lonnrot arveli, ettd mui-
naisten kreikkalaisten kulttuuri oli kehittynyt erityisen
korkealle tasolle siksi, ettd heilld oli kaikki oppisanat
omalla kielellddn. Asioita oli helpompi ymmirtii, kun
itse sana kertoi niistd jotakin olennaista. Siksi ei suoma-
laistenkaan kannattanut puhua esimerkiksi filosoftasta tai
logiikasta, koska nimi vierasperiiset sanat eivit sanoneet
muita kielid osaamattomalle yhtiin mitiin, vaan maal-
lisesta viisaudesta, tietoviisaudesta tai viisaustieteestd seki
ajatusopista, ajatustieteesti tal ymmdirrysopista.

Nykyiin tieteenteko edellyttdd sekd termien muodon
ettd sisillon miiritcelyd. Lisiksi pelkdt sanat ja miiri-
telmit eivit riitd, vaan on tunnettava myds niiden tausta
eli se kisitejirjestelmd, johon termit liittyvit. Vieras-
perdiset sanat voi miiritelld yhed hyvin kuin omaperii-
setkin, ja kun tiede on kansainvilisti, vierasperdisten
termien kiyttd on usein helpompaa kuin uusien omape-
riisten vastineiden luominen.

Jokapiiviisen kiyttokielen kohdalla tilanne on toinen
kuin erikoiskielissi. Yleiskielen sanat opitaan todellisissa
kielenkiyttotilanteissa ja niiden merkitys pddtelldsn itse.
Kiytinnossd ihmiset saattavat ymmirtii sanojen mer-
kitykset toisistaan poikkeavalla tavalla, ja kiistat voivat
koskea yhtd hyvin lainattuja kuin omaperiisii sanoja.
Jonkun mielestid "projekti” tarkoittaa vain suunnitelmaa
tai luonnosta, jonkun toisen mielesti koko hanketta,
jonka puitteissa suunnitelma toteutetaan. Erimielisyyttd
voivat aiheuttaa myds murre-erot. Itdsuomalaisen mie-
lestd ”tuima” tarkoittaa suolatonta, linsisuomalaisen mie-
lestd taas vikevii tai voimakassuolaista.

Erikoisalojen termeiksi voidaan valita tavallisia yleis-
kielen sanoja midrittelemilld niiden merkitys ja asema
kunkin alan kisitejirjestelmissi. Ne voivat kuitenkin
olla kidytdssi salakavalia, koska jotkut ymmirtivit ne

tismillisiksi termeiksi, toiset taas kisittelevit niiti taval-
lisina, merkitykseltdin hieman epimiiriisini yleiskielen
sanoina.

Kuka opettaisi ajattelemaan ja sanomaan?

Nykyidin pidetidn selvioni, ettd jokainen suomalainen
oppii lukemaan ja kirjoittamaan. Niiden taitojen opet-
tamiseen ja oppimiseen ollaan valmiita panostamaan seki
koulujirjestelmissi ettd henkilokohtaisessa elimissd. Li-
siksi pidetdin asiaankuuluvana, ettd oman ajattelun ja
muistin jatkeena voi kiyttdd tietokoneita ja muita tekno-
logiasovelluksia. Niidenkin kiyttd4 opiskellaan sekd kou-
luissa ettd omalla ajalla.

Ajattelu ja puhuminen ovat muun oppimisen edel-
lytyksid, mutta niitd itsedidn ei yleensi opeteta jirjestel-
millisesti. Alkeisopetusta tarjoavat kylld innokkaat van-
hemmat, jotka yrittdvit saada taaperoitaan lausumaan
ensimmiisii tirkeiti sanojaan tai tottelemaan yksin-
kertaisia kiskyjd, mutta kun sitten pitiisi vihin van-
hempana esittdd asiansa selkeisti, perustella viitteitdin
uskottavasti tai ratkaista kidytinndn ongelmia piittele-
milld loogisesti, jokainen saa selviti luonnonmenetel-
milld miten parhaiten taitaa.

Kaikilta ei ajattelu tai ymmirrettivi viestintd onnistu
luonnostaan. Pelkkd ddnetdn jurotus tai muutama epi-
selvi ynihdys saattavat tutussa seurassa riittdd kertomaan,
miti toinen ajattelee ja haluaa, mutta yhti hyvin niistd
voi seurata ymmirryksen puutetta tai sarja kohtalokkaita
vidrinkdsityksii.

Tuloksellista ajattelua voi oppia ja opettaa yhti hyvin
kuin jotakin pelii tai tietokoneen kiyttod. Ajactelemalla
voi luoda jirjestystd yksityiskohtien kaaokseen, ja jirjes-
telmillisesti pddttelemilld voi ratkaista ongelman, joka
ensi nikemiltd tuntuu epitoivoisen sotkuiselta vyyh-
deltd. Kokemuksen my6tid pidhin karttuu valmiita rat-
kaisumalleja vastaisen varalle.

Kylmin rauhallista ajattelua voi opetella itse, mutta
alkuun piisee paremmin, jos siini auttaa ja opastaa joku
ulkopuolinen opettaja, joka oman tietonsa tai koke-
muksensa pohjalta niyttdd, miten ja missd jirjestyksessd
kannattaa edetd. Tillaista apua tarjotaan tavallisesti krii-
sitilanteissa, kun jokin vahinko on jo ehtinyt tapahtua
tai ongelma Kkirjistyd #irirajoille. Kuitenkin selkein
ajattelun, puhumisen ja puhutun ymmirtimisen pitiisi
kuulua kansalaisen perustaitoihin. Sitd tarvitaan joka
pdivi arkisen elimin eri tilanteissa.

Koulussa opetetaan ratkaisemaan kielellisid ja mate-
maattisia tehtivii. Samalla opitaan jirjestelmillistd ajat-
telua, mutta oppilas ei titd yleensd itse huomaa. Hin
luulee, etti kysymys on pelkistiin sanojen oikeinkir-
joituksesta, taivuttamisesta tai laskutoimitusten oikeista
lopputuloksista. Niillikin on arvonsa, mutta vield tir-
keimpdd on henkisten kykyjen yleinen kehittiminen.
Asian tekisi selvemmiksi, jos ajattelua, puhumista ja
argumentointia opetettaisiin varta vasten niin, etti jo-
kainen tajuaisi, mistd ja miten tirkeistd asiasta on ky-
symys.
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