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ErLina HALTTUNEN-RIIKONEN

Kilpailun vai keskustelun tihden?

Naisten kokemuksia filosofian opiskelusta

Filosofian ”miehisyydesti” puhutaan taajaan. Suomessa se tarkoittaa ainakin siti, ettid
yliopistofilosofiassa naiset ovat vihemmistossd, puhuttiinpa opetushenkilokunnasta’,
tutkijoista® tai opiskelijoista®. Millaista naisen on opiskella filosofiaa 2000-luvun
suomalaisissa yliopistoissa? Pyysin filosofiaa yliopistossa lukeneita naisia kertomaan omin
sanoin sukupuolen merkityksesti opinnoissa ja akateemisessa maailmassa.*

asa-arvon tilaa lihestytiin usein erilaisilla

tilastollisilla katsauksilla. Filosofian opiske-

lijuutta tulkitessa on lukujen rinnalle myds

nostettu laajempi kysymys kulctuurin su-

kupuolittuneesta luonteesta. Mikko Lah-
tinen kisitteli miesten ja naisten osuutta uusista filo-
sofian opiskelijoista timin lehden sivuilla vuonna 2005.
Tehtyiin laskelmia eri tieteenaloille hakeutuvista hin vei
keskustelun tilastoista yleisemmiille tasolle:

”Sukupuolijakauma puhuu my6s omaa kieltiin suoma-
laisen koulun, yliopiston ja muun kulttuurin luonteesta
ja sen eri osa-alueiden sukupuolittuneisuudesta. Filo-
sofian valintakokeissa ei olekaan kysymys vain yksilén
piisysti filosofian opiskelijaksi, vaan huomattavasti laa-
jemmista yhteiskuntaa ja kulttuuria koskevista kysymyk-
sistd.””

Tilastojen valossa odotettava reaktio on, ettd naisia pitiisi
saada lisid. Filosofian sukupuolijakauman tasaamiseen
keskittyvi tasa-arvostrategia ei kuitenkaan yksindin riiti.
Filosofi Susanna Siegel esittdd, ettd kriittisen katseen
kiddntiminen arvoihin ja toimintakulttuuriin voi tarjota
reitin seurausten sijaan ongelman syihin:

“Tietyssi mielessi [filosofian] muutoksen mahdollisuus
on ilmiselvi: nostetaan naisten miirii. Mutta numeeri-
sen episuhdan tuottaa jokin paljon syvempi ja vihemmin
muuntuva: kaikkialle levidvit patriarkaaliset normit, tavat,
asenteet ja mikroinstituutiot, jotka lihtSkohtaisesti yllipiti-
viit epitasa-arvoa. Suurin osa niistid seksismin muodoista on

piilevid, eikd niitd voi tunnistaa sellaisenaan.”

Miten filosofiaa opiskelleet naiset” sitten ovat kokeneet
ilmapiirin, tavat ja asenteet? Annetaan puheenvuoro ky-
selyyn vastanneille.

Filosofisen ottelun areena

Useampi vastaaja kirjoitti kokeneensa keskustelukult-
tuurin ongelmalliseksi.
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"Muistan ensimmiisen vuoden pifaineopiskelijoille suun-
natun praktikumin, jossa osa ihmisisti oli ihan hiljaa koko
ajan. Himmiistelin sité, ja mietin ettd pitiisi olla jotain ryh-
miyttimisti. Itse olin paljon dinessi ja esitin mielipiteitini.
En muista, oliko mulla silloin sellaista analyysia, ettd kuinka
paljon dinessi olevista oli michii ja kuinka moni naisia. Vai
tuliko se vasta myShemmin. Joka tapauksessa michet oli

enemmin Ainessi.”

"Monet puhuvat siit4, etti filosofian piirissi keskustelutyyli
on hyvin kilpailullinen ja miehinen. Olen jossain miirin
samaa mieltd, itse pidin keskustelusta, jossa yhdessd etsitiin
jotain ajattelua rikastuttavaa lopputulosta, vetdydyn keskus-

teluista, joissa kilpaillaan nokkeluudella ja tietomdrilla.”

Keskustelu ja viittely ovat keskeisid filosofiassa, ja juuri
siksi niihin liittyvdt ongelmat koetaan erityisen louk-
kaavina. Brittiliinen moraalifilosofi Mary Midgley
(s. 1919) selventii ongelman luonnetta:

”Ongelma civit tietenkdin ole michet sininsid — michet ovat
tehneet riittdvisti hyvii filosofiaa historiassa. Pielessi on tie-
tynlainen filosofoimisen tapa, joka on seurausta siitd, ettid
fiksuja nuoria miehii kannustetaan kilpailemaan voittavasta

argumentista.”®

Miksei naisiakin kehoteta omaksumaan kilpailullisempaa
asennetta? Ensiksi on syytd huomata, etti jo piivikoti-ikii-
siltd tytoiltd ja pojilta odotetaan erilaista kiytdstd. Poikia
kannustetaan oma-aloitteisuuteen, siini missi toisten huo-
mioiminen ja auttaminen nihddin tytsille luontaiseksi.’
Vield keskeisempi kysymys on kuitenkin se, miksi tietyn-
lainen tyyli keskustella, viitelld ja argumentoida otetaan it-
sestddn selvisti “parempana” ja filosofisempana. Keskuste-
lukulttuuri ja viittelytavat ovat olleet tirkedssd osassa ang-
loamerikkalaisessa debatissa naisten asemasta filosofiassa.
Linda Martin Alcoff muistuttaa tihin numeroon suomen-
netussa puheenvuorossaan:

“Kiinnostavaa kylld joskus vastaanottavuus edistid pyrki-
mystd totuuteen paremmin kuin vastakkaiset argumentit:
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erimielisyydestd pidittiydytiin niin pitkiin, ettd ilmaan hei-
tettyji ajatuksia ennitetiin koetella, viedd niitd eteenpiin ja

katsoa, minne asti ne kantavat.”!?

”Sielld ne miehet polisevit keskenadin”

Kun ongelmaa lihestytdin toimintakulttuurin, tapojen
ja arvojen kautta, sitd ei yritetd palauttaa yksittdisten
miesten tai naisten toimintaan. Toisaalta juuri yksildt
yllipitivit, hyStyvit ja kirsivdt kulctuurista tai ”ilmapii-
ristd”, miten asiaan halutaankin viitata.

Nainen, joka oli tunnistanut opiskeluaikanaan
naisten ja miesten luisumisen erilaisiin rooleihin, kokee,
ettei tilanne muuttunut merkitdivisti jatko-opinnois-
sakaan:

"Monet epiviralliset tilanteet yliopistolla tai seminaareissa
yms. on sellaisia, etti sielli ne michet polisevit keskeniiin
vakavia tai vihemmin vakavia juttuja. Naisena tuntuu
olevan vaikea pi#istd ’sisipiiriin’. Opiskeluaikojen tilanne
siis jatkuu myshemminkin.”

Yksi vastaajista koki sukupuolen vaikuttavan opiskeli-
joiden keskindisten suhteiden lisiksi kanssakiymiseen
oppiaineen henkilskunnan kanssa:

NFY:n toiminnan

lihtokohdista

Filosofia on perinteisesti ollut hyvin miesvaltainen ala, jonka
piiristd naisten on ollut vaikea 16ytdd naispuolisia esikuvia ja
tiennayttdjia. Suomessa naisfilosofian kehitys nayttaa pysahty-
neen tai jopa menneen taaksepain, jos sitd arvioidaan filosofian
instituutioiden sisdisen sukupuolitietoisuuden nakokulmasta.

Perustaessamme Suomen nais- ja feministifilosofien
yhdistystd (NFY) vuonna 2012 naispuolisilla filosofian
opiskelijoilla ei esimerkiksi endd ollut samanlaista innoitta-
vaa tukea opintoihinsa ja tutkimuksiinsa kuin 1990-luvulla ja
2000-luvun alussa. Kiinnitimme huomiota my®6s siihen, ettd
kansainvalisen uran luoneita suomalaisia naisfilosofeja on
enemman kuin koskaan. Heidan teoksensa kuitenkin harvoin
nostetaan esille kotimaassa, olipa kyse sitten kirja-arvioista tai
tutkintovaatimuksiin valikoitumisesta. Taméantapaiset puutteet
ovat kauaskantoisia erityisesti kasaantuessaan ja yhdisty-
essddn vertaistuen ja roolimallien puutteeseen. Ne voivat
my&s synnyttdd epiilyksen siité, ettei naisilla tai feministisesta
filosofiasta kiinnostuneilla ole mahdollisuutta tunnistaa itsedan
tai tulla tunnistetuiksi filosofeina.

Viime vuosina suurlaitosten yhteiset tasa-arvoselvitykset
seka filosofiaoppiaineiden omat tasa-arvokyselyt ja laitosar-

"Huomasin opiskelun alkuaikoina, ettd miespuoliset opiskeli-
jat viettivit my®ds vapaa-aikaa laitoksen henkilskunnan kanssa.
Itse en kokenut tuntevani laitoksen henkilskunnasta ketiin
enki uskonut, ettd kukaan muistaisi nimeéni. Muistan gradua
tehdessi keskustelun, jossa miespuolinen opiskelijakaverini
totesi, ettid on ensimmiisesti vuodesta lihtien viettinyt aikaa
lihinni opettajien kanssa. Nuoret miehet tuntuvat kyseenalais-
tavan vihemmin omia tietojaan ja taitojaan. Samaan aikaan
nuoret naiset kommunikoivat jatkuvaa epivarmuutta omasta
pitevyydestidn ja taidoistaan. Omasta vuosikurssistani nuoret,
naiset eivit kokeneet olevansa kykenevii filosofeiksi tai teke-
miin filosofista tutkimusta. Olen tuosta joukosta ainoa, joka
jatkoi filosofian oppiaineessa gradun jilkeen.”

Erityisesti suomalaisia syrjinnin kidytintdji tutkineen
Liisa Husun mukaan ongelmana ei useinkaan ole naisten
nikyvi syrjintd vaan miesten keskindinen yliarvostus.
Jotkut tutkijat puhuvat ilmidstd “homososiaalisuutena”
— miehet nyt vain vaikuttavat olevan kiinnostavampia,
omaperiisempid, enemmin tutustumisen arvoisia ai-
noastaan siksi, etti he ovat miehii.!" Filosofi Sally Has-
langer jdsentdd asiaa skeemojen avulla: heijastamme usein
tiedostamatta omia odotuksiamme ja kokemuksiamme
toisiin jo ennen kuin toinen avaa suunsa.'? Sukupuoleen
liiceyvilld odotuksilla on viistimittd iso rooli, koska

vioinnit ovat osaltaan havainnollistaneet yliopiston sukupuo-
urakehityksessa, palkkauksessa sekd esimerkiksi pro gradu
-tutkielmien arvioinnissa'. Erddssi filosofiaoppiaineen tasa-
arvokyselyssd vastaajat toivat esille suuren joukon syrijivia
toimintatapoja ja tilanteita, joista vakavimpana mainittiin
seksuaalinen hairint4?. Selvityksissa nuoret naiset raportoivat
nakyméattomyyden ja siitd johtuvan epavarmuuden tuntees-
ta. Etdisyys oppiaineen henkilokuntaan vaikuttaa kielteisesti
filosofisten kiinnostuksen kohteidensa kanssa. Ei my&skain ole
sukupuolen kannalta neutraalia, mitka tutkimusaiheet ja teo-
riakehykset asetetaan tieteellisesti arvostetuimpaan asemaan
oppiaineissa. Selvityksissa on tullut esille nakemyksid, joiden
mukaan sukupuolta koskeva teoria tai naistutkimus ei kuulu
filosofiaoppiaineen alaan.

Filosofian oppiaineiden tavassa toimia, tukea ja kannustaa
voi olla eroja eri yliopistojen ja laitosten vililld, mutta yleisesti
ottaen filosofian harjoittamiseen liittyvat ongelmalliset kaytin-
no6t ovat tutkittuja ja kansainvilisesti tunnistettuja. Feministi-
filosofit Suomessa ja ulkomailla ovat kisitelleet selvityksissa
ilmi tulleita ongelmia jo 1980-luvusta alkaen ja laatineet niihin
parannusehdotuksia.* Jotkut filosofit jopa argumentoivat, etti
vain filosofiakasitystemme syvillinen kritiikki ja uudistaminen
seka filosofisten instituutioiden muokkaaminen avoimemmik-
si vaikeidenkin konfliktien kautta voi todella avata filosofian
instituutiot naisille®.
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sukupuoli koetaan yleisesti merkitykselliseksi ominai-
suudeksi. Juuri tisti syystd tasa-arvosta kiinnostuneet
joutuvatkin jatkuvasti tasapainoilemaan sen paradoksin
kanssa, ettd kohti tilannetta, jossa “sukupuolella ihan oi-
keasti ei ole vilid”, ei voi edetd tunnistamatta, miten vah-
vasti sukupuolella on yhid merkitysti.

Syrjinnin tutkimuksessa erotetaan toisistaan nikyvi
eli suora syrjintd seki niin sanottu piilosyrjintd. Jilkim-
miiseen on vaikeampi tarttua, koska monet piilosyrjinnin
7ei-tapahtumista’: hil-
jaisuutta, vaikenemista, sivuuttamista, hienovaraista ulos-

muodot ovat Husun sanoin usein

sulkemista, nikymittémyyttd tai tuen ja kannustuksen

puutetta”?

nittdd huomiota ja miten antaa tilaa puhua, ovat olen-

. Miten reagoi toisiin, kenen puheisiin kiin-

naisia kysymyksii, kun pohditaan keskustelun kiytinteiti.

Syrjivin kohtelun tunnistaminen ei ole helppoa. Yksi
vastaajista kuvaa seuraavasti erddnlaista “valaistumisen
prosessia’, johon johti kokemusten pohdinta muiden
alojen opiskelijoiden kanssa:

“Minulle valkeni, etti omissa kokemuksissani siiti, etti olen
tullut ja havainnut muiden naisen roolissa olevien tulevan
ohitetuksi, lytityksi ja hdivytetyksi vuorovaikutuksessa, ei
olekaan kyse vain sen meidin oman opiskeluporukan dyna-
miikoista, vaan laajemmasta asiasta, josta meilli kaikilla oli

samanlaisia kokemubksia.”

Saatujen tutkimustulosten, vihemmankain radikaalien,
hyédyntaminen filosofisten kdytantojen kriittisessd tarkaste-
lussa ja uudistamisessa on kuitenkin jostakin syysta jaanyt joko
kokonaan tekematta tai viivastynyt kohtalokkaasti.Yliopistojen
haluttomuus tai kyvyttdmyys ratkaista niitd filosofian elin-
voimaisuuteen ratkaisevasti vaikuttavia ongelmia on johta-
nut siihen, ettd niiden kisitteleminen on joko ulottunut tai
siirtynyt julkiseen keskusteluun.Tatd kehityskulkua heijastavat
esimerkiksi tuoreet kirjoitukset The New York Timesissa seka
The Guardianissa.®

Paikatakseen osaltaan muun muassa yllimainittuja puuttei-
ta NFY on kehittanyt jasenistonsa tarpeista ldhtevid, sosiaali-
sesti ja ammatillisesti toimivia foorumeita.”

Saara Hacklin, Virpi Lehtinen,
Erika Ruonakoski & Sanna Tirkkonen

Viitteet & Kirjallisuus

1 Tuija Kirkinen & Outi Pajala, Helsingin yliopiston filoso-
Jean, historian, taiteiden ja kulttuurin tutkimuksen laitoksen
tasa-arvoselvitys 2011. Helsingin Yliopisto, Helsinki 2011;
Sini Terdvd, Tasa-arvo ja yhdenvertaisuus opiskelijan
nikokulmasta. Esitelmi yliopistojen tasa-arvopiivilli 17.—
18.4.2012; Helsingin yliopiston valtiotieteellisen tiedekunnan
tasa-arvoselvitys 2010-2011. Toim. Annukka Valkeapii.
HY:n Valtiotieteellinen tiedekunta, Helsinki 2011.

Vaikka vastaaja tutkaili tilannetta kriittisesti, laajemman
kuvion tunnistaminen ei ollut yksinkertaista. Husun tut-
kimusten mukaan sukupuolisyrjinnistd ja seksismistd
puhuminen osoittautui usein emotionaalisesti ja sosiaali-
sesti haastavaksi”'%. Vastaaja jatkaa:

“Puhuttiin siitd, kuinka olemme kaikki kokeneet, kuinka
sitd alkaa kyseenalaistaa omia ajatuksiaan, ymmirrystiin,
kiinnostuksen kohteitaan ja nikékulmiaan, kun ei saa niille

on vaan siitd ettd on huono ja tyhmi; ettd voisihan sitd olla
paljon fiksumpikin, tietii enemmin, osata enemmin. Ettd

chki sitten saisi sitd tunnustusta. Ja miten niiti ajatuksia ei

etti tillainen emansipaatio pitii edelleen tapahtua niin.”

Syrjivin kiytoksen vaarallisuus liittyy siithen, ettd koke-
mukset aiheuttavat hipeii ja ihminen paityy etsimiin
syytd itsestdin. Toisaalta kokemuksista vaietaan Husun
mukaan myds “hankalaksi leimautumisen pelossa”. Vai-
tonaisuutta ruokkii huoli siiti, ettd kokemusten esiintuo-
minen saattaa aiheuttaa urakehitykselle ongelmia." Yksi-
lstasolla timi nikékulma on mielekds ja ymmirrettivi.
Kuitenkin laaja vaikenemisen kulttuuri saa jokaisen syr-
jintdd kohdanneen tuntemaan olonsa ainoaksi samassa
tilanteessa olevaksi.

2 Tiedote filosofian laitoksen tasa-arvokyselystd 2008. Helsin-

gin yliopisto, 17.9.2008.

Sama.

4 Esim. Michele Le Doeuff, Long Hair, Short Ideas. Teoksessa
The Philosophical Imaginary (Limaginaire philosophique,
1980). Kiint. Colin Gordon. Continuum, New York,
London 2002; Sara Heindimaa, Naisia filosofiassa! Teoksessa
Spiritus Animalis. Toim. Sara Heinimaa, Martina Reuter
& Mikko Yrjénsuuri. Gaudeamus, Helsinki 2003; Virpi
Lehtinen, Sukupuoli ja filosofinen tyyli. Teoksessa Fermi-
nistinen filosofia. Toim. Johanna Oksala & Laura Werner.
Gaudeamus, Helsinki 2005, 5-67; Sally Haslanger, Chang-
ing the Ideology and Culture of Philosophy. Not by Reason
(Alone). Hypatia. Vol. 23, No. 2, 2008, 210-223.

5  Esim. Le Doeuff 2002; Phenomenology Never Goes Out
of Date. Susanna Siegel Interviewed by Richard Marshall.
3:AM Magazine, 20.9.2013. www.3ammagazine.com/3am/
phenomenology-never-goes-out-of-date/

6 Women in Philosophy -sarjan viisi tekstid. The Stone, The
New York Times. http://opinionator.blogs.nytimes.com/
tag/women-in-philosophy/ [Suomennos Linda Martin
Alcoffin puheenvuorosta on julkaistu tissi lehdessi sivuilla
111-112. — Toim. huom.]; Jonathan Wolff, How Can We
End the Male Domination of Philosophy? 7he Guardian,
26.11.2013. www.theguardian.com/education/2013/
nov/26/modern-philosophy-sexism-needs-more-women

7 Yhdistyksen sivut l8ytyvit osoitteesta:
http://nfyx.wordpress.com/
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Kokonaisvaltainen muutos?

Vastaajista kaksi epiili, ettei naisten nousu korkeisiin

asemiin riittiisi yksindin muuttamaan mitiin.

”Aggressiivisessa keskustelukulttuurissa ei kuitenkaan ole
pelkistiin kyse siitd, kelld on isoin virka. Naisen kommen-

tit saatetaan jittdd silti huomiotta erilaisissa tilaisuuksissa.”

Miti sitten voi tai pitiisi tehdd? Vastaajat esittivit uusia

kriteereitd tasa-arvon toteutumiselle ja keinoja tavoit-
teiden saavuttamiseksi:

“Hyvi mittari tasa-arvon onnistumiselle globaalisti voisi olla
vaikka se, kuinka monta filosofian alan laadukasta perusop-
pikirjaa/perusoppikirjan artikkelia on naisten kirjoittamia.”

“Mittarina voisi kiyteid sitd, kuinka iso prosentti naispuo-
lisista droppaa/hiipyy missikin vaiheessa verrattuna mies-
puolisiin opiskelijoihin.”

Omana opiskeluaikanaan kannustuksen puutetta ko-

kenut nainen kertoo pyrkimyksistiin toimiessaan tut-

kijana ja tuntiopettajana:

”Yritin osaltani vaikuttaa keskustelukulttuuriin opetustek-

niikoilla, mutta dynamiikka kursseilla vaikuttaa pysyneen

samana. Vapaita keskusteluja mairittiviit nuoret michet,
jolloin keskustelutilanne vertautuu peliin, joka on tarkoi-
tus voittaa. Nuorten naisten nikékulmat jidvit usein sano-
matta. Vallitsevan keskustelun tyyli tai aihepiiri ei véleed-
mittd koskaan ole sellainen, johon voisi tai olisi mielekisti
lihted mukaan. Olen pyrkinyt keskustelemaan hiljaisten
opiskelijoiden kanssa kurssien ulkopuolella ja usein tillsin
opiskelukokemusten vyyhti alkaa purkautua: keskustelu-
ilmapiirin ja -tilanteiden kummallisuus, jatkuvan epivar-
muuden kanssa kamppailu, sosiaalisista tilanteista johtuva
itse-epiily, kannustuksen puute...”

Muutos ei mydskdin tapahdu ilman koko yliopisto- ja
tiedemaailman hierarkkisuuden kritiikkii ja purkamista:

“Kulttuuri ei vilttdmited siitd paremmaksi muutu, vaikka
l8ytyy naisia jotka sen omaksuu ja siini pirjii. Voiko
pitemisyhteisdssd olla tasa-arvoa? Onko se hyvi yhteisd,
vaikka oliskin? Toivoisin ajattelun yhteiséd ilman pelkoa
ja statuskilpailua. Missi voisi olla avoin ja vilpiton, myds
oman ymmirtimittdmyytensi, tietimittomyytensi ja hen-
kilokohtaisen haavoittuvuutensa kanssa. [...] Akateeminen
tiedekisitys tuntuu perustuvan jotenkin yksildiden kilpai-
lun ideaan: tietdvimpii, fiksumpia ja luovempia ihmisii on
tietysti arvostettava enemmin, ja se sit kannustaa ihmisid

tekemiin parempaa tiedettd.”

Viitteet & Kirjallisuus

1

Jos mukaan lasketaan ainoastaan
nimikkeelld "filosofia” olevat oppiaineet
(Helsingin, Turun, Abon, Tampereen,
Jyviskylin ja Iti-Suomen yliopistoissa)
professoreita on 15, joista naisia on 3,
kaksi heistdi madriaikaisia. Vakinaisen
opetushenkilskunnan (professorit, leh-
torit, yliopisto-opettajat) kokonaisluku-
miiri on 27, joista naisia on 6. (Tiedot
joulukuulta 2013, tilanne oppiaineiden
nettisivujen mukaan. Laskemista
mutkistaa sijaisuuksien suuri miiri.)
Pohjoismaiden neuvoston kesikuussa
2013 julkaiseman raportin 7he Nordic
region — a step closer to gender balance

in research? Joint Nordic strategies and
measures to promote gender balance among
researchers in academia mukaan vuonna
2010 Suomessa naisia on professoreista
24 prosenttia.

Vuodesta 2000 lihtien on julkaistu

150 filosofian viitdskirjaa, joista 43 on
naisten tekemii. (Laskutavassa on otettu
huomioon filosofiset viitoskirjat myds
lihialoilta.)

Tarkkaa kuvaa opiskelijoiden sukupuoli-
jakaumasta on vaikea saada, koska harva
yliopisto julkaisee opiskelunsa aloitta-
neista yksityiskohtaisia tilastotietoja.
Verkossa ilmoitettavien opiskelijavalin-
tojen perusteella vaikuttaa kuitenkin
selviltd, ettd perinteisesti hyvin miesval-
taisen filosofian alan uusista paiaineopis-
kelijoista edelleenkin valtaosa on michii.
Kysely toteutettiin sihkopostitse

Suomen nais- ja feministifilosofien
yhdistyksen (NFY) sihkopostilistan
kautta. Vastaajia pyydettiin pohtimaan
vapaasti, milli tavoin sukupuoli on vai-
kuttanut toimimiseen filosofian parissa
tai filosofian pariin hakeutumiseen.
Lisiiksi pyydettiin pohtimaan siti, miki
olisi mielekis mittari tasa-arvon toteutu-
miselle. T#hin kirjoitukseen on valikoitu
lainauksia yhteensi kahdeksalta kyselyyn
osallistuneelta. Kirjoittaja kiittid kaikkia
vastanneita!

Mikko Lahtinen, Miehet voittivat filoso-
fiassa. niin & niiin 3/05, 3—4. Verkossa:
htep://netn.fi/artikkeli/michet-voittivat-
filosofiassa

Phenomenology Never Goes out of
Date. Susanna Siegel interviewed by
Richard Marshall. 3:AM Magazine.
Verkossa: http://www.3ammagazine.
com/3am/phenomenology-never-goes-
out-of-date/

Naisten kokemuksiin keskittyminen ei
tietenkiin tee oikeutta sukupuolen ja
seksuaalisuuden moninaisuudelle, mikd
tuotiin vastauksissakin esiin.

Mary Midgley, The Golden Age of
Female Philosophy. The Guardian.
28.10.2013. Lukijakirje on vastaus
samassa lehdessd 26.10.2013 ilmestynee-
seen Jonathan Wolffin puheenvuoroon
“How Can We End the Male Domi-
nation of Philosophy?”. Wolff pohtii
tekstissain, miksi Oxfordista tuli paljon
tunnettuja naisfilosofeja pian toisen
maailmansodan jilkeen. Tihin Midgley
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vastaa tyhjentivisti: ”Sodanaikaisen
todeta: syy oli ikivi kylld se, ettd miehid
oli silloin vihemmin.”

Ks. esim. Outi Ylitapio-Mintyli, Kasva-
tuksen sukupuolistavia kiytintsji pdi-
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274-284.
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tutkimassa. Teoksessa 7iede, tieto ja
sukupuoli. Toim. Liisa Husu & Kristiina
Rolin. Gaudeamus, Helsinki 2005,
12-36 (29-30); Tiedepolitiikka ja suku-
puoli. Marginaalista keskiéon. Teoksessa
Tiede, tieto ja sukupuoli 2005, 58—83
(78-79). Homososiaalisuudesta ks. Jeff
Hearn, Miesten ja maskuliinisuuksien
sukupuolistuminen tieteessd, tiedeyhtei-
sossi ja tutkimuksessa. Teoksessa Tiede,
tieto ja sukupuoli 2005, 170-199.

Sally Haslanger, Changing the Ideology
and Culture of Philosophy. Not By
Reason (Alone). Hypatia. Vol. 23, No. 2,
2008, 210-223.

Husu 2005, 30.

Sama.

Sama. Niiden syiden takia ikivin ylei-
nen tapa leimata syrjinnisti puhuminen
"yliherkkyydeksi” tai “huomiohakuisuu-
deksi” tekee vield vaikeammaksi nostaa
ongelmia esiin henkilskohtaisella tasolla.



