Kaisa KORTEKALLIO

Sienimiistd kidyttdytymistd

ieteet ja taiteet paikkaavat ihmisaistien

vajavaisuutta monin tavoin. Ne my0s

kurottavat kohti muiden lajien tuot-

tamaa tietoa. Esimerkiksi Cesar & Lois

-taiteilijakollektiivin tuore teos Boreal In-
telligence kerid ja visualisoi metsin olioiden aistimuksia
erilaisia antureita ja apparaatteja hyodyntien. Kiintedstd
yhteydestd luonnontieteisiin kertoo, etti teos on tehty
yhteistyossi Oulun yliopiston Oulangan tutkimus-
aseman kanssa.

Teoksellaan kollektiivi pyrkii kehittimain “ekosystee-
misté tekodlyd”, joka oppii muiden kuin ihmisten toimin-
nasta. Kaltio-lehden artikkelissa tekijit esittdvi, ettd te-
koilyn ihmiskeskeisyydestid luopuminen on ihmiskunnan

kohtalonkysymys:

"Jos jatkuvasti kehittyvi tekoily oppii pelkistiin ih-
misten kehittimistd logiikkamalleista, sen kehitys to-
dennik®isesti vie yhi kauemmas muiden kuin ihmisten
tuottamien signaalien havaitsemisesta ja niiden olen-
tojen dynamiikan ymmirtimisestd, jotka tosiasiassa pi-

tivit planeettamme elinkelpoisena.™

Tausta-ajatuksena teoksessa on, ettd ihmisten kyky aistia
ympiristodin on sekd surkastunut ettd alkujaankin puut-
teellinen. Emme enéi havaitse petoeldinten tai myrs-
kyjen lihestymistd emmeki edes lihtokohtaisesti kykene
havaitsemaan oman lajin ja koko planeetan hyvinvointia
uhkaavia prosesseja. Sen sijaan puut, muut kasvit, sam-
malet, jikildt ja sienet aistivat ympiriston muutoksia
tarkasti ja reagoivat niihin. Cesarin & Loisin tiedon-
tuotantojirjestelyt muuntavat titd pohjoisen havumet-
sivydhykkeen olentojen tietoa niin ihmisille kuin teko-
dlyllekin kisitettdviin muotoihin. Niiden keinojen avulla
he haluavat "viedi ihmisen aistimiskykyd ja herkkyyttd
lzhemmis boreaalista dlykkyytea™.

Herkkyydet eivit ole yksilon tai yhteison muuttumat-
tomia ominaisuuksia vaan ympiriston kanssa kehkeytyvid
tuntumia, kykyji, tiedostettuna taitojakin. Havainto so-
peutuu sithen, mikd on elimissd olennaista. Niin kiy
evoluution hitaassa muutoksessa mutta myés yksittiisen
ihmiselimin aikana, joskus nopeastikin. Kun sosiaalis-es-
teettisesti herkkd ihminen omaksuu uuden somesovel-
luksen, jotkin ilmaisun tavat (kuten emojien tai tiettyjen
virien ja fonttien kiyttd) alkavat pian vaikuttaa erityisen
sopivilta, toiset taas noloilta. Ja jo muutama vuosi inno-
kasta sienestysti voi riittdd herkistimiin kulkijan kanta-
rellien ja lampaankiipien esiintymille: polulta poikkeaa

hyvin paikan kohdalla. Sen paremmin somessa kuin met-
sissikddn niitd herkkyyksien ohjaamia valintoja ei viltti-
mittd pysty erittelemiddn tai perustelemaan.

“Metsin tieto” ja “boreaalinen ilykkyys” ovat provo-
katiivisia ilmaisuja. Metsd ja sen olennot hahmotetaan
tunteviksi, tietdviksi ja dlykkiiksi. Riskini on, ettd tunne,
tieto ja dly ymmirretddn ndin nimettyjen ihmiskykyjen
kaltaisina — ettd ei-inhimillinen selitetiin sokeasti inhi-
millisen kautta.

Cesar & Lois viistivit timin karikon tarkasti, kuten
aikaansa seuraavat nykytaiteilijat yleensikin. Tiedemaa-
ilmassa ja tieteen popularisoinnissa antropomorfismin
riskid taas ei aina havaita yhti herkisti. Sienitutkija Merlin
Sheldrake kisittelee titi ilmioti tuoreessa teoksessaan
Nikymiiton valtakunta: kuten vaikkapa symbioosi ja evo-
luutio aiemmin, myds maaperin sienirihmastot kutsuvat
esiin ideologisesti virittyneitd selitysmalleja. Sienijuurten
verkosto hahmotetaan “puiden internetiksi” (ihmisten
vilistd tiedonvilitystd toisintava metafora) tai erilaisia

hyodykkeitd kauppaavaksi ”porssiksi” (globaalin kapita-
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”Havainto sopeutuu
sithen, miki on elimaissi
olennaista.”

lismin toimintamalleja toisintava metafora). Yhteistyén
korostaminen hahmottuu luonnontieteilijoidenkin pii-
rissd helposti vasemmistolaiseksi, kilpailun korostaminen
oikeistolaiseksi.?

Ongelmana ei ole ideologisuus siniinsi — siitihin po-
liittinen elidin ei mihinkiin padse. Ongelmia ilmenee, kun
ideologiaa ei huomata (naiivius) tai kun se esitetdin puo-
lueettomana totuutena (valheellisuus). Sheldrake viittaa
evoluutiobiologi Richard Lewontiniin, jonka mukaan tie-
teelliset selitykset ovat luonteeltaan metaforisia juuri siksi,
ettd ne pyrkivit selittimiin jotain ihmiskokemuksen
tuolle puolen sijoittuvaa. Metaforalla kurotetaan tutusta
kohti tuntematonta.*

Sheldraken pyrkii poispdin ihmiskeskeisistd seli-
tysmalleista, kohti sienikeskeisti ymmirrysti sienisti
— miltd ikind se ndytradkiin. Metafora on silta, jota voi
kulkea kahteen suuntaan: onko sieni ihmismiinen vai
ihminen sienimiinen? Sheldrake huomauttaa, etti sie-
nitutkimuksen ala on taipuvainen mykomorfismiin — siis
luomaan sienten dynamiikkaa muistuttavia verkosto- ja
rihmastomaisia, alati muuttuvia vuorovaikutussuhteita,
joissa esimerkiksi tieteenalojen rajat himirtyvit. "En
milloinkaan kiyttdydy niin sienimiisesti kuin tutkiessani
sienid”, hin viittis®.

Sheldrake tunnustaa innokkaasti, etti sienimiinen
kdyttdytyminen on paitsi intellektuaalista, myds ruu-
miillista ja materiaalista. Tdtd korostaakseen hin paittid
teoksensa tarinaan, jossa “hiivan ihmeellinen aineen-
vaihdunta” valtaa kertojan ruumiin®. Sheldrake piihtyy
siideristd, jonka ovat tuottaneet Newtonin omenapuun
hedelmiit ja villihiivat. Timi luonnonfilosofinen piihty-
myksen ylistys on luonteeltaan posthumanistinen: tutkija-
ruumis asettuu monilajisen teatterin ndyttiméksi, yhteis-
evoluution havainnollistamisen alustaksi. Juominen on
hiivan ymmirtimisti.”

Tieteellis-taiteelliset provokaatiot, kuten Boreal In-
telligence, voivat herittdd ihmisid huomaamaan omien
aistiensa ja herkkyyksiensi rajat. Ne voivat myos keritd
tietoa, jota vahvistamattomat ihmisruumiit eivit mi-

tenkdin pysty saavuttamaan. Esimerkiksi hiilen sitoutu-
mista kasvi- ja sieniruumiisiin ei voi seurata aistinvarai-
sesti.

Luottaisin silti my6s vahvistimiin, joita voi hyd-
dyntid ilman korkeateknologista tuotantokoneistoa: har-
joituksiin, harrastuksiin, runouteen, lauluun, siideriin.
Joskus, esimerkiksi metsissi, aistien herkistimiseen riittdi
muutaman minuutin hiljainen hyriily. Mieli muuttuu
huokoisemmaksi, vastaanottavaisemmaksi ympiriston
elimille. Toisissa oloissa mielen muuttamiseen tarvitaan
voimallisempia keinoja.

Miti sitten voi aistia, miti tietid? Vaikea sanoa.
Tiytyy kokeilla. Varmaa kuitenkin on, ettd ympiriston
muutoksissa riittdd aistittavaa. Thmisaisteja, vahvista-
mattomia ja vahvistettuja, eri keinoin muunnettuja, tar-
vitaan todistamaan ja seuraamaan muuttuvia ympiristdji.
Jotta muutoksiin voidaan sopeutua, ne on havaittava ja
koettava. Kokemus nousee aistihavainnoista, tuntumista
ja vuorovaikutuksesta — ja niiden harjoittaminen on mah-
dollista kenelle tahansa, missi tahansa.
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