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D Z 

Ajatuksia julkisen tilan 
periferiasta 
Onko julkisessa tilassa löydettävissä kodinomaisia tiloja tai tilanteita? Vastauksena ky-
symykseen kehitin käsitteellisen taideteoksen Lasten pyöränistuin – Kotona liikkeessä 
toimiessani tutkijatohtorina Kuvataideakatemiassa 2019–20211. Olen taiteellisessa työs-
kentelyssäni ja tutkimuksessani perehtynyt muun muassa kokemustutkimukseen, kaupun-
kitutkimukseen, filosofiseen antropologiaan ja Martin Heideggerin ajatteluun taideteoksen 
alkuperästä2. Ennen kaikkea teos on kuitenkin tarkoitettu julkisessa tilassa liikkuvan iloksi. 

E
räs lähtökohta Lasten pyöränistuin – kotona 
liikkeessä -teokseen olivat iskulauseet, joiden 
mukaan museot ja ostoskeskukset väittävät 
olevansa ”koko kansan olohuoneita”3. Jul-
kisen ja yksityisen tilan dikotomia (koh-

teiden kahtia jakaminen niiden ominaisuuksien mukaan) 
saa aikaan sen, että kysymyksen ”missä asut?” sijaan ky-
sytään nykyään ”Missä liikut?” Julkinen tila on tänä päi-
vänä enemmän kuin pelkkä paikka muistaa ”kuolleita ja 
menneitä”, kuninkaita, sankareita, taisteluja, valloituksia 
ja monumentaalisia hankkeita. Kaikkien tasavertaista 
pääsyä julkiseen tilaan ja siinä liikkumisen mahdolli-
suutta pidetään nykyään inkluusion avaimena4. 

Mitä oikein tarkoittaa ”olla kotona” julkisessa ti-
lassa? Suljen pois tästä käsittelystä näkökohdat, jotka 
liittyvät maantieteelliseen ja sosiopoliittiseen käsi-
tykseen kodista paikkana, jossa olemme syntyneet, jossa 
kasvoimme tai jossa asumme tai asuimme. Asuminen 
Euroopassa on kuitenkin kokemus, joka on väistämättä 
vaikuttanut tähän tutkimukseen. Monivaltioinen, frag- 
mentoitunut, rajatiheä Eurooppa tuottaa useille sen 
asukkaille moninaisuuden ja moniarvoisuuden koke-
muksen5. Euroopan erikokoisissa valtioissa puhutaan 
useita eri kieliä. Euroopan eri kulttuurien vaikutusalu-
eilla esiintyy erilaisia arkkitehtuurin, käsityön ja maa-
talouden perinteitä, erilaisia sosiaaliturvasysteemejä ja 
valtion muotoja sekä erilaisia tapoja ja perinteitä aja-
tella ja kehitellä ajatusprosesseja. Kun henkilö muuttaa 
vain muutaman sadan kilometrin päähän, vastassa voi 
olla eri kielialueen lisäksi eri kulttuurin ja perinteen 
vaikutusalue. 

Kokemus ”kotonaan olemisesta” tai itsensä vieraaksi 
tuntemisesta saattaa sen vuoksi vuorotella useastikin ih-
misen elämän aikana. 

En myöskään käsittele kodin käsitettä erityisesti 
pandemian näkökulmasta, vaikka covid-19-pandemian 
aiheuttamat erityiset olosuhteet, joiden yhteydessä yksi-
tyinen elämä siirtyi osittain julkiseen tilaan, ovat nekin 

vaikuttaneet tähän tutkimukseen. Kiinnostukseni koh-
teena ei kuitenkaan ole poikkeustilanne vaan – voitaisiin 
sanoa pandemian jälkeinen – urbaanin tilan arkipäivä. 
Halusin selvittää, miten mielikuvamme kodista on ym-
märrettävissä, jos se liittyy julkiseen urbaaniin kaupun-
kiympäristöön vuonna 2021. 

Kotona kehossa

1800-luvulla yksityishenkilön hahmon nousun yhtey-
dessä asuinpaikka erotettiin toimistosta, työpaikasta6. Jul-
kinen tila oli paikka, jossa piti välttää paljastumista yksi-
tyishenkilönä. Julkisessa paikassa oli sen vuoksi esitettävä 
tiettyä julkisen minän hahmoa ja otettava käyttöön tätä 
palveleva rooli. Filosofi ja sosiologi Helmuth Plessnerille 
julkinen paikka on häpeän paikka, joka on siedettävissä 
ainoastaan käyttämällä maskia tai haarniskaa, olemalla 
diplomaattinen tai pelaamalla peliä. Julkinen paikka on 
yksityisen vastakohta, mikä tekee julkisesta paikasta näin 
myös kodin vastakohdan. Vastaavasti julkinen tila, ja eri-
tyisesti julkinen taide, on suunnattu muistuttamaan ih-
misiä heidän julkisesta roolistaan.7 

Käsitys julkisesta tilasta on muuttumassa. Julkista 
tilaa ainakin mainostetaan meille nykyään asiana, johon 
kuuluu monimuotoisuutta, yksilöllisyyttä, omaperäi-
syyttä ja inkluusiota. Paikka, jossa asumme, taas on usein 
yhdistetty yleisiin trendeihin ja muoteihin. Niiden yti-
messä ovat tosi-tv-sarjat avokeittiön konsepteineen ja 
vinkkeineen siitä, miten voimme muokata kotiamme 
ja käyttäytymistämme ollaksemme uusien standardien 
ja virtausten aallonharjalla. Entä jos käsitys kodista 
olisi väljempi kuin kiintymys tiettyyn paikkaan, taloon, 
asuntoon, kaupunkiin tai maisemaan, tiettyyn sosiaa-
liseen ympäristöön ja kulttuuriin? Mitä jos kodin kä-
sitys olisi laajempi kuin se, että kotia pidetään suojana, 
turvallisena pesänä, josta ihminen on lähtöisin ja jonne 
hän on aina tervetullut palaamaan? Mitä jos koti olisikin 
yksinkertaisesti kokemus liikkumisesta avaralla avoimella A
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Denise Ziegler: Lasten pyöränistuin – kotona liikkeessä, 2021 

Teos koostuu kaikista Helsingin julkisessa tilassa olevista 

lasten pyöränistuimella varustetuista polkupyöristä. 
Tarkemmin sanottuna kaikki polkupyörät, joihin on kiin-

nitetty lasten pyöränistuin, ovat tästä lähtien osa teostani 
– ovat ne sitten pysäköitynä kaupan tai toimistoraken-

nuksen edessä, matkalla kaupungin halki, oli niissä lapsi 
kyydissä tai ei. 

Polkupyörällä ajaessaan aikuinen ja lapsi ovat kodin-

omaisissa oloissa. Turvallisuuden tunne, suoja, läheisyys 
tuttuun aikuiseen: nämä asiat yhdistyvät tuossa tilantees-
sa liikkeen tunteeseen. Teoksen ideana onkin tuoda esiin 

kokemus siitä, miltä tuntuu olla kotonaan samanaikaisesti 

julkisessa tilassa ja liikkeessä. Teos koostuu monista elä-

vistä hetkistä sen sijaan, että se muistuttaisi jo eletyistä, 
kuten julkiset taideteokset niin usein tekevät. Tässä 
käsitteellisessä taideteoksessa on jatkuvasti muodostu-

massa uusia muuttuvia konstellaatioita liikkeellä olevista 

kodeista. Missä tahansa pyöränistuimella varustettu 
pyörä ilmestyy tai on läsnä, taideteos Lasten pyöränistuin 

– kotona liikkeessä toteutuu. Kaupunkielämässä tämä 

tapahtuu päivittäin. Helsingistä teos laajenee maailmalle. 

paikalla, jossa koemme muuttuvia tilanteita ja jossa suh-
taudumme ja reagoimme vastaan tuleviin asioihin? 

Taiteellisessa työskentelyssäni kehitin erilaisia ko-
kemuksellisia toimenpiteitä selvittääkseni, miten mie-
likuvan kodista voi kytkeä julkiseen tilaan. Yksi niistä 
oli tarkastella lähemmin sitä kodin käsitteen ajattelun 
aikajanaa, jolla ihmisen ruumiillinen rooli muuttuu. 
Kavensin siis kodin mielikuvaan liittyvää aikaväliä ky-
symällä, missä olet kotona tänä vuonna, tällä viikolla, 
tänään? Kun digitaalista karttaa zoomataan, useammat 

pienemmät kadut tulevat näkyviin. Vastaavanlaisella ta-
valla rutiinimme ja aktiviteettimme alkavat tulla merki-
tyksellisiksi, kun tarkasteluväliä aikajanalla pienennetään 
kodin käsitettä ajateltaessa. Tällöin meidän täytyy laa-
jentaa mielikuvaamme kodista sisältämään kysymyksiä 
siitä, missä me liikumme ja miten me suhtaudumme ym-
päristöömme. 

Kun kavennamme aikaväliä entisestään, joudumme 
ottamaan huomioon myös kysymyksen siitä, missä 
olemme kotona tällä tunnilla, tällä minuutilla, tällä het-  K

u
va

: D
e
n
is

e
 Z

ie
gl

e
r



   /   63 

kellä. Nyt mielikuvamme kodista yhdistyy ihmiskehoon 
ja tuntemukseen ihmisen kehossa olemisesta. Ihmisen 
iho on nyt lähin kotimme. Kodin voi tässä mielessä 
määritellä asiana, joka kuuluu pikemminkin jokaiseen 
ihmiskehoon kuin sosiaaliseen järjestelmään tai insti-
tuutionaaliseen ohjelmaan, jonka mukaan yhteiskunnan 
ja sen jäsenten välisistä velvoitteista ja vaatimuksista so-
vitaan. Ihmiskehon liikkeet julkisessa tilassa voi näin 
nähdä kodin ilmiasuna ja fyysisen kodin rinnakkais-
kotina. 

Kotona liikkeessä

Ihmisen kehoa ja liikettä myötäilee vaatteidemme lisäksi 
eräs julkisessa tilassa käytössä oleva esine: lasten pyörän- 
istuin. Lasten pyöränistuimen muoto muistuttaa puo-
likasta muottia lapsen alavartalosta. Siinä on selvästi 
erotettavissa kaksi jalkaa, takamus, selkä ja jopa pieni 
syvennys takaraivolle. Käsinojat muotin molemmilla 
puolilla ovat sitä varten, että lapsen pienet kädet voisivat 
levätä niillä tai tarttua kiinni niissä oleviin kahvoihin. 
Lapsi on turvallisesti kiinnitetty istuimeen kolmipis-
teisellä turvavyöllä. Lasten pyöränistuin on valmistettu 
melkein kokonaan muovista, ja sen muotoilu sisältää 
rakennetta vahvistavia poimuja ja taitoksia, jotta se suo-
jelisi lasta mahdollisimman tehokkaasti. Lasten pyörän- 
istuimessa on myös strategisissa paikoissa reikiä, joiden 
avulla sen jalakset ja turvavyöt voidaan säätää kasvavan 
lapsen koon mukaisesti. 

Kaiken kaikkiaan kyseessä on melko epäesteettinen, 
funktionaalinen esine, joka integroi lapsen kehon siihen 
liikkeessä tasapainossa olevaan kokonaisuuteen, joka 

muodostuu polkupyörästä, pyöräilijästä sekä istuimella 
kyyditettävästä lapsesta (tai ostoskassista). Liikkeessä 
oleminen on yksi pyörän avainkonsepteja sikäli, että 
se pysyy tasapainossa ilman apuvälineitä vain liikkeessä 
ollessaan. Istuin onkin kiinnitetty pyörän satulan alla 
olevaan rungon pystyputkeen kohtaan, jossa sijaitsee 
myös pyörän ja pyöräilijän painopiste. Lasten pyörän- 
istuin on pyörän lisävaruste, ja samalla pyöränistuimella 
varustetun pyörän voisi ajatella olevan lapsen kehon 
proteettinen tai kyborgin kaltainen laajennus. Lapsi, 
joka vasta oppii liikkumaan, pääsee mekaanisen ajo-
neuvon kyydissä turvallisesti liikkeelle. Polkupyörällä 
ajettaessa aikuinen ja lapsi ovat lisäksi kodinomaisissa 
oloissa. Turvallisuuden tunne, suoja, läheisyys tuttuun 
aikuiseen: nämä asiat yhdistyvät tuossa tilanteessa 
liikkeen tunteeseen. Saattaa jopa olla, että lapsi nu-
kahtaa pyöränistuimessa istuessaan. Mielikuva kodista 
on helppo kohdistaa tähän tilanteeseen, joka ei kui-
tenkaan liity asumiseen. 

Yllä kuvatun liikkeessä olevan kodin manifestoimi-
seksi tuon lasten pyöränistuimen käsitteellisen taiteen 
piiriin. Julistan täten kaikki julkisessa urbaanissa ti-
lassa olevat lasten pyöränistuimet käsitteelliseksi taide- 
teoksekseni, jossa on jatkuvasti muodostumassa uusia 
muuttuvia konstellaatiota liikkeellä olevista kodeista. 

Teoksessani yhteys käsite- ja readymade-taiteeseen on 
ilmeinen, mutta miksi sen pitää olla taideteos? Siihen on 
kaksi syytä. Ensinnäkin, kuten estetiikan tutkija James 
Shelley on argumentoinut, on olemassa taideteoksia, 
joiden ei ole välttämätöntä olla havaittavissa aisteil-
lamme, jotta ne hyväksyttäisiin esteettisiä elämyksiä tar-
joaviksi taideteoksiksi8. Polkupyörään kiinnitettyä lapsen 

”Lapsi, joka vasta oppii 
liikkumaan, pääsee mekaanisen 
ajoneuvon kyydissä turvallisesti 
liikkeelle. Polkupyörällä 
ajettaessa aikuinen ja lapsi ovat 
lisäksi kodinomaisissa oloissa.”
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kehoa suojaavaa kuorta ei välttämättä lainkaan havaita 
esteettisenä objektina, mutta osana liikkeessä olevaa ko-
dinomaista tilannetta ja sijoitettuna taiteen kontekstiin 
se saattaa generoida esteettisen kokemuksen9. Tämä es-
teettinen kokemus ei johdu esineestä itsestään (lasten 
pyöränistuimesta) vaan tilanteesta, jossa aikuinen kul-
jettaa lasta polkupyörällä. Esteettiseen kokemukseen riit-
tää myös tämän tilanteen potentiaalinen tapahtuminen. 
Esimerkiksi jopa lasten pyöränistuimella varustetun pol-
kupyörän kohtaaminen tyhjänä ja pysäköitynä saattaa 
herättää mielikuvan liikkeellä olevasta kodista. 

Teokseni ideana onkin tuoda esiin kokemus siitä, 
miltä tuntuu olla kotonaan samanaikaisesti julkisessa ti-
lassa ja liikkeessä. Missä tahansa pyöränistuimella varus-
tettu pyörä ilmestyy tai on läsnä, taideteos Lasten pyörän- 
istuin – kotona liikkeessä tapahtuu. Kaupunkielämässä 
tämä tapahtuu päivittäin. Teos koostuu monista elävistä 
hetkistä sen sijaan, että se muistuttaisi jo eletyistä, kuten 
julkiset taideteokset niin usein tekevät. Tässä yhteydessä 
mielikuva kodista ei perustu pääasiallisesti lasten pyö-
ränistuimeen esineenä, vaan nousee itse tilanteesta eli 
lasten pyöränistuimella varustetun polkupyörän kohtaa-
misesta. Julistamalla tämän tilanteen taideteokseksi vii-
tataan myös sen sosioesteettisiin piirteisiin. 

Toinen syy, miksi esittelen teokseni Lasten pyörän- 
istuin – kotona liikkeessä taideteoksena juontaa juurensa 
siitä, että taidehistorioitsijat ja eri alojen teoreetikot 
käyttävät uudestaan ja uudestaan samaa Duchampin 
readymade-taideteosta Suihkulähde (Fountain, 1917) 
esimerkkinä käsitetaiteesta havainnollistaessaan oival-

luksiaan, jotka liittyvät eri aiheisiin ja teorioihin. Ikään 
kuin Duchampin teos pysyvästi ja eksklusiivisesti edus-
taisi käsitetaiteen ydinajatusta – menneisyydestä ikui-
suuteen! Kuvataiteilijana ja tutkijana olen kyllästynyt yhä 
uudestaan lukemaan signeeratusta urinaalista esimerk-
kinä teoreettisten ajatusten kuvittamisesta. Suhtaudun 
varauksellisesti ylipäätään siihen, että taideteoksia käyte-
tään pääasiallisesti kuvittamaan eri kirjoittajien ajatuksia. 
Pidän esimerkkejä, kokeiluja ja metaforia tutkimus-
materiaaleina ja metodeina, jotka täytyy korvata sään-
nöllisin väliajoin uusilla ja joiden kontekstit on luotava 
uudelleen, jotta ne olisivat eläviä ja osuvia. Klassikko- 
esimerkkien lisäksi tarvitaan uusia metaforia ja esimerk-
kejä, jotka toisivat uusia ja erilaisia näkökulmia taiteen 
ytimestä käytyyn diskurssiin. 

Kysymys readymaden esteettisestä kokemuksesta on 
mielestäni irtautunut jo ajat sitten galleria- ja näyttelyti-
loista ja astunut uudelleen arkipäiväiseen elämään, josta 
sen paradigmat ovat lähtöisin. Teoksessani liike ja muut-
tuvat jokapäiväiset tilanteet ovat osa sen luonnetta. Tässä 
teoksessa mielikuvaa kodista voi pitää esteettisenä koke-
muksena julkisen ja yksityisen rajapinnassa. 

Mielikuva kodista on käsitetaiteen tavoin abstrakti 
konsepti. Molemmat tarvitsevat uusia metaforia mahdol-
listamaan uusia oivalluksia. Tässä kirjoituksessa käsitteellä 
“koti” tarkoitetaan sitä, kun ihminen yrittää suhtautua ja 
liittyä ympäristöönsä. Taiteellisessa työskentelyssä ja tut-
kimuksessa on mahdollista tarkastella suhtautumistamme 
lähiympäristöön ja liikkeisiimme julkisessa tilassa juuri 
näiden tilanteiden herättämien kokemusten avulla.
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