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Hoivakriisi vaatii feminististä 
politiikkaa
Haastattelussa Hanna Ylöstalo
Sosiologian yliopistonlehtori Hanna Ylöstalon mukaan julkista keskustelua ja poliittista 
päätöksentekoa hoivasta määrittää hoivan yksityistäminen. Ylitehostettu julkinen sektori 
sysää hoivan koteihin ja terveyskansalaisuus sälyttää julkisen terveydenhuolloin kantokyvyn 
yksilön harteille. Viimeistään koronapandemia paljasti kärjistyneen hoivakriisin poliittisen 
luonteen, mutta Ylöstalon mukaan poliitikot ovat verhonneet sen työmarkkinakysymyk-
seksi. Millaisia ratkaisuja feministinen tutkimus ja politiikka tarjoavat hoivakriisiin laa-
jempana resurssi- ja tasa-arvokysymyksenä?

T
oukokuun alussa kymmenen kaupungin 
päiväkodit menevät lakkoon. Lähetän 
työnantajalleni viestin, jossa haen neuvoa 
työn ja perhe-elämän yhdistämiseen. 
Kysyn, miten organisaatio aikoo lakon 

aikana tukea työtehtävissään vanhempia, jotka jäävät 
kotiin hoivaamaan lapsiaan.

Hallinnollinen esihenkilöni vastaa: tutkijan jous-
tavan työajan puitteissa voit työskennellä iltaisin ja 
viikonloppuisin. Lähetän perään toivomuksen, että 
henkilöstöhallinto teettäisi työpaikalla kyselyn, jossa he 
kartoittavat päiväkodin lakon aiheuttamien hoivavas-
tuiden tasa-arvovaikutuksia henkilöstössä; tiedänhän 
sukupuolentutkijana, että naiset kantavat tutkitusti 
enemmän vastuuta kotona tapahtuvasta hoivasta. Naiset 
ovat miehiä useammin yksinhuoltajia ja jäävät myös 
miehiä useammin kotiin sairaiden lasten kanssa.1 Saan 
sähköpostin, jossa toiveeni kyselystä on jatkettu suoraan 
henkilöstöhallinnon työntekijältä esihenkilölleni ilman 
saatesanojani. Esihenkilöni ei vastaa. Päiväkodin lakon 
ajan minä olen kotona lapseni kanssa, sillä minulla on 
puolisoa pienempi palkka. En työskentele iltaisin enkä 
viikonloppuna.

Yksityistetty hoiva

Viikkoa myöhemmin tutkija Hanna Ylöstalo liittyy so-
vittuun aikaan Zoom-tapaamiseen. Ylöstalo on juuri 
antanut Image-lehdelle haastattelun, jonka otsikko 
kuuluu: ”Hoivan tarve on poliittinen kysymys ja siihen 
vastaaminen yhteiskunnan tehtävä”2. Toteamme yh-
dessä, että hoiva tuntuu olevan erittäin pinnalla. Ko-
ronapandemia on tietenkin kärjistänyt hoivakriisiä ja 

paljastanut sen, että hoivan tarve todellakin on poliit-
tinen kysymys. Hoivaa on poliittisella päätöksenteolla 
määrätietoisesti ja pitkäjänteisesti aliresursoitu ja -ar-
vostettu. 

Ylöstalo on tutkinut laajasti tasa-arvoa työpaikoilla 
ja eri hallinnon aloilla. Hänen nykyinen tutkimuksensa 
keskittyy feministisen tiedon ja politiikan jännitteisiin 
valtionhallinnossa sekä tiedon kvantifiointiin hallinnan 
muotona. Ylöstalon näkökulma hoivapolitiikkaan am-
mentaakin siis sekä sosiologisesta ja feministisestä teoriasta 
että poliittisten organisaatioiden toiminnan tuntemuk-
sesta.

Ylöstalon mukaan liitoksissaan natisevan julkisen 
hoivan lisäksi hoivapolitiikkaa määrittää myös se, että 
hoivaa on järjestelmällisesti yksityistetty. Yksityistämisellä 
Ylöstalo ei viittaa ainoastaan hoivapalveluiden markki-
naistamiseen vaan siihen, miten vastuu hoivasta on ene-
nevässä määrin sälytetty yksittäisten ihmisten harteille. 
Julkisessa keskustelussa pyöritelty ’terveyskansalaisuuden’ 
idea sysää julkisen terveydenhuollon kantokyvyn yksi-
löiden vastuulle. Tämä ajattelu määritti suurelta osin ko-
ronapandemian alkuvuosia: kuuliaisten kansalaisten tuli 
pestä kätensä, pysytellä kotona, syödä terveellisesti, liikkua 
tarpeeksi ja pysyä järjissään.

Hoivan yksityistäminen tarkoittaa Ylöstalon mukaan 
myös sitä, että hoivaa on siirretty institutionaalisilta toi-
mijoilta enemmän koteihin. Tämä näkyy esimerkiksi 
omaishoidon kasvuna: jos ei itse pysty huolehtimaan 
omasta terveydestään, on tukeuduttava läheisiinsä. 
Julkisten palveluiden murentamisen seurauksena yhä 
useampi hoitaa rakkaitaan ja perheenjäseniään kotona 
ilman palkkaa tai vähällä korvauksella. Tätäkin työtä te-
kevät pääasiassa naiset.



   /   69 

Tasa-arvokysymyksestä 
työmarkkinakysymykseksi

Ylöstaloa ja minua yhdistää feministinen tutkimus. 
Kysynkin häneltä, millaisessa asemassa feministinen 
politiikka on suhteessa hoivakriisiin. Olen lukenut 
Ylöstalon yhdessä muiden tutkijoiden kanssa kirjoit-
taman artikkelin, jossa käsitellään feminististä järjestäy-
tymistä keinona edistää tasa-arvoa3. Heidän mukaansa 
tasa-arvoa on Suomessa perinteisesti ajettu hyvinvointi-
valtion rakenteiden kautta, mutta nämä rakenteet ovat 
uusliberaalin talouspolitiikan tehostamisen ja yksityistä-
misen seurauksena hauraat. Lisäksi viimeisen vuosikym-
menen aikana on perinteisempien naisjärjestöjen rinnalle 
noussut erilaisia ruohonjuuritason feministisiä toimijoita, 
jotka haastavat valkoisten hetero- ja cis-normatiivisten 
naisasianaisten tasa-arvopyrkimyksiä intersektionaalisella 
feministisellä analyysilla4. Uudet feministiset toimijat 
eivät välttämättä tunnista tai ole kiinnostuneita valtiosta 
väylänä edistää feministisiä päämääriä. 

Marinin hallitusta on ulkomaisia medioita myöten 
hehkutettu feminismin airueena – vieläpä kontekstissa, 
jossa Pohjoismaat ratsastavat edelleen tasa-arvon maa- 
brändilllä. Onko tämä hallitus tekemässä politiikkaa, joka 
mahdollistaisi hoivakriisin ja siihen liittyvien tasa-arvo-
kysymysten ratkaisun? Ylöstalon mukaan poliitikot ovat 
pesseet kätensä hoivakriisistä verhoamalla sen poliittisen 
kysymyksen sijaan ”työmarkkinakysymykseksi”. Ylöstalo 
näkee lakkojen vaikutuksen tässä tilanteessa rajallisiksi: 
”Varmasti niillä jotain saadaan aikaan mutta luultavasti 
muutokset ovat niin pieniä, etteivät ne korjaa syvälle juur-
tunutta hoivakriisiä koko laajuudessaan.”

Ylöstalo pitää mahdollisena, että keskustelu hoitajien 
palkoista vähentää hoivatyön houkuttavuutta, mikä puo-
lestaan voi vaikuttaa hoivan organisoimiseen laajemmin. 
”Näen todennäköisenä skenaariona sen, että aletaan 
tuomaan enemmän hoivatyötä ulkomailta, mikä johtaa taas 
aivan eri tyyppisiin tasa-arvo-ongelmiin hoivasektorilla.”

Nämä ongelmat nousevat esiin vaikkapa silloin, kun 
ulkomailta tulleen hoivatyövoiman tutkintoja ja osaamista 
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ei tunnisteta. Tällöin esimerkiksi Valviran myöntämä 
oikeus toimia laillistettuna terveydenhuollon ammatti-
henkilönä jää saamatta. Suomeen ulkomailta rekrytoitavat 
ammattilaiset ovat todella epävarmassa asemassa, sillä 
heidät saatetaan työllistää alemman koulutustason ja täten 
alemman palkkaluokan mukaan kuin lähtömaassaan. 
”Mietin myös, millaista solidaarisuutta ulkomailta tul-
lutta työvoimaa kohtaa osoitetaan”, Ylöstalo pohtii. 
”Tämä ei ole ainoa ala, jolle tulee ulkomailta työvoimaa, 
ja esimerkiksi rakennusalan kohdalla on nähty, että halua 
ulkomaalaisen työvoiman aseman parantamiseen on aika 
vähän.”

Aina liian kallis hoiva

Hoitajien lakossa ehti tapahtua paljon kevään jälkeen. 
Elokuussa Tehy ja Super antoivat lakkovaroituksen 
Kanta-Hämeessä. Lakkovaroituksen oli tarkoitus avata 
keskustelua sairaanhoitajien palkoista.5 Samalla me-
diassa kirjoitettiin jatkuvasti lakon uhasta. Syyskuussa 
eduskunta äänesti potilasturvallisuuslaista, joka liittojen 
mukaan murentaa lakko-oikeutta ja jota kutsuttiin pak-
kolaiksi6. Lokakuun alussa Tehy ja Super sekä työnanta-
jajärjestö hyväksyivät valtakunnansovittelijan esityksen 
ja ”uhka joukkoirtisanoutumisista ja muista työtaistelu-
toimista poistui”, Yle uutisoi. Tehyn puheenjohtaja Mil-
lariikka Rytkönen twiittasi: ”Palkkataso nousee, työolot 
paranevat.”7

”Inhorealistisesti pohdin myös sitä, mistä leikkaamalla 
nämä hoitajien palkat saadaan”, Ylöstalo kommentoi ja 
lisää, ettei tietenkään ajattele talouspolitiikka nollasum-
mapelinä. Tutkijana hänelle on kuitenkin selvää, että ta-
louspolitiikkaa on ohjannut linja, jossa veroja ei haluta 
korottaa samalla kun julkista sektoria on jatkuvasti 
”tehostettu”. Tällaisessa poliittisessa ilmapiirissä hoiva 
näyttäytyy jatkuvasti liian kalliina. Ylöstalon mielestä on 
todennäköistä, että hoitajien palkankorotus johtaa leik-
kauksiin jossain muualla, esimerkiksi sosiaaliturvassa. 
Korotukset voivat johtaa myös siihen, että työvoima-
politiikasta tulee entistä ”aktivoivampaa” – eli kuritta-
vampaa.  

Ylöstalo näkee myös yhtenä kehityssuuntana, että 
kuten ”terveyskansalaisuudessa”, myös hoitajien työ-
taistelussa vastuu yritetään hivuttaa yksilöiden harteille. 

”Kysymys hoitajien palkasta kulminoituu siihen, olisitko 
sinä valmis maksamaan enemmän veroja, että hoitajille 
saataisiin paremmat palkat.” Tällainen älyllisesti epärehel-
linen keskustelu verotuksesta esittää tilanteen sellaisena, 
että rahvas laitetaan tappelemaan rippusista. Ylöstalo kui-
tenkin korostaa, ettei tuloverotus ole ainoa tapa kasvattaa 
verokertymää. Esimerkiksi harmaata taloutta kitkemällä 
voisi vahvistaa veropohjaa.

Pohdimme Ylöstalon kanssa vielä hoivan laajempaa 
yhteiskunnallista merkitystä. Verrattain tuoreena van-
hempana huomaan hakevani Ylöstalolta kaikupohjaa 
siihen hämmennykseen, jota hoivavastuu toisesta ihmi-
sestä tässä yhteiskunnassa on minussa herättänyt. Myyn 
aikaani työmarkkinoilla, joilla joidenkin työntekijöiden 
hoivavastuita ei pidetä työnantajan asioina. Ylöstalo mai-
nitsee termin ”konservatiivinen feminismi”, joka korostaa 
kotona tehtävän hoivan merkitystä moraaliseen sävyyn. 
Alleviivaamalla äitiyttä voimaannuttavana identiteettinä 
hoiva jälleen yksityistetään – siis määritetään yksilön 
tehtäväksi – ja sillä paikataan hyvinvointivaltion turva-
verkkoja. Ylöstalo kuitenkin kysyy: ”Jos hoivasta tehdään 
yksilöllisen identiteetin kysymys, mikä on sen transforma-
tiivinen potentiaali?” 

Hoiva on kaiken elämän säilymisen ja yhteiskunnal-
lisen toiminnan välttämätön perusta. Hoivan yhteiskun-
nallista arvokkuutta ei loppujen lopuksi edes voi mää-
rällisesti määrittää budjettineuvotteluissa, sillä hoiva on 
itsessään arvokasta. Koska hoiva ei ole vain välillisesti ar-
vokasta, sen ja hyvinvoinnin takaaminen tulee olla kaiken 
yhteiskuntapolitiikan tärkeimpiä tehtäviä. Ylöstalo pai-
nottaakin, että hoivan edellytykset tulee turvata riittävin 
resurssein.

”Vastuu hoivasta on 
enenevässä määrin lykätty 
yksittäisten ihmisten 
harteille.”
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